UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
FI1LOZOFICKA FAKULTA

KATEDRA HISTORIE

VYROCI BITVY U HRADCE KRALOVE
V NEMECKEM TISKU 1867-1945

BAKALARSKA DIPLOMOVA PRACE

Adam Vlcek

Vedouci prace: doc. Mgr. Radmila Svati¢kova Slabakova, Ph.D.

Olomouc 2024



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem predlozenou bakalarskou diplomovou praci na téma ,, Vyroc€i bitvy u Hradce
Kralové v némeckém tisku 1867—-1945“ vypracoval samostatné na zaklade uvedenych prament

a literatury.

V Olomouci dne...... Podpis



Obsah

L 67 Yo T OO OSSO OO RROPURPPPPRPPPON 5
1. Historické pozadi — od konfliktu roku 1866 ke Trojspolku ...........ccooeviiiiiiiiiiiiiiniinn, 10
2. VYTOCT @ KOMEIMOTACE .....veeeeviiiiiieiiie ittt ettt ettt sb s esa e e s 12
3. Némecka zurnalistika 19. @ 20. StOl€ti.....ccueveereiriiiiiieciieiiicece e 13
3.1 Pielom 19. a 20. stoleti jako zlaty VEK NOVIN ......ccceveviiiiiiiiiiiiiiiiii 13
3.2 SHAL @ MOVIILY 1eutiieenieeiie ettt ettt sa e e a e sa e e aae e ab e s s b e s e s e ense s 14
3.3 KateZOTIZACE NMOVIMN.....iiutieiiiieiiieeiieeiietie ettt iea e st ba e ss e s esbe s s s 15
3.4 Periodika pouZzita pii VYZKUMU .....cocoeviiiiniiiiiiiiiii i 17
4. Typy @ MNOZStVI CLANKT c....cviiiiiiciiiicccicic s 25
4.1 K1aSifIKACE CLANKI ......veevieeerieieeeieteeie sttt sttt sa s sa e saa e en e 25
4.2 MNOZSEVE CLANKIL ..ottt ettt st et eaae s s ea 27
5. Obraz bitvy u Hradce Kralové v clancich k jejim vyro€im........cccoeeviniiiininiiiniiine, 30
5.1 Vyklad o piicinach Konfliktu.........ccceiviiiiiniiiiiiii 30
5.2 LiCeni Ditvy SAMOLNE ........coeeuiiuiiiieieieniiie ettt 31
5.3 ODIaZ VOJEVIACT ..euveneriieeeenieie ettt ettt e sttt sa e s es e s a e et eb s s esea 34
6. Hodnoceni vyznamu bitvy u Hradce Kralove ..o 36

6.1 Pojeti dusledku vitézstvi pro Prusko, resp. Némecko ajeho vztahy s Rakouskem(-

Uherskem) do TOKU TO18 ..ottt ettt e e ee e saaaae e s 36
6.2 Komemorace bitvy u Hradce Kralové v letech 1918—1945 ..........ccoooiiiiiiiiiiiiiis 39
6.3 Hodnoceni vyznamu bitvy pro vnitropoliticky vyvoj Rakouska(-Uherska) .................. 40
6.4 Vorwdirts a vyroci bitvy u Hradce Kralove ..o 41
7. Osobni svédectvi UCaStNIKT DItV ..cueeuieieiieiiieviee et 43
8. Oslavy vyroci a pripominka padlych — piiklad roku 1867..........cccooiiiiiiiiiiie 46
9. Basné k prvnimu vyroci bitvy u Hradce Kralove............cccocoviiiiiiiiiiniii 48
10. Vyro€i bitvy v humoristickych Ilistech .........ccoooiiiiiiiis 50



SEZNAM PTAMENT ....uveerieieeiieeeieetiesteeteseeteesaeesaesseeseessesssessaesseessessaessesssesseessesssesssessesssesseessesses 55
SEZNAM ILETATUTY .....eeeiieieeiie ettt et et e ettt et e et e et e e st eesabeeesabeeesabeeesabeeensnes 61
PIILONY .ttt et ettt ettt e a et e sttt eb bbbt st et e nren 63

1. Ein Jahrzehnt ist seit dem Tage von Koniggrditz... Berliner Borsen-Zeitung, 3. 7. 1876, €.
303, 8. Le et ettt st ea e ea et et saea 63

2. Berlin, 3. Juli. Wir sind wieder einmal... Vorwirts, 4. 7. 1891, €. 184, 8. 1. ....ccccuvunne... 67

3. SoH., F.: Vormarsch auf Koniggrdtz. (3. Juli 1866.) Eine Kriegserinnerung. Berliner
Tageblatt, 3. 7. 1906, €. 331, S. 2. curieiiiiiieeiie ettt ettt ettt te et ettt e sbeeeabe e e e s baesaae e 69



Uvod

Bitva uHradce Kralové, kniz doSlo 3. Cervence 1866, patfi k nejvyznamnéj§im
vojenskym stretnutim 19. stoleti. Tato prace se vSak nezabyva pfimo udalostmi roku 1866, ale
tim, jak se na né€ pfi vyro€i vzpominalo na strankach novin: , Strastiplné dny loniského roku se
znovu vraceji, jesté jednou pocitujeme radost vyvolanou zpravou o vitézstvi, slySime hlasity
jasot, ktery ji privital, a pfed oci nam vstupuje cely vyznam onoho dne, ktery skrze krev a zelezo

]l

polozil zakladni kdmen k némecké jednoté.“" napsaly noviny Berliner Borsen-Zeitung v den

prvniho vyroci.

Hlavni otazkou, na niz chce tato prace odpovedét, je, jak noviny v Némecku utvarely
kolektivni pamét bitvy u Hradce Kralové. Vzhledem k tomu, Ze vztahy obou soupeit z roku
1866 se v dalsich letech ubiraly cestou stale bliz§iho spojenectvi, stali autofi ¢lankd pred
nelehkym ukolem, jak tento paradox vysvétlit vefejnosti — pro¢ bylo nutné prolévat krev tisict

vojaki, kdyz se jen o 15 let pozdgji pratelstvi obou statil ,,ty¢[ilo] vysoké jako véz* 2

Okolnosti politické a mezinarodni povahy vSak nebyly jedinym faktorem, ktery podobu
a obsah Clankt ovliviioval. Pfipominani bitvy u Hradce Kralové se lisilo i napfi¢ spektrem
novin podle jejich politického postoje i mistniho zakotveni (je logické, ze noviny vychazejici
v Berliné meély k roku 1866 jiny vztah nez napf. ty vychdzejici v Drazd’anech, metropoli
porazeného Saska). Vzpominani ovliviiovalo samoziejmé 1 plynuti ¢asu. Neptekvapi, ze pfi
Hkulatych® a , pulkulatych® vyrocich se o bitvé psalo vice nez jindy, ale v nékterych letech
zastinily aktualni udalosti i vyroc€i, které by jinak, ¢ist€ matematicky, mohlo byt pokladano za
velmi vyznamné (1871, 1916). Postupem ¢asu ¢lankd k vyrocim ubyvalo, coz také mohlo byt
zpusobeno nejen rostoucim odstupem, ale i ruznymi dalS§imi okolnostmi. Rostouci Casovy
odstup od roku 1866 nemohl neproménovat i obsah ¢lanku, protoze postupné dospivaly dalsi
generace Ctenafd i autoru, které uz rok 1866 nezazily, aten se pro né staval stale davnéjsi

minulosti, navic vyznamové prekrytou naslednym konfliktem s Francii v roce 1870.

I'_Die sorgenvollen Tage des vorigen Jahres ziehen noch einmal an uns voriiber, noch einmal empfinden wir die
Freude, die die Siegesnachricht erregte, horen wir den lauten Jubel, der sie begriifite, und die ganze Bedeutung
dieses grofien und entscheidungsvollen Tages tritt uns vor Augen, dieses Tages, der mit Blut und Eisen den
Grundstein der deutschen Einheit legte.” Ganz PreufSen feiert heute... Berliner Borsen-Zeitung, 3. 7. 1867, €. 303,
s. 1. Citace z novin jsou v textu prace pro snazsi Citelnost uvadény v ¢eském ptekladu autora prace. Pro piehlednost
a jsou v Cestin¢ podle jednotného systému i vydavatelské udaje (,,ranni vydani“ apod.), nebot tato oznaeni se
u jednotlivych periodik lisi.

2 ....und heute steht unsere Freundschaft mit dem Kaiserstaate an der Donau ,thurmhoch® iiber allen
Verdichtigungen. Vor fiinfzehn Jahren. Berliner Tageblatt, 2. 7. 1881, €. 304, s. 1.
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Tématem prace sice jsou ¢lanky o vyroc€ich bitvy, pozornost v§ak bude vénovana i tomu,
zda se v téchto textech pfipomina opravdu samotna bitva, nebo autofti li¢i hlavné jeji pficiny
a dasledky. Bude popsano i to, jak ¢lanky zachazeji s obrazem vyznamnych osobnosti na obou
stranach boje (Bismarck, kral Vilém II., rakousky vojeviidce Benedek aj.). Klade se duraz na
jejich roli v bitveé, nebo naopak clanky velebi hrdinstvi obycejnych vojaka? Davali novinafi
nékdy prostor i vzpominkam ocitych svédki? Zkoumat osobni vztah autorti ¢lanku k roku 1866

bohuzel mozné neni, nebot’ ¢lanky jsou vétSinou podepsané zkratkou ¢i vibec.

Pramenem pro tuto praci jsou ¢lanky vybrané z Sestnacti riznych periodik (denikd ¢i
tydeniki), vychazejicich v Némecku mezi lety 1867 a 1945.% Jejich podrobnému popisu je
vénovana kapitola €. 3.4. Konec druhé svétové valky je jako hranice Casového ramce stanoven
z davodu, Ze predstavuje absolutni zlom v historii némecké zurnalistiky — listy, znichz
pochazeji ¢lanky zkoumané v této praci, piestaly vychazet bud’ jesté béhem vlady nacisti nebo
nejpozde€ji na jafe 1945 a zadny z nich nebyl v plivodni podobé obnoven. Medialni scéna
povalecného rozdéleného Némecka byla tak diametralné odlisna, ze Cast prace vénovana ji by
stou prvni souvisela jen velmi malo. Navic uz vysledky hledani pfipominkovych texta
v novinach Vymarské republiky davaji tusit, ze jejich mnozstvi v dobé povalecné by bylo
minimalni. Inspiraci pro vybér novin byla klasifikace v knize R. Stobera, kde se dé¢li na
liberalni, konzervativni, katolické, socialistické, a extrémné pravicové a vedle nich se vycletiuje
také méné politicky tzv. masovy tisk.* Liberalni a konzervativni periodika jsou zastoupena
vys$§im poctem tituld nez jiné skupiny, coz je zpusobeno tim, ze pravé tyto listy patfily
mezi nejctenéjsi, takze mély 1 nejvyraznéjsi podil na formovani kolektivni paméti. Vzhledem
ke komplikované jazykové struktufe Rakouska-Uherska se prace omezuje pouze na noviny
zuzemi Némecké fiSe. Dulezité vSak bylo, aby byly zastoupeny noviny vSech politickych

smérua 1 jiné typy periodik (napf. satiricka).

Vybér konkrétnich clanki vychazi z logického predpokladu, Ze na bitvu se vzpominalo
hlavné pfi jejich vyrocich, a proto jsou to takové, které vysly v prvnich dnech mésice Cervence.
Pri vybéru clankd v digitalizovanych novinach je neocenitelnou pomuckou fulltextovy
vyhledavac, jehoz pomoci lze snadno v textu nalézt klicova slova , Koniggritz

,.Schlacht*

Jahrestag®,

2

, »Sadowa“, ,, 1866 atd. Vyhledani klicovych slov sice vybér ¢lankd usnadnilo, ale

3 Allgemeine Militir-Zeitung, Allgemeine Zeitung, Berliner Borsen-Zeitung, Berliner Tageblatt, Dresdner

Nachrichten, Fliegende Bldtter, Frankfurter Zeitung, Gartenlaube, Germania, Kladderadatsch, Kolnische
Zeitung, Miinchner Neueste Nachrichten, Norddeutsche Allgemeine Zeitung, Provinzial-Correspondenz, Vorwdrts

v

4 STOBER, Rudolf: Deutsche Pressegeschichte. Von den Anfingen bis zur Gegenwart. Konstanz 2014, s. 236-254.
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samoziejmé bylo nutné posoudit, zda se ¢lanky opravdu vztahuji k vyro¢im a nejde jen
o ojedinélou nahodnou zminku. Vysledkem je soubor pfiblizné€ stovky textd (viz seznam
prament na konci prace). Analyza ¢lankt se zaméfovala na otazky, jimz odpovidaji jednotlivé
kapitoly této prace, tedy predevsim jak ¢lanky vysvétluji pficiny valky a jak popisuji jeji prubéh,
jak hodnoti disledky valky pro vitéznou a pro porazenou mocnost, zda do vzpominani na rok

1866 misi 1 momentalni déni apod.

Ptfimo k vyro¢im bitvy u Hradce Kralové dosud zadna publikace neexistuje, ke trem dil¢im
aspektim zvoleného tématu (prusko-rakouska valka, zurnalistika, kolektivni pamét a vyroci)
je literatura ovSem rozsahla. V cestiné vySlo nékolik velkych publikaci o vélce roku 1866,
z nichz nejobsahlejsi je piehledova kniha P. Béliny a J. Fucika,® z niz také tato prace Serpa.
V novéjsi publikaci Mlhy na Chlumu je sice cely jeden oddil vénovan ,, Paméti na valeCny rok
1866%, jde v ném vSak o jiné aspekty paméti (pomniky, umeéni aj.), nez kterymi se zaobira tato
prace.’ Podobnymi tématy diisledks porazky a ,,druhého zivota“ roku 1866 zvlasté na rakouské
stran& se zaobira i Valka 1866. Béda porazenym od J. Fucika.” O historii vztahi Rakouska
a Némecka pojednava napt. publikace kolektivu autord Ungleiche Partner? ¢i H. Lutze

Osterreich-Ungarn und die Griindung des Deutschen Reiches.®

Co se tyde d&jin némecké zurnalistiky, vynika zvlasté prehledova publikace R. Stobera’
ataké kniha kolektivu autori pod vedenim H.-D. Fischera,'” jejiz kapitoly pojednavaji
o jednotlivych periodikach ¢i ponékud populaméji ladéna Zeitungsstadt Berlin.'! Kromé téchto
dvou knih byly pouzity také pocetné prace vztahujici se k jednotlivym novinam.'? Téma vyroci

jako takovych neni v eské historiografii pfili§ frekventované, i kdyz také existuji vyjimky, jako

5 BELINA, Pavel — FUCIK, Josef: Valka 1866. Praha — Litomysl 2005.

® BARUS, Martin (ed.): Mihy na Chlumu. Prusko-rakouskad valka v optice moderni historiografie. Hradec Kralové
2018.

" FUCIK, Josef: Valka 1866: Béda porazenym. Praha 2012.

8 GEHLER, Michael — SCHMIDT, Rainer F. (eds.): Ungleiche Partner? Osterreich und Deutschland in ihrer
gegenseitigen Wahrnehmung. Stuttgart 1996, resp. LUTZ, Heinrich: Osterreich-Ungarn und die Griindung des
Deutschen Reiches. Europdische Entscheidungen 1867—1871. Frankfurt am Main 1979.

° STOBER, R.: Deutsche Pressegeschichte.

10 FISCHER, Heinz-Dietrich (ed.): Deutsche Zeitungen des 17.—-20. Jahrhunderts. Pullach bei Miinchen 1972.

I DE MENDELSSOHN, Peter: Zeitungsstadt Berlin. Menschen und Mdchte in der Geschichte der deutschen Presse.
2. vyd., Frankfurt a. M. — Berlin — Wien 1982.

12 Napf. FLORING, Karl: Zur Geschichte der Allgemeinen Militir-Zeitung, 1826—1902. Militirhistorische
Zeitschrift, 18, 1975, €. 2, s. 11-33, s. 11 nebo FIEDLER, Helmut: Geschichte der ,, Dresdner Nachrichten ™ von
1856-1936. Leipzig 1939. (Disertacni prace) aj.



napf. tematicky sptiznéna prace K. Korabkové.'® V némecky mluvicim prostoru naproti tomu

vyslo nékolik publikaci, které se pravé pfipominani vyro¢i vénuji.'*

Predkladand prace sestava ze tfi teoretickych a sedmi analytickych kapitol. Prvni
kapitola se zamé&fi na cestu Rakouska(-Uherska) a Pruska (resp. sjednoceného Némecka)
z bojist’ roku 1866 az do aliance Trojspolku, coz je vyvoj, ktery vzpominani na rok 1866
v principu odliSuje od mnoha jinych vyznamnych stfetnuti. Dilezité je také zminit oficialni
postaveni vyro¢niho dne bitvy u Hradce Kralové (3. Cervence) a dne bitvy u Sedanu (2. zafi).
Nasledujici dve kapitoly se vénuji dvéma teoretickym aspektim tématu — jednak tomu, jaky je
ptvod fenoménu vyroci a jeho vyznam pro kolektivni pamét, jednak tomu, jak se vyvijela
némecka zurnalistika ve zkoumaném obdobi. Zde jsou také strucné predstavena vSechna

periodika, z nichz byly vybrany ¢lanky pro vyzkum.

Nabizelo by se nékolik moznych usporadani analytické Casti prace, napf. podle
jednotlivych novin, podle ¢asovych obdobi ¢i podle témat, jez se v ¢lancich objevuji. Zvolené
kompromisni feSeni umoziiuje popsat vSechny aspekty novinového pfipomindni vyroci
a zaroven nedochazi k opakovani. Prvni analyticka kapitola (4.) stanovuje kategorie ¢lanka
ajejich typické znaky ataké hodnoti vyskyt ¢lankt po kvantitativni strance. Nasledujici
tematické kapitoly pojednavaji o tom, jak noviny predstavovaly pfiCiny a prubéh bitvy a také
samoziejmé povaleCny vyvoj na obou stranach i v jejich vzajemnych vztazich. Prave takto totiz
Casto byvaji Clanky strukturovany. Zvlastni podkapitola (6.4) je vyClenéna pro socialisticky
Vorwdirts, nebot’ psani téchto novin o disledcich bitvy u Hradce Kralové se odliSovalo ode

vSech ostatnich listu.

Dalsi kapitoly jsou vénovany specifickym kategoriim ¢lankti — osobnim svédectvim
ucastniki bitvy (7.), ¢lankam, které popisuji oslavné a pfipominkové akce (8.), nebo basnim,
které nékolik periodik otisklo vroce 1867 (9.). V pfipadé clankd o oslavnych
a pfipominkovych akcich je analyza ziizena na rok 1867, nebot’ v tomto roce jich vySlo nejvice
ajsou nejobsahlejsi, zatimco v nasledujicich letech se vét§inou omezuji na velmi strucné

zpravy, které se zato objevovaly ve znaCném mnozstvi, coz by bylo na prekazku jejich

13 KORABKOVA, Katefina: Nejvétsi den. Konstrukce komemorace 28. Fijna na strankdch mezivdlecného ceského
tisku. In: KUDLAC, Antonin K. K. (ed.): Cestami Mnémosyné. Pamét’ a identita v modernich ¢eskych déjinach.
Pardubice 2021, s. 81-117.

4 MUNCH, Paul (ed.): Jubildum, Jubildum... Zur Geschichte éffentlicher und privater Erinnerung. Essen 2005.
Tato publikace obsahuje zde citované studic A. Assmannové: Jahrestage — Denkmdler in der Zeit (s. 305-314)
a W. Miillera Vom ,, papistischen Jubeljahr“ zum historischen Jubildum (s. 29—44.). Dalsi monografie na téma
vyro¢i je napf. EYBL, Franz M. — MULLER, Stephan — PELZ, Annegret (eds.): Jubildum. Kultur- und
literaturwissenschaftliche Anndherungen. Wien 2017.



zpracovani v ramci této prace. 10. kapitola je vénovana satirickym periodikim a tomu, zda
(ajak) vyroci reflektovala. Text prace dopliuji jako pfiloha tfi ¢lanky, které vyrazné
reprezentuji jednotlivé typy. Jsou uvedeny jak v némeckém originalnim znéni, tak v ¢eském

prekladu autora prace.



1. Historické pozadi — od Kkonfliktu roku 1866 ke
Trojspolku

Neni smyslem této prace rozebirat detailné udalosti a némecko-rakouské vztahy
v celém, relativné dlouhém zkoumaném obdobi. Je v§ak nutné pojednat alespoti o vyvoji, ktery

zpusobil onu paradoxni situaci v pfipominani bitvy — tedy jak se z nepfitele stal spojenec.

Bitva u Hradce Kralové rozhodla prusko-rakouskou valku v1été¢ 1866. Ta byla
vyvrcholenim dlouholetého pretahovani obou stath o hegemonii v Némeckém spolku.
Rozbuskou otevieného konfliktu se staly vzajemné rozpory souvisejici se spoleéné dobytym
Slesvickem-Holstynskem. Pruska armada vstoupila tiemi proudy do severovychodnich Cech
a ani ne dva tydny po vyhlaSeni valky doslo 3. Cervence 1866 v prostoru severozapadné od

kralovéhradecké pevnosti k rozhodujici bitve. !>

Pri¢inou fatalniho vysledku bitvy nebyla zdaleka jen technicky pokrocilejsi pruska
vyzbroj: rakouska Severni armada podcenila pfipravu i prizkum terénu, podnikala teatralni
a ukvapené bodakové utoky, které vsak proti pruské rychlopalbé nemély Sanci.'® Na bojisti
zustalo pres 30 000 padlych a ranénych, z toho vice nez dve tfetiny v rakouskych a saskych
uniformach.!” Rozméry debaklu ponékud umensuje fakt, ze se Benedekovi podafilo s &asti
jednotek relativné organizované ustoupit, ale dalSi vyznamna stfetnuti uz nenasledovala.
Politickym zamérim kanclére Bismarcka totiz pokofeni a mozny nasledny rozklad Rakouska
nevyhovovaly, nebot by ohrozily stabilitu a rovnovdhu mezinarodnich vztahti v Evropég.'8
Existenci podunajské monarchie a jeji pfiklon k Némecku pomohl udrzet i zahy zavedeny
rakousko-uhersky dualismus, nebot madarské elity, které ziskavaly stale vétsi vliv, byly

tradi¢n& pronémecké. !’

Rok 1866 predstavuje zasadni meznik pro sjednoceni Némecka, nebot’ po prohrané
valce bylo Rakousko zruSenim Némeckého a zalozenim Severonémeckého spolku vytlaceno

z némecké politiky, ¢imz se jejim hegemonem definitivné stalo Prusko. Vitézstvi malonémecké

15 Vice srv. BELINA, P. — FUCIK, J., Vdlka 1866, s. 331-452.

16 Tamtéz, s. 434.

7 Tamtéz, s. 444.

18 Tamtéz, s. 639.

19 ScHMIDT, Rainer F.: Andrdssy und Bismarck. Konvergenz oder Divergenz der Konfliktlosungsmodelle in der
Orientkrise der Jahre 1875 bis 18782 In: GEHLER,Michael — SCHMIDT, Rainer F. (eds): Ungleiche Partner? s. 271—
293,.272.
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koncepce sjednoceni nasledné potvrdilo vyhlaseni cisafstvi ve Versailles po valce s Francii

vr. 1871.

Vyznam tohoto Gspéchu rok 1866 zastinil a pfekonal. Den bitvy u Sedanu, ktera 2. 9.
1870 urcila vysledku prusko-francouzského konfliktu, se uz od prvniho vyro€i stal vedle
cisafovych narozenin jednim z novych narodnich svatka, které mély spojovat némecky narod
v nové vytvoieném jednotném staté.?’ Svij udel vsak ani jeden z téchto svatkd v dlouhodobém
horizontu nesplnil, nebot” se zvlasté po nastupu Viléma II. na trin proménily v ,.inscenované
akce statu, které se zcela védomé vzdaly svého integra¢niho plsobeni. ' Sedansky den‘
(Sedantag) vnimali negativné zvlasté konzervativni katolici a socialni demokraté, pro néz byl
pili§ spojen s pruskym statem a militarismem.?? Den bitvy u Hradce Kralové zadny oficialni
titul nemél, nebot’ vzhledem k nize popsanému sblizeni s Rakouskem-Uherskem by byl jesté

kontroverznéjsi nez Sedantag.

Uz na zacatku 70. let se Némecko a Rakousko-Uhersko zacaly sblizovat. Tato tendence
byla institucionalizovana vznikem tzv. Spolku tfi cisaii, v némz se proti republikanské Francii
spojily Némecko, Rakousko-Uhersko a Rusko. Takové spojenectvi vSak nebylo dlouhodobé
udrzitelné, nebot zajmy dvou posledné jmenovanych spojenci se dramaticky rozchazely
a kiizily na Balkané¢, ktery byl po sjednoceni Némecka jedinou moznou sférou vlivu pro
Rakousko-Uhersko.? Némecko stalo pied tézkou volbou, nebot’ si z nich mohlo vybrat jen

jednoho spojence, ¢imz druhého ve vysledku vehnalo do naruée Francie.?*

Navzdory nedavnému krvavému konfliktu bylo ve snaze upevnit vzidjemné vazby
Rakousko-Uhersko velmi aktivni. Cilem jeho ministra zahrani¢i Andrassyho bylo vytvoteni
spolku , mocnosti statu quo“ — Rakouska-Uherska, Némecka, Britanie a Italie, a konec
,heprirozeného® spojenectvi s Ruskem. Prvnim krokem k této alianci bylo uzavieni rakousko-
némeckého Dvojspolku r. 1879.% Po piistoupeni Italie r. 1882 se z ngj stal Trojspolek jako

prvni z mocenskych bloku, které se pozdéji utkaly v prvni svétové valce.

20 SCHELLACK, Fritz: Sedan- und Kaisergeburtstagsfeste. In: DUDING, Dieter — FRIEDMANN, Paul — MUNCH, Paul
(eds.): Offentliche Festkultur Politische Feste in Deutschland von der Aufklidrung bis zum Ersten Weltkrieg.
Hamburg 1988, s. 278-297, 5. 278

21 Die sogenannten Nationalfeiertage des Kaiserreichs erwiesen sich mit zunchmender Dauer, insbesondere unter
Wilhelm II., als inszenierte Veranstaltung des Staates, die ganz bewuft auf vollige Integrationswirkung
verzichteten.” Tamtéz, s. 294.

22 Tamtéz, s. 284.

23 BELINA, P. — FUCIK, J.: Vdlka 1866, s. 647.

24 SCHMIDT, Rainer F.: Andrdssy und Bismarck, s. 274.

2 Tamtéz, s. 276.
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2. Vyroci a komemorace

Vyroci, tedy ,,den, kdy uplyne urcity pocet let od udalosti, na niz se ma myslet, resp.

vzpominat,

neni samoziejmym fenoménem. Tradice pfipominani vyznamnych udalosti
v Case, kdy je v kalendafi stejné datum, vznikla na protestantskych univerzitach v 16. stoleti,
kdyz prevzaly od katolické cirkve institut tzv. svatého (téz jubilejniho roku), avsak preménily
ho v oslavy (zpocatku hlavné stého) vyroci od svého zalozeni.?” Oslavy 200 let od vynalezu
knihtisku v poloving 17. stoleti pak pfimo predchazely zcela sekularnim vyro€im (napf. bitev),

ktera se rozvinula v moderni dobé 2

Komemoraci pak definuje A. Assmannova jako vzpominku, ktera je , periodicky
stabilizovana vyroCimi a miZze byt rozSifena mezi libovolné mnozstvi nositelt v libovolné
dlouhém ¢ase.“% Vyznam vyroéi, resp. jejich oslav a pripominek & s nimi spjatych piibéhd pro
kolektivni pamét aidentitu podle ni neni maly. Jednak pomahaji propojit minulost
s ptitomnosti a ozivit ji, jednak pomahaji budovat kolektivni identitu tim, ze davaji prostor pro
sebeprezentaci skupiny (at’ uz jde univerzitu, spolek odpurca jaderné energetiky nebo narod)
a kontroluji a upeviiuji kolektivni pamét’ > Treti funkci vyrodi je, ze davaji prilezitost k reflexi
pfipominanych udélosti, k jejich novym interpretacim a hodnocenim.’' Pfipominky vyroéi

vyznamnych udalosti (jako napt. bitev) hraly roli i v procesu tvorby narodnich identit.>?

V clancich k vyro¢im bitvy u Hradce Kralové se objevuji vSechny tyto aspekty: nékteré
z textll se spis soustfedi na budovani a stabilizaci paméti bitvy, kdyz Ctenafe poucuji o jejim
prubéhu, osobnostech, které se zucastnily atd., zatimco jiné jsou zaméfené na reprezentaci
a chvalu uspéchli pruské armady ¢i obratné Bismarckovy diplomacie, ktera z nékdejsich
protivnikt ucinila spojence. Nedilnou soucasti ¢lanku je i reflexe dusledkt roku 1866 pro dalsi
vyvoj a vztahy obou statt, ktera obvykle vyzniva pozitivné€, zatimco kriticky pohled se objevuje

pouze v socialistickém deniku Vorwérts nebo v ne€kolika ¢lancich z roku 1906.

% Tag, an dem sich ein Ereignis jahrt, dessen gedacht, bzw. an das erinnert werden soll.“ BINDER, Beate:
Jahrestag. In: PETHES, Nicolas — RUCHATZ, Jens (eds.): Gedichtnis und Erinnerung. Ein interdisziplinires
Lexikon. Reinbek bei Hamburg 2001, s. 290-291, s. 290.

2T MULLER, Winfried: Vom ,, papistischen Jubeljahr * zum historischen Jubildum In: MUNCH, Paul (ed.): Jubildum,
Jubildum... Zur Geschichte 6ffentlicher und privater Erinnerung. Essen 2005, s. 29—-44, s. 35-37.

2 Tamtéz, s. 43.

¥ Kommemoration ist eine mit Hilfe von Jahrestagen periodisch stabilisierte Erinnerung, die auf beliebig viele
Tréger iibertragen und auf eine beliebig lange Zeit ausgedehnt werden kann.” ASSMANN, Aleida: Jahrestage —
Denkmdler in der Zeit. In: MUNCH, Paul (ed.): Jubildum, Jubildum..., s. 305-314, s. 309.

30 BINDER, B.: Jahrestag, s. 290.

31 ASSMANN, Aleida: Jahrestage — Denkmdler in der Zeit, s. 310-311.

32 BINDER, B.: Jahrestag, s. 290.
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3. Némecka zurnalistika 19. a 20. stoleti

3.1 Prelom 19. a 20. stoleti jako zlaty vék novin

Vzhledem k tomu, zZe predkladana prace pojednava o prfipominani vyroci v novinach, je
nutné pojednat 1 o zurnalistice prislusSného obdobi obecné. 19. stoleti bylo stoletim novin.
Zvlasté v jeho druhé poloving rostl pocCet periodik, jejich rozsah i pocet Ctenard, ,,z potucku se
stala informaéni lavina“>® Prispély ktomu jak faktory technické, tak i spolecenské
a v neposledni fadé postupné uvoliiovani ufedniho dozoru nad novinami. Rozvoj periodického
tisku neprobihal samoziejmé jen po strance kvantitativni, ale dramaticky se vyvijel, ménil

a diferencoval i obsah novin.

R. Stober uvadi graf poétu jednotlivych titul,** z néhoz vyplyva, Ze nejpestiejsi byla
némecka medialni scéna kolem roku 1914, kdy vychazelo kolem 4 200 riiznych periodik. Prvni
svétova valka na jednu stranu znamenala zvySeni poptavky po informacich a oblibu velkych
a nacionalisticky ladénych listti, na druhou stranu vSak obtizné ekonomické podminky valky
anasledné ekonomické krize kolem tisice periodik nepfezilo. Konsolidace a hospodarska
konjunktura Vymarské republiky ve druhé poloviné dvacatych let znamenala 1 urcité oziveni
medialniho trhu. Od nastupu nacisti k moci nasleduje opét jednoznacny pokles. Za ten byla
zodpovédna nejen totalitni statni moc, ktera noviny nékdy zakazovala i po stovkach,® ale
i rozSifovani rozhlasu, jehoz schopnost okamzitého informovani vedla k zaniku viceCetnych

dennich vydani papirovych novin.

Raketovy rast poctu vychazejicich titult i jejich jednotlivych naklada by nebyl mozny
bez technickych pokrokli pfi vyrobé novin: vykon tiskafskych stroji se zvysil vice nez
sedmsetkrat®® a cena papiru, ktery se od poloviny 19. stoleti vyrabél z dievéné celulozy, klesla
mezi lety 1860 a 1900 na tfetinu.®’” Nemtizeme opomenout ani rozvoj informaénich technologii.
Pokryti celé zemé telegrafem a telefonem tak umoziiovalo rychle dodéavat zpravy do redakeci,

a naopak rozrustajici se zeleznicni sit’ dokazala noviny dopravit ke ¢tenaiim stale rychleji.

3 ... ein Vorgang, den ich mit der Formel ,Vom Rinnsal zur Informationslawine‘ bezeichnet habe. WILKE,

Jirgen: Auf dem Weg zur ,, Grofsmacht”. Die Presse im 19. Jahrhundert. In: Wimmer, Rainer (ed.): Das 19.
Jahrhundert. Sprachgeschichtliche Wurzeln des heutigen Deutsch. Mannheim 1990, s. 73-94, s. 79.

3 STOBER, Rudolf: Deutsche Pressegeschichte, s. 158.

3 Tamtéz, s. 157.

36 Tamtéz, s. 119.

3 Tamtéz, s. 126.
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Nelze opomenout ale ani na to, Ze piibyvalo Ctenaf,, ato nejen diky rostouci
gramotnosti obyvatelstva (jehoz mnozstvi samoziejmé také vyznamné rostlo),*® ale i diky
urbanizaci a industrializaci. Ve velkoméstech byly noviny snadno dostupné, zarover slozitost

a neptehlednost moderniho Zivota zvedala poptavku po informacich.*

Zatimco v poloviné 19. stoleti naprosto pievazovaly zpravy o politickych a ptipadné

vojenskych udalostech, se vzestupem ,,novych elit“*

vSak pfibyvalo 1 zprav z ekonomiky
a kultury nebo v novinach vychazely literarni texty (at’' uz jako fejetony nebo i celé romany na
pokraCovani). Rostl také objem inzerce, napt. ve Vossische Zeitung v 60. letech vypliiovala dvé

tfetiny stranek.*! Dochéazelo tak k urcité demokratizaci obsahu novin.

Jesté jeden Ciselny udaj zbyva uvést — rast poctu vytiska. R. Stober udava, ze zatimco
na samém zacCatku obdobi zkoumaného v této praci, tedy vroce 1870, vjeden den vyslo
v Némecku kolem 200 000 vytiska novin, v roce Ctyficatého vyroci bitvy u Hradce Kralové to

bylo uz pies 25 miliont,** coz pfi poétu obyvatel 61 milioni*?

znamena jedny noviny pro dva
az tii obyvatele. Snad i tento pfiklad ilustruje, jaky vliv na vefejnost noviny jakozto jediné
masové médium té doby mely. Moc novin, které spolecnost nejen informuji, ale i formuyji jeji
minéni, ilustruje J. Wilke metaforou se zrcadly: noviny (a vlastné média obecné), nejsou
obycejnymi rovinnymi zrcadly, kterd by realitu odrazela rovnomérné, ale daleko spise zrcadly

kfivymi, ktera néco zvétsuji a prehangji, zatimco jiné aspekty zmenguji.**

3.2 Stat a noviny

Jiz vy§e zminénym pravnim faktorem rozvoje novin v Némecku na konci 19. stoleti byl

tissky tiskovy zdkon z roku 1874 (Reichspressegesetz — RPG), ktery sice jako ,,symptomaticky

45

kompromis Bismarckovy éry“* nezaruCoval astavni svobodu tisku a ponechaval néktera starsi

omezeni (odevzdavani povinného vytisku policii, funkci odpovédného redaktora),*® zarovei

B WILKE, J.: Auf dem Weg zur ,, Gromacht™, s. 83.

¥ Tamtéz.

40 STOBER, R.: Deutsche Pressegeschichte, s. 181.

4 Tamtéz, s. 171.

42 STOBER, R.: Deutsche Pressegeschichte, s. 159.

43 Einwohnerzahl des Deutschen Kaiserreiches in den Jahren 1871 bis 1912. In: statista.de. Dostupné online z:
https://de.statista.com/statistik/daten/studie/ 10918 17/umfrage/einwohnerzahl-des-deutschen-kaiserreiches/  [cit.
29. 1.2024].

W WILKE, J: Auf dem Weg zur ,, Grofimacht®, s. 90.

45 symptomatischer Kompromib der Bismarkzeit“ STOBER, R.: Deutsche Pressegeschichte, s. 144.

46 Gesetz  iiber  die  Presse. 1874. §§ 7-11, 20-21. Dostupné online z:
https://de.wikisource.org/wiki/Gesetz_%C3%BCber_die_Presse [cit. 27. 4. 2024].
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vsak rusil kauci, kterou musel slozit zakladatel nového listu, a pfedevsim predbéznou cenzuru.
S dil¢imi upravami platil az do roku 1933.%7 Predev§im zrueni ptredb&zné cenzury praci
novinaf velmi usnadnilo a zrychlilo, byt usetfeni postihti nebyli. Napt. v letech Bismarckova
boje se socialisty (1878—-1890) byla jejich periodika casto uplné€ zakazovana, a iv jinych
situacich hrozily autorim nevhodnych ¢lanka soudni procesy nebo pokuty. Jindy naopak mohl

k finanénim prostiedkiim sahnout stat, aby se ostii kritiky otupilo.*3

Prvni svétova valka ztizila novinaifim praci tim, ze byla zavedena vojenska cenzura,
ktera se sice oficialné tykala pouze mozného vyzrazovani vojenskych tajemstvi, ale i politicky
obsah mél byt podfizen valeCnym zajmum statu. Vyklad predpisi o cenzufe byl Casto velmi

extenzivni.

Po skonceni prvni svétové valky a nahrazeni cisafstvi republikou ziistal RPG v platnosti,
ale na rozdil od predchoziho obdobi byla svoboda tisku zarudena i Gstavn&.** I po roce 1933
zustal zakon oficialné v platnosti, ve skutecnosti vSak byl | prekryt” jinymi zakony, jez svobodu
tisku vyrazné omezily. Tyto nové normy umoziovaly statni moci trestat jednotlivé redaktory
i zastavovat vydavani celych periodik, coz ve vysledku (spole¢né s podminkami totalni valky)
vedlo k zaniku velkého poctu novin®® Nacistické metody ovladnuti tisku vsak byly
i sofistikovanéjsi. Vedle prfimych zakazli sahali s oblibou ike skupovani periodik nebo

vydirani 3!

3.3 Kategorizace novin

V nasledujicich ¢asti prace budou na zakladé sekundarni literatury stru¢né€ popsana
jednotliva média, jejichz ¢lanky jsou pramenem pro tuto praci. Pozornost je zamétena prevazné
na posledni tfetinu 19. stoleti, coz je nejen obdobi, kdy se tisk nejdynamictéji rozvijel, ale

hlavné doba, z niz pochazi vétsina ¢lanka k vyrofim bitvy u Hradce Kralové.

Liberalni tisk zde reprezentuji Kolnische Zeitung, Vossische Zeitung Frankfurter

Zeitung, Allgemeine Zeitung a Berliner Tageblatt. Bylo jich pro ucely prace vybrano vice z toho

47 STOBER, R.: Deutsche Pressegeschichte, s. 143.

B WILKE, J.: Auf dem Weg zur ,, Grofimacht*, s. 88.

49 _Jeder Deutsche hat das Recht, innerhalb der Schranken der allgemeinen Gesetze seine Meinung durch Wort,
Schrift, Druck, Bild oder in sonstiger Weise frei zu dulern.. [...] Eine Zensur findet nicht statt...*

Verfassung des Deutschen Reiches (1919), €l. 118. Dostupné online z: https://www.verfassungen.de/del9-
33/verf19-i.htm [cit. 27. 4. 2024]

0 STOBER, R.: Deutsche Pressegeschichte, s.148 a s. 155.

5! pE MENDELSSOHN, Peter: Zeitungsstadt Berlin. s. 387.
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divodu, ze ackoli nekteré z nich (Kolnische Zeitung Ci Frankfurter Zeitung) patiily mezi
nejctenéjsi, zadny z nich nikdy neziskal vedouci postaveni ,,narodnich novin®, jakému se t&si
tieba londynské , Timesy*. Divodem byla politicka roztfisténost Némecka, které nema jediné
jasné centrum.’? Pravé liberalni noviny, pro néz byl vznik Némeckého cisafstvi dilezitym
politickym tématem, se k vyro¢im bitvy u Hradce Kralové vyjadrovaly spolu s konzervativnimi
(Norddeutsche Allgemeine Zeitung, Provinzial-Correspondenz, Berliner Borsen-Zeitung,
Dresdner Nachrichten) nejCastéji a také nejpestieji. Zeitung, Allgemeine Zeitung a Dresdner
Nachrichten byly vybrany jako periodika z mimopruskych oblasti, a tedy jejich vzpominani na

rok 1866 se lisi od ostatnich periodik.

Z listh protibismarckovské opozice je zastoupena katolicka Germania a socialisticky
Vorwdrts. Ze zavérené Casti sledovaného obdobi je zastoupen i tisk nacionalné-socialisticky,
reprezentovany nejvyrazné|§i listem Volkischer Beobachter. Mimo tisk politicky Stober
vyclenuyje skupinu masového tisku, zniz budou pouzity Clanky z Miinchner Neueste
Nachrichten. Ojedinélé narazky na bitvu u Hradce Kralové se najdou dokonce
i v humoristickych Casopisech Kladderadatsch nebo Fliegende Bldtter a na nékolika mistech
se ji vénuje 1popularni rodinny casopis Gartenlaube. Nechybi ani clanek z odborného

vojenského Casopisu Allgemeine Militcir-Zeitung.

Masovy tisk, ktery zde zastupuji Miinchner Neueste Nachrichten se odliSoval hlavné
tim, ze redakce byly politicky neutralni, pfipadné polemiky se odehravaly mezi dopisy
Stenaid.>® Tyto noviny byly diky nizké cené piistupné Sirokému okruhu &tenaid,>* které

zasobovaly velkym mnozstvim struénych aktualit a zdbavného obsahu.

Dal§i kategorii, ktera je rovnéz zastoupena, jsou listy satirické — Kladderadatsch
a Fliegende Bltter. Kromé nevazného tonu se od ostatnich tiS§ténych médii 1isi tim, ze své
¢tenafe neinformuji o novinkach, naopak pro fungovani satiry je potieba, aby se Ctenafi v déni
uz orientovali.> Kladderadatsch a Fliegende Blitter byly vybrany proto, ze na rozdil od vétiny
jinych satirickych periodik vychazely po dlouh4 desetileti.’® Poslednim, spise okrajovym

pramenem je vojensky tydenik Allgemeine Militcir-Zeitung.

52 pE MENDELSSOHN, Peter: Zeitungsstadt Berlin, s. 304.

3 HoLz, Kurt A.: Miinchner Neueste Nachrichten (1848—1945). In: FISCHER, H.-D. (ed.): Deutsche Zeitungen,
s. 191-207, s. 192.

% STOBER, R.: Deutsche Pressegeschichte, s. 258.

35 Tamtéz, s. 276.

% TamtéZ.
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3.4 Periodika pouzita pri vyzkumu

V této podkapitole budou postupné predstaveny liberalni, konzervativni, katolické,
socialistické, extrémné pravicové, masové i satirické noviny, z nichz byly vybrany c¢lanky
k vyro¢im bitvy u Hradce Kralové. Noviny z liberalni skupiny mély ke kancléfi Bismarckovi
obvykle dost podobny vztah: v zahrani¢ni politice jej podporovaly, ale ve vnitropolitickych
otazkach nékdy byvaly kritické, Berliner Tageblatt ho dokonce vyzyval opakované
k rezignaci.’’ Pravé tento denik byl jednim z nejétengjsich v hlavnim mésté Némecka i mimo
n&.’® Jeho vznik pfimo souvisi se sjednocenim Némecka: pozd&jsi vyznamny vydavatel
R. Mosse jej totiz zalozil se zamérem vytvofit oteviené a liberalni noviny pro novou evropskou

metropoli, kterou se podle jeho nazoru Berlin pravé stal.>

Druhé vyznamné berlinské liberalni noviny se nazyvaly Koniglich privilegirte
Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen a proti Berliner Tageblattu mely vyhodu
staleté tradice a s tim spojené prestize.®® V lidovém jazyce a od roku 1911 i oficialné se tento
denik oznaCoval prosté Vessische Zeitung — podle rodu Vossu, ktery je vlastnil ve druhé
poloving 18. stoleti.®! Piestoze Vossische Zeitung nevychazely ve velkém nakladu,%’> mély na
medialni scénd Némecka prestizni postaveni jako intelektualni a velmi tradiéni, list.5 V dobg
vymarské republiky se Vossische Zeitung, které se politicky pfiblizily k DDP (Demokratické
stran¢), dobfe dafilo (naklad se zvysil témér na trojnasobek), ale po nastupu nacisti k moci
anuceném odchodu renomovanych clent redakce a tlaku totalitniho rezimu nebylo mozné

udrzet urovedi novin, a tak jejich vydavani na jate 1934 skongilo.%*

Polycentricka struktura osidleni a politického zivota Némecka se promitla
i do rozmisténi sidel vyznamnych novin. Vedle té€ch berlinskych mély v liberalnim politickém

tabote nejskveélejsi zvuk Frankfurter a Kolnische Zeitung.

57 SCHWARZ, Gotthart: Berliner Tageblatt (1872—-1939). In: FISCHER, H.-D. (ed.): Deutsche Zeitungen, s. 315—
327,s.319.

38 STOBER, R.: Deutsche Pressegeschichte, s. 258., s. 167.

% SCHWARZ, G.: Berliner Tageblatt, s. 317.

% Prvni tydenik, jehoz nazev se ménil s kazdym &islem, zaloZil na piclomu let 1617 a 1618 C. Frischmann.
BENDER, Klaus: Vossische Zeitung (1617—1934). In: Fischer, H.-D. (ed.): Deutsche Zeitungen, s. 25-39, s. 26.

6 TamtéZ, s. 25. Vzhledem k tomu, Ze digitalizaty na internetovém portalu Statni knihovny v Berling jsou pied
rokem 1911 zpiistupnény pod hlavickou Koniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten
Sachen, je i v poznamkovém aparatu pfed rokem 1911 denik pro prehlednost konsekventné oznaCovan timto
titulem, a to v¢etné piiloh, pfestoze se uz pied pfejmenovanim novin nazyvaly Beilage zur Vossischen Zeitung.
2V roce 1914, kdy je koupilo vydavatelstvi Ullstein, ¢inil naklad pouhych 25 000 ks. (BENDER, K.: Vossische
Zeitung, s. 38.)

6 Tamtéz, s. 38.

& Tamtéz, s. 39.
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Predchidce Frankfurter Zeitung zalozili v roce 1856 dva bankéfi (H. B. Rosenthal
a L. Sonnemann), aby lépe udrzovali v obraze své obchodni partnery a zakazniky.® Jejich
noviny, které vystfidaly n€kolik nazvi, sice podporovaly sjednoceni Némecka, ale v jeho
velkonémecké formé, zatimco Ottu von Bismarcka nazyvaly , ministrem konflikti“ % Rok
1866 pro n¢ znamenal pohromu, nebot’ pruskd okupacni sprava po obsazeni mésta jejich
vydavani zastavila. Sonnemannovi se nepodafilo tento proces zvratit, a tak zaplatil povinnou

tfedni kauci a zalozil novy list — Frankfurter Zeitung und Handelsblatt.®’

Frankfurter Zeitung se vyznaCovaly na svou dobou velkou mirou objektivity — nikdy
nedochazelo k agitaci pro zadnou stranu a jejich texty byly vécné, kritické a nezavislé. Za prvni
svétové valky hajily svobodu slova proti vojenské cenzuie,’® po saintgermainské smlouvé se
zasazovaly o jeji pfijeti a podporovaly Stresemannovu mirovou politiku.®” K. Paupié o nich
dokonce hovoii jako o ,,svédomi Némecka*.”’ Navzdory témto postojiim vsak zakaz prisel az
za druhé svétové valky, protoze do té doby slouzily frankfurtské noviny jako jakési alibi
nacistického rezimu, které mélo dokazovat svobodu slova.”! Na jejich tradici dnes navazuji

Frankfurter Allgemeine Zeitung.

Kolnische Zeitung byly podle Meyerova naucéného slovniku jednim
z nejvyznamngj§ich médii diky rychlosti svého zpravodajstvi, rozmanitosti obsahu a kontaktim
na politické scéné jak v Berling, tak i v zahrani¢i.”? Vychazely mezi lety 1802 a 1945, jejich
kofeny vsak sahaji az do 17. stoleti.”® Stejné jako Frankfurter Zeitung byly Kolnische Zeitung
zpocatku vici Bismarckovi nepratelské (kanclét liberalismus v Poryni a Kolnische Zeitung

oznagil za ,,smé&$né figury*),”

ale po roce 1866 se pridaly na jeho stranu, vzhledem k tomu, ze
uz od 30. let bylo sjednoceni Némecka jednim z hlavnich bodi politického programu redakce.”
Nakonec se staly téméf neoficialnim viadnim médiem.”® V dob& Vymarské republiky denik sice

podporil jeji vznik, zarovenl vSak ostfe kritizoval mirové podminky po 1. svétové valce.

8 PAUPIE, Kurt: Frankfurter Zeitung (1856-1943). In: FISCHER, H.-D. (ed.): Deutsche Zeitungen, s. 241-256,
s. 241.

6 Konfliktminister Tamtéz, s. 243.

67 Tamtéz, s. 244.

8 Tamtéz, s. 248.

 Tamtéz, s. 249.

70 Tamtéz, s. 246.

"I Tamtéz, s. 252.

2 Kolnische Zeitung. Tn: Meyers GroBes Konversations-Lexikon. 11. dil. Leipzig 1907, s. 282.

3 POTSCHKA, Georg: Kolnische Zeitung (1802-1945). In: FISCHER, H.-D. (ed.): Deutsche Zeitungen, s. 145-158,
s.145.

" lacherliche Figuren“ Tamtéz, s. 150.

7> Tamtéz, s. 151.

76 Tamtéz, s. 153.
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Vzhledem ke svému nadnarodnimu vyznamu nebyly Kolnische Zeitung nacisty piimo

zakazany, ale podle J. Goebbelse se v jejich ptipadé mélo ,,nalit nové vino do starych méchi“.”’

Liberaly v jiznich oblastech Némecka v této praci reprezentuji Allgemeine Zeitung.
v letech, o nichz pojednava tato prace, uz mely své nejlepsi Casy za sebou. Byly spiSe mensim
listem, ktery kvuli ekonomickym problémim souvisejicim s malym poctem Ctenaiti v roce
1908 piesel z denni frekvence na tydenni a v roce 1929 vydavani skongilo uplng&.”® v prvni
poloving 19. stoleti vSak patfily mezi ptedni jihonémecké deniky. Mistem vydavani Allgemeine

Zeitung byl od zalozeni v roce 1798 Augsburg, od r. 1882 pak Mnichov.”

Konzervativni politicky proud predstavuji mezi némeckymi novinami 19. a prvni pule
20. stoleti napt. Norddeutsche (pozdé&i pouze Deutsche) Allgemeine Zeitung. Prvnim
Séfredaktorem byl A. H. BraB, ktery spole¢né s W. Liebknechtem (pozdéjSim zakladatelem
némecké socialni demokracie) zalozil noviny s velkonémeckym a demokratickym programem,
ale zahy se pfiklonil k Bismarckovi % Oproti ostatnim berlinskym novinam vychéazely
Norddeutsche Allgemeine Zeitung v nepatrnych néakladech, které navic putovaly vétsinou na
urady, jimz bylo odebirani tohoto listu nafizeno. Maly pocet odbérateld a zavislost na statni
podpote zpusobovaly problémy, jez pronasledovaly (Nord)Deutsche Allgemeine Zeitung po
celou dobu jejich existence.?! V letech vymarské republiky vzrostly prestiz a ambice tohoto
deniku, ktery se dokonce neuspé$né pokousel aspirovat na pozici jakychsi , némeckych

Timesii ¥ pticemz denik vplouval do stale pravicovéjsich vod.®?

Pfimym organem Bismarckovy vlady byla Provinzial Correspondenz, ktera
nevychazela samostatné, ale jako spoleCna pfiloha pocCetnych lokalnich ufednich titula
v Prusku. Byla také svéraznym listem stranickym, jelikoz Sifila konzervativni nazory
Bismarckovy vlady, svého druhu zpravodajskou agenturou a prostiedkem komunikace mezi

tifady, nebot pietiskovala riizné vyhlasky nebo projevy politika.3*

7 _Verbieten wollte das Regime das im Ausland hochangesehene Blatt jedoch nicht, Goebbels Taktik folgend,
,neuen Wein in alte Schliuche zu fillen**. Tamtéz, s. 157.

8 PADRUTT, Christian: Allgemeine Zeitung (1798—1929). In: FISCHER, H.-D.(ed.): Deutsche Zeitungen, s. 131-
144, s. 143.

7 Tamtéz, s. 143.

80 pE MENDELSSOHN, P.: Zeitungsstadt Berlin, s. 269.

81 Tamtéz, s. 273.

82 Tamtéz, s. 277.

83 Tamtéz, s. 279.

8 STOBER, Rudolf: Die ,, Provinzial-Correspondenz”. Das grofite politische , Wochenblatt® seiner Zeit.
Publizistik, 44, 1999, ¢. 2, s. 165-184, s. 182-183.
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Prusky venkov byl vhodnym prostorem pro piisobeni konzervativniho tisku, na rozdil
od velkych mést, kterym dominovaly velké liberalni deniky.®®> Na pielomu 70. a 80. let
vychazela Provinzial-Correspondenz vedle Gartenlaube v nejvétSich nakladech ze vSech
némeckych periodik (r. 1882 to bylo kolem 150 000 kusi tydn¢), s tim vSak ale zarover rostly

naklady.® Pii reorganizaci ufedniho tisku byla Provinzial-Correspondenz r. 1884 zrusena.¥’

K narodné-konzervativnim listam fadi P. de Mendelssohn iptavodné hlavné
ekonomicky zaméiené Berliner Birsen-Zeitung.®® Tyto noviny byly zalozeny r. 1855 patrmné
na piimy popud Bismarckiv.? Pivodné se denik mél zaobirat pouze ekonomickymi tématy,
ale brzy zacal publikovat texty na politickd a jina témata, jak dokladaji ostatné i Clanky
rozebirané v této praci. Mezi Ctenati Berliner Borsen-Zeitung dominovali vys$si dastojnici

a velkostatkafi.”

Stejn€ jako Frankfurter Zeitung mezi liberdlnimi deniky reprezentuji konzervativni
Dresdner Nachrichten v této praci oblasti, které se sice pozdéji staly soucasti jednotného
Némecka, avsak v roce 1866 staly na rakouské strané. Noviny, zalozené r. 1856, pivodné
nemely politicky program, coz H. Fiedler vysvétluje obecnou nepopularitou vetejného zivota
v Sasku: v prvnich letech byl diraz kladen na lokalni zpravodajstvi pro obyvatele Drazd’an
a okoli. *! Na saské politické scéné se Dresdner Nachrichten k zadné strané neklonily, jejich
zaméfeni bylo obecné vlastenecké a velmi protipruské.®? K jejich vyraznéjsi politizaci doslo az
pocatkem sedmdesatych let s pifichodem redaktora E. Biereye, ktery velmi ostfe napadal

Bismarckovu vladu ze sasko-vlasteneckych pozic, ¢imz si vyslouzil i dva mésice vézeni.”?

Postupné se ovS§em vztah Dresdner Nachrichten ke kancléfi naopak velmi zlepsil, 1 diky
tomu, ze se shodovali v kritickém nazoru na socialisty.”* Vérnost Bismarckovi a konzervatismu

zachovaly noviny i po kancléfové odchodu z ufadu. V devadesatych letech 19. stoleti byly

85 Tamtéz, s. 171.

86 Tamtéz, s. 179.

87 Tamtéz, s. 181.

88 DE MENDELSSOHN, P.: Zeitungsstadt Berlin, s. 371.
8 DE MENDELSSOHN, P.: Zeitungsstadt Berlin, s. 457.
0 Tamtéz, s. 457.

! FIEDLER, Helmut: Geschichte der ,, Dresdner Nachrichten“ von 1856-1936. Leipzig 1939. (Disertacni prace),
s. 21.

2 Tamtéz, s. 43—45.

3 Tamtéz, s. 83.

% Tamtéz.
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Dresdner Nachrichten s nakladem 55 000 vytiskt nejctenéj$im denikem v saské metropoli, ale

do prvni svétové valky se naklad snizil o &tvrtinu a z vedouci pozice byly vytladeny.”

Denik Germania, ktery se posléze zaradil mezi hlavni listy politického katolicismu,
zalozili ¢lenové mensinovych katolickych spolkti v Berlin€ na obranu proti protestantské
vétsing.”® Germania se brzy po zalozeni ocitla na bojisti Bismarckova Kulturkampfu, z néhoz
katolicky tisk oviem paradoxn& velmi profitoval.”” Naopak na pielomu stoleti vyznam
Germanie notné€ poklesl, slouzila hlavné jako tribuna pro sdélovani nazoru stranického vedeni,
avSak pro Cerstvé zpravy sahaly Ctenafi jinam (v ramci katolického tisku byly oblibenéjsi
Kélnische Volkszeitung)®® a katolicky tisk obecné byl zna¢né roztiistény.” Zaméfeni dovnitt
strany trvalo i v mezivaleénych letech, '% kter4 ale znamenala pro Zentrum i jeho noviny obdobi
rozkvétu. Posledni ¢islo vySlo 31. 12. 1938, nacisté denik znicili tim, ze jej nutili pfejimat

agenturni zpravy, a tim Germania pfisla o sviij vyhranény charakter.!'?!

V roce 1876, rok po sjednocovacim sjezdu némeckych socialisti v Gothe, vznikly
i jednotné noviny, pojmenované tradiéné Vorwidrts.'"> Uz po dvou letech obtiznych zacatkd
vsak byly zakazany a nahradily je rizné mistni listy, mezi nimiz si nejvyznamnéjsi postaveni
vydobyl ten berlinsky — Berliner Volksblatt.'®> Po obnoveni strany se stal v roce 1890 jejim

oficialnim organem a o rok pozdé&ji ptijal nazev Vorwdrts.'**

Vyvoj hlavnich socialistickych novin nebyl vibec harmonicky, v redakci dochazelo ke
sporum at’ uz kvuli dvojimu charakteru listu (Ustfedni organ strany a zaroven lokalni denik pro
Berlin), nebo (predevsim) kviili otazkam politického smétovani.'% Za prvni svétové valky se
pfidaly i rozpory mezi vedenim strany a redakci, ktera odmitala valku obhajovat.!%® To nejhorsi

vSak meélo teprve pfijit, kdyz se na prelomu let 1918 a 1919 Vorwdrts ocitnul uprostred

% Tamtéz, s. 170.

% STIEGLER, Klaus Martin: Germania (1871-1938). In: FISCHER, H.-D. (ed.): Deutsche Zeitungen, s. 299-313,
s. 299.

97 STOBER, R.: Deutsche Pressegeschichte, s. 243.

% STIEGLER, K. M.: Germania, s. 301. Germania byla na rozdil od Kolnische Volkszeitung vybrana jako pramen
pro tuto praci jednak proto, Ze byla centralnim organem stranického vedeni, jednak proto, ze Kolnische
Volkszeitung nejsou dostupné v digitalizované podob¢.

9 STOBER, R.: Deutsche Pressegeschichte, s. 243.

100 STIEGLER, K. M.: Germania, s. 307.

101 STIEGLER, K. M.: Germania, s. 312.

12 (Jderny nazev Vorwdrts (Vpied) pouzivaly rizné radikalni a levicové tiskoviny uz od roku 1819. SCHULZE,
Volker: Vorwdrts (1876—1933). In: FISCHER, H.-D. (ed.): Deutsche Zeitungen, s. 329-347, s. 330.

103 Tamtéz, s. 331.

104 Tamtéz, s. 334.

105 Tamtéz, s. 335-336.

106 Tamtéz, s. 338.
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bitevniho pole mezi komunisty a vétsinovou SPD, k niz se redakce priklanéla.'’” Po nastupu
nacistt k moci a zakazu SPD vychazel jako Neuer Vorwdrts v Praze (pozd€ji v Pafizi) a byl do

Némecka pagovan.'%

Predchidcem znamého propagandistického deniku nacisti byl bezvyznamny
mnichovsky tydenik Miinchner Beobachter, ktery vychazel uz od roku 1887.1% Strana NSDAP
ho ziskala do svého vlastnictvi, uz jako Vélkischer Beobachter, v roce 1920.119 Nacisté si
uvédomovali, ze tisk je vedle politickych shroméazdéni zasadni soucasti propagandy, a tomu
piizptsobili i obsah VB. Kromé utokd na demokracii a Zidy se Volkischer Beobachter vénoval
hlavn& déni ve stran& a cilenému budovani kultu viidce.!'! Propagandistickym téelim byla
podtizena i vizualni podoba novin.!'? Kvalita obsahu viak byla nevalna ajak pise P. de
Mendelssohn, NSDAP ziskéavala pfiznivce spiSe pomoci masovych shromazdéni, v jejichz
diisledku zacali lidé &ist jeji tiskoviny, nez ze by tomu bylo naopak.!!'* Postupny zanik velkého
mnozstvi jinych periodik piivadél k Volkischer Beobachteru stale dalsi Ctenafe, takze jeho

naklad v roce 1944 dosahnul aZ 1,7 milionu ks. !'*

Miinchner Neueste Nachrichten, které R. Stober oznacuje jako masové periodikum,
zalozil pod nazvem Neueste Nachrichten aus dem Gebiete der Politik C. R. Schurich v roce
1848. Cilem bylo zkratka ptinaset nazorove nezabarvené aktualni zpravy (viz nazev listu), a aby

mély velky dopad, prodavaly se lacino a inzertni rubrika byla od zagatku rozsahla.!''®

Rozvoj tohoto deniku byl zavratny, uz po dvou letech se s nakladem 12 000 ks vyhoupl
na prvni pti¢ku zebiicku oblibenosti bavorskych médii.!'® Pdvodni apolitinost novin v té dob&
uz vzala zasvé, podle P. Hosera byly Neueste Nachrichten v Mnichové po roce 1870
,,nejrozhodné€jsim prukopnikem némecké jednoty,” zaroven vsak ponékud paradoxné zastavaly

loajalni k bavorskému dvoru.''” Vyvoj politické orientace Miinchner Neueste Nachrichten byl

107 SCHULZE, V.: Vorwdrts, s. 340-341.

108 Tamtéz, s. 345.

109 P EWNIA, Margarethe: Volkischer Beobachter (1887-1945). In: FISCHER, H.-D. (ed.): Deutsche Zeitungen,
s. 381-390, s. 381.

10 Tamtéz, s. 381.

T Tamtéz, s. 383.

12 Tamtéz, s. 387.

113 pE MENDELSSOHN, P.: Zeitungsstadt Berlin, s. 391.

114 P EWNIA, M.: Vélkicher Beobachter, s. 390.

5 HoLz, K. A.: Miinchner Neueste Nachrichten, s. 192.

16 Tamtéz, s. 193.

17 1870 wurde die Zeitung aber in Miinchen zum entschiedensten Vorkimpfer der deutschen Einheit.“ HOSER,
Paul: Miinchner  Neueste Nachrichten. In: Historisches Lexikon Bayerns. Dostupné online
z: https://www historisches-lexikon-bayerns.de/Lexikon/M%C3%BCnchner_Neueste_Nachrichten [cit. 30. 1.
2024].
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mezi svétovymi valkami plny vykyvi smérem ke krajni pravici a zase od ni pry¢.!'8 Mozna, ze
nez jako nevyhranény masovy list by bylo proto lepsi Miinchner Neueste Nachrichten

oznacovat jako noviny bez stalého politického ukotveni.

Mezi masovy tisk je mozné zatadit 1 rodinny Casopis Gartenlaube. Jeho zakladatel
E. Keil pfipravil projekt tohoto tydeniku, kdyz si odpykaval trest ve vézeni za své aktivity
v revoluénim roce 1848.!' Prestoze obsah &asopisu jevil uréité liberalni tendence, bylo
Gstfednim cilem &tenafe pobavit a poucit.'?’ V Gartenlaube vychazely povidky nebo i celé

2

romany na pokradovani od znamych autord (napf. Theodor Fontane)'?!, nau¢né ¢&lanky
z ruznych oblasti védy, nebo i informace o aktualnim déni. Nejvétsich uspéchtt Gartenlaube
dosahovalo kratce po sjednoceni Némecka, kdy jeho naklady byly vibec nejvétsi mezi

némeckymi periodiky.!'??

Satiricky tydenik Fliegende Blitter, ktery brzy zaujal mezi podobnymi periodiky
v Némecku piedni postaveni, vznikl v Mnichové r. 1844.'2 Svého uspéchu dosahly Fliegende
Blétter hlavné diky své programové apoliticnosti v otdzkach vnitini politiky — jinak vSak
kritikou nesetfily (napt. pokud $lo o socialni otazky nebo zahranici).!** Nejuspéingjsim
obdobim pro n€é byl konec 19. stoleti, kdy se naklad blizil ke 100 000, ale jejich vydavani

(stejné jako v pripadé Kladderadatsche) pokracovalo az do r. 1944 125

Pod zvukomalebnym nazvem Kladderadatsch, ktery v dolnonémeckych nafecich
odpovida podle riznych zdrojii ¢eskému citoslovei ,,fach“!?® nebo také spojeni ,,paté pies
devaté“,'>” vychazel v Berling od roku 1848 ilustrovany satiricky tydenik. Na rozdil od
Fliegende Bltter b&zné daval prostor i politické satite.'”® Obzvlasté ho proslavily karikatury

Otty von Bismarcka a Napoleona III. od W. Scholze.'?

18 Tamtéz

119 STOBER, R.: Deutsche Pressegeschichte, s. 269.

120 Tamtéz.

121 Jeden z jeho piispévkil se tyka i bitvy u Hradce Kralové: FONTANE, Theodor: Am Tage nach der Schlacht. Zur
Erinnerung an den vierten Juli 1866. Gartenlaube, 17, 1869, €. 27, s. 424-427.

122 STOBER, R.: Deutsche Pressegeschichte, s. 270.

123 Fliegende Bldtter. In: Meyers Grofes Konversations-Lexikon. 6. dil. Leipzig 1906, s. 693. Dostupné online z:
http://www.zeno.org/Meyers-1905/A/Fliegende+Bl1%C3 % A4tter?hl=fliegende+blatter [cit. 31. 1. 2024].
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125 Tamtéz, s. 278.
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Vzhledem k tématu této prace byl mezi zdroje ¢lankt vybran i jeden vojensky ¢asopis.

Tydenik Allgemeine Militir-Zeitung byl jako cilen¢ apoliticky, aby spojoval vojaky v celém

130

Neémeckém spolku " a aby mohl byt opravdu svobodnym diskusnim forem pro vymeénu nazord,

Bl o vyznamu Allgemeine Militcir-Zeitung svédéi to, ze

bylo zvykem pfispévky nepodepisovat
v roce 1866 byly ,.se zajmem &teny na obou stranach.“!*? Jejich konec piinesl prelom 19. a 20.
stoleti, kdy s Casem plynoucim od posledni valky klesal zajem o vojensky Casopis (at’ uz ze
strany piispévateli nebo Ctenaitl) a vydavani komplikovala i pravidla pro pisici duastojniky,

ktera se v podstaté rovnala cenzufe.'*?

130 FLORING, Karl: Zur Geschichte der Allgemeinen Militdr-Zeitung, 1826—-1902. Militirhistorische Zeitschrift, 18,
1975, ¢. 2,s. 11-33, s. 11.

Bl Tamtéz, s. 12.

132 Sehr bezeichnend fiir die Stellung, die das Blatt einnahm, war die Tatsache, dah sic wihrend des Krieges auf
beiden Seiten mit Interesse gelesen wurde.” Tamtéz, s. 21.

133 Pokud chtél distojnik zvefejnit néjaky text, musel byt pfedem schvalen jeho nadfizenym. Tamtéz, s. 29.
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4. Typy a mnozstvi ¢lanki

4.1 Klasifikace ¢lanku

Novinové ¢lanky, které pripominaji vyroci bitvy u Hradce Kralové, se podle obsahu daji
priblizné rozdélit do Ctyt kategorii. Obsahové podnétnéjsi pro vyzkum obrazu valky a vykladu
jejich dasledkt jsou Clanky k vyro€i v uz§im smyslu, osobni vzpominky a prehledy (Casto
rakouského) tisku, ale objevuji se také zpravy nebo oznameni o pfipominkovych akcich. Od
¢lankt k vyroci v uzsim smyslu by bylo mozné oddélit jesté clanky instrumentalizujici vyro¢i,
které¢ o ném pojednavaji nikoli v historickém, ale v momentalnim kontextu a pouzivaji ho jako
argument v néjakém sporu; stanovit hranici, kdy se hodnoceni nasledkt bitvy uz stava
komentafem k soucasnosti, je vSak téméf nemozné. Z Clankd, které se vymykaji této
kategorizaci, stoji za zminku napf. oslavné basné, anekdoty v humoristickych listech nebo

cestopisna reportaz z bojist 25 let poté.!>*

V ¢lancich k vyroéim v uz§im smyslu, které mezi zde zkoumanymi clanky obvykle
patii k rozsahlejsim (typicky alesponi pual sloupce), nékdy byvaji vyliCeny pficiny bitvy
a pfedchozi vyvoj, samotna bitva i nasledné déni ve vztazich obou mocnosti az do doby jejich
vydani. Tyto ¢lanky se pohybuji na velmi Siroké Skale mezi ideologii a objektivnim vykladem.
Mira objektivity logicky zavisi 1 na dob€, v niz vysly, a periodiku, které je otisklo. Tak je napf.
rozbor boji kavalerie v Allgemeine Militcir-Zeitung'> velmi objektivni, protoze tento dasopis
byl zamérné nestranny, aby spojoval v§echny némecky mluvici ddstojniky.!'*® Naopak &lanky
Kolnische Zeitung z roku 1941 jsou poplatné dobé svého vzniku, prestoze jejich autory jsou

profesofi historie, na coz uvody obou &lanki upozoriiuji. '’

Neodmyslitelnou soucasti pfipominani vyroci je jeho vztahovani k soucasnosti. Ve
formé novinovych ¢lanka k nému nékdy dochazi i tak, Ze je vyro¢im argumentovano v otazce,
ktera se samotnou minulou udalosti ma jen malo spole¢ného. Piikladem takového textu je napt.
Clanek Heut sind es sechzehn Jahre her ... v Berliner Tageblattu. Uz datem vydani se vymyka,

nebot je to jediny dohledany ¢lanek z roku 1882. Navzdory tomu, ze se na vyro¢i odvolava

134 Von Podol nach Koniggrdtz I. Kolnische Zeitung, 3. 7. 1896, ¢. 613, s. 1-2 a Von Podol nach Koniggredtz I1.
Kolnische Zeitung, 4. 7. 1896, €. 616, s. 1-2.

135 Die drei Cavaleriegefechte in der Schlacht bei Koniggrdtz am 3. Juli 1866. Allgemeine Militéir-Zeitung, 13. 7.
1870, ¢. 28, s. 217-219.

136 FLORING, K.: Zur Geschichte der Allgemeinen Militir-Zeitung, s. 11.

137 MEYER, Arnold Oskar: Bismarck und Koniggrdtz. Kélnische Zeitung, 22. 6. 1941, ¢. 312, 52 27. 6. 1941, ¢.
321, s. 4.

a MOMMSEN, Wilhelm: Frankreich und Koniggrdtz. Kolnische Zeitung, 3. 7. 1941, €. 332, s. 1-2.
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hned v prvni vété, jeho skuteCnym sdélenim je ovSem, Ze to, ze Bismarckovo jednani v roce

1866 bylo spravné a uspésné, jests neznamena, ze je spravné i o Sestnact let pozdgji. 18

Dalsim typem ¢lanka jsou tzv. prehledy tisku, tedy texty tvofené vybérem citaci i
parafrazi zjinych periodik. Pfesto nejsou coby pramen ménécenné, protoze vybér zdroji
odpovida vzdy tomu, jaky pohled chtél jeho autor zprostiedkovat Ctenaiim. Tak napf.
Provinzial-Correspondenz 10. Servence 1867'% cituje vesmés ¢lanky, které se shoduji s jeji
konzervativni orientaci a pochdzeji z novin z vychodnich oblasti Pruska, kde tento vladni
tydenik prfevazné nachéazel publikum, naopak Allgemeine Zeitung nékteré konzervativni noviny
kritizuji: ,,[Kreuzzeitung] chtéji byt hrdé na onen den, ale i pokorné, nebot’ ,vénec vitézstvi nam
byl dan z milosti Bozi. [...] Chtéji truchlit s t€zce zasazenymi vdovami a sirotky, ale i radovat
se...«140 Casto jsou také otiskovany Gryvky z rakouskych listd (az na ojedinélou vyjimku
Seskych Ndrodnich listi'*' vzdy némeckojazyénych — Neue Freie Presse, Neues Wiener
Tagblatt aj.), jejichz hodnoceni vyznamu udalosti roku 1866 se shoduje s némeckymi

novinami.'#?

Osobni vzpominky ucastniki bitvy se od Clanki k vyro¢i v uz§im smyslu odlisuji
subjektivni perspektivou svych autor, ktefi se vétSinou zametuji spise na vlastni prozitky nez
na ,,velké déjiny*. Specifikem vzpominek je také to, ze se ve vét§i mife v novinach objevuji az
s urCitym Casovym odstupem (alespon 20 let od bitvy). Nékdy byvaji znacné rozsahlé a literarné

pojaté, jako ty, jez otisklo Gartenlaube.'*?

Vzhledem kjejich specifikim jsou poslednim jmenovanym dvéma typim clanku
vénovany v této praci zvlastni kapitoly.'** Zpravy o pripominkovych akcich (& pozvanky na
n¢) Casto nebyvaji delsi nez jeden odstavec, ale napt. v roce prvniho vyroci bitvy jsou nékteré

znich rozsahlejsi, kdyz popisuji oslavy v berlinskych $kolach!* nebo vypravu saskych

138 Heut sind es sechzehn Jahre her... Berliner Tageblatt, 3. 7. 1882, ¢. 304, s. 1.

139 Die Frucht der vorjchriger Siege. Provinzial-Correspondenz, 10. 7. 1867, &. 28, s. 1-2.

140 Sie will stolz sein an diesem Tag, aber auch demiithig, weil ,Gott der Herr uns den Siegerkranz aus Gnaden
geschenkt hat.® Sie will trauern mit den schwer getroffenen Witwen und Waisen, aber sich auch freuen...“ Unter
tritbem Himmel...Allgemeine Zeitung, 6. 7. 1867, €. 187, s. 3043.

1 Aus Osterreich, 3. Juli. Die tschechischen Bldtter... Allgemeine Zeitung, 6. 7. 1886, &. 185, s. 2699.

192 Napt. Vierzig Jahre nach Koniggrdtz. Germania, 3. 7. 1906, ¢. 148, s. 1.

143 7. Vier Stunden in Reserve bei Koniggrdtz. Eine Erinnerung zum Jahrestage der Schlacht vom 3. Juli 1866.
Gartenlaube, 1868, €. 27, s. 420—424. ¢i FONTANE, Theodor: Am Tage nach der Schlacht.

144 Kapitoly 7. Osobni svédectvi uicastnikii bitvy a 8. Oslavy vyroci a pripominka padlych — pFiklad roku 1867 .

145 Der 3. Juli als Jahrestag des Sieges... Koniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten
Sachen, 4. 7. 1867, ¢. 153 (druha piiloha), s. 2.
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distojnikd na bojisté.'*® Nevyjadiuji se vétsinou k vyrodi pfimo, ale oslavy, o nichZ referuji,
2 2

byly stejn€ vyznamnou soucasti komemorace jako ¢lanky k vyro¢im v uzsim smyslu.

4.2 Mnozstvi ¢lanku

Mnozstvi ¢lankt mize ukazat, jak frekventovanym tématem vetejné debaty vyroci byla.
Nejvice se jich objevilo hned v roce 1867 a také pti pétadvacatém vyroci. Poc¢atkem 90. let 19.
stoleti v§ak uz nikdo z vyznamnych postav roku 1866 nebyl aktivni ve vefejném zivoté: Otto
von Bismarck uz nebyl kancléfem a cisafi Vilém I. i Friedrich III. a Helmuth von Moltke byli
mrtvi. Tim jako by se bitva u Hradce Kralové posunula ve vefejném minéni hloubéji do
minulosti a v nasledujicich letech se na ni vzpominalo stdle méné a vét§inou uz pouze v letech

kulatych vyroci.

Nékdy vSak vyrazné udalosti v dobé vyro€i vzpominku na bitvu u Hradce Kralové
odsunuly zcela do pozadi, jako uz pfi jejim patém vyro¢i v roce 1871, tedy pii prvnim po
vitézstvi Severonémeckého spolku ve valce s Francii a vznikem jednotného cisafstvi. K tomuto
zastinéni doslo spiSe v uvazovani novinait nez v samotnych novinach, protoze napf. i sice
nepsaly o vyro&i Hradce Kralové, ale ani o prusko-francouzské valce.'*’ Podobné tomu bylo
i za prvni svétové valky pii padesatém vyroci, k némuz se vyjadrily pouze konzervativni listy.
Nevelké mnozstvi ¢lankt k vyro¢im bitvy je typické i pro Vymarskou republiku a obdobi
nacistické diktatury.

Kolnische Zeitung jsou noviny, v nichz se ze vSech zkoumanych periodik nachazi viibec
nejvice ¢lankl k vyro¢im bitvy u Hradce Kralové. Nasledujici tabulka predstavuje jejich vyskyt
v Case a to, k jakym typum se daji zaradit. Tabulka obsahuje i ¢lanky, které jinak pro ucely
prace vyuzity nebyly. V tabulce chybi ¢lanky o oslavach, nebot’ jejich velké mnozstvi by jeji

vyznéni deformovalo.

Rok Pocet ¢lanka
1867 1

1869 1

1871 0

1872 1

1876 1

48Ueber die Einweihung ... Dresdner Nachrichten, 10. 7. 1867, ¢. 191, s. 1.
147 Srv. Berliner Bérsen-Zeitung, 3. 7. 1871, & 312 a 313.
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1886 1
1891 2

1896 2(3)148
1906 2

1916 0(
1926 1

1936 0

1941 2(3)

Tezi, ze vyznam konfliktu s Rakouskem a bitvy u Hradce Kralové ponékud zastinila
naslednd valka s Francii i na strankach novin, potvrzuje piiklad Kolnische Zeitung z prvnich
zatijjovych dni roku 1895, na néz pfipadlo 25. vyroci bitvy u Sedanu. Oslavy vitézstvi jsou
hlavnim tématem novin po nékolik dni, k Cemuz v Kélnische Zeitung v ptipadé bitvy u Hradce
Kralové nedoslo ani pii prvnim vyroci. Pfestoze se den bitvy u Sedanu jako narodni svatek
ptili§ neujal,'* byly jeho pompézni oslavy po celém Némecku ddlezitym namétem pro
noviny."® Clanky, které by, podobné jako pii vyroGich bitvy u Hradce Kralové dlouze
vykladaly pfi€iny a nasledky konfliktu, zde vSak chybi.

Co se tyCe mnozstvi ¢lanki v jednotlivych periodikach, nejvice vyro€i bitvy u Hradce
Kralové reflektovaly liberalni listy pruské provenience, tedy Kolnische a Vossische Zeitung
a Berliner Tageblatt. V nich jsou také ¢lanky nejpestiejsi podle principu, ze ¢im vice dané
noviny o bitvé psaly, tim také rozmanitéji. Naopak liberalni média mimo Prusko se k vyro¢im
vyjadfovala méné cCasto a pifipadné i kriticky (Clanek Allgemeine Zeitung Unter triibem
Himmel...).">' O néco méné &asto nez liberalni noviny psaly o vyro&ich konzervativni Berliner
Borsen-Zeitung spolu s politicky neukotvenymi Miinchner Neueste Nachrichten, zatimco
katolicka Germania vénovala vyroCim 3. Cervence 1866 minimalni pozornost stejné jako
socialisticky Vorwdrts. Ztidka (konkrétné jen dvakrat) o bitvé u Hradce Kralové napsaly
v letech po ni 1 Allgemeine Militcir-Zeitung. Humoristické listy ¢i Gartenlaube publikovaly
prispévky s kralovéhradeckou tematikou pouze v prvnich dvou desetiletich a jen vyjimecné.

V propagandistickém platku nacist Volkischer Beobachter pak jakakoli pfipominka vyroci

148 Ciselny udaj v zavorce znamend, Ze jeden z &lanki vysel po &astech.

149 Srv. kapitola 1. Historické pozadi — od konfliktu roku 1866 k Trojspolku.
150 Erinnerungsfeierlichkeiten. K6lnische Zeitung, 3. 9. 1895, &. 758, s. 1-2.
51 Unter triibem Himmel... Allgemeine Zeitung, 6. 7. 1867.
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bitvy u Hradce Kralové chybi, coz lze vysvétlit zavérem studie C. Niibela, ze nacisticka
propaganda byla orientovana na budoucnost, a nikoliv vysvétlovani minulosti a také tim, ze

bismarckovské myty a nacistick4 ideologie nebyly snadno slugitelné.!>2

1532 NUBEL, Christoph: Der Bismarck-Mythos in den Reden und Schriften Hitlers. Vergangenheitsbilder und
Zukunftsversprechen in der Auseinandersetzung von NSDAP und DNVP bis 1933. Historische Zeitschrift, 2014,
€. 298, s. 349-380, s. 380.
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5. Obraz bitvy u Hradce Kralové v ¢lancich k jejim
vyrocim
5.1 Vyklad o pri¢inach konfliktu

Vyklad o néjaké udalosti by nemél opominout jeji pficiny. Vzhledem k naslednému
vyvoji ve vztazich protivnika z roku 1866 se vSak pro autory ¢lankti mohlo jednat o zapeklitou
otazku: pro¢ byla nutna valka, ktera ptinesla tolik padlych a zranénych, kdyz za nemnoho let

spolu oba staty uzavtely spojenectvi?

VétsSina ¢lanku se shoduje v tom, Ze Gstfedni pficinou stietu mezi Rakouskem a Pruskem
bylo soupefeni obou stati o nadvladu v Némeckém spolku, jehoz dosavadni podoba byla
neudrzitelna. Spole¢né s tim se objevuje i tvrzeni, Ze po valce nikdo netouzil, ale §lo o d€jinnou
nutnost, kterou nakonec uznalo dokonce i porazené Rakousko.!>® Podle ¢lanku Kolnische
Zeitung k prvnimu vyroci bylo vinikem praveé Rakousko spolecné s jihonémeckymi staty, nebot’
uz od Videniského kongresu setrvale odmitaly pruské snahy o reformu Némeckého spolku

(,,rozseknout osudovy spolkovy uzel*)!>*. Nakonec tak méla Prusku zbyt jen strasliva volba

¢ 155

mezi bojem a dal§im, ,,nekonecné& hroznéj§im ,,olomouckym ponizenim*. Pfestoze valku

2 9

vyhlasilo Prusko jako prvni, bylo k ni donuceno a §lo o existencni boj.

Takto ostre protirakousky ton zazniva ovS§em pouze v roce prvniho vyroci bitvy, kdezto

v pozdgjsich letech, kdy se uz rakousko-némecké , pratelstvi [...] ty€i vysoko jako véz nade

«156

vSecka podezieni, clanky vysvétluji pficiny valky obvykle abstraktné€ji, napt. latentnim

157 &i nutnosti osvobodit je cisafskym fezem ze siamského sristu. !>

napétim mezi obéma staty
Metafora valky jako Iékarského zakroku byla viibec oblibena: ,,...ona chirurgicka operace [tedy

valka mezi Pruskem a Rakouskem] byla nutnd pro vyléceni starych némeckych dédi¢nych

153 Vor fiinfzehn Jahren. Berliner Tageblatt, 2. 7. 1881.

154 ...zu einem kiithnen Durchhauen des verhingnifvollen Bundes-Knotens...“ Der Jahrestag von Koniggrdtz.
Koélnische Zeitung, 3. 7. 1867, €. 182 (druhé vydani), s. 3.

155 ...dab nur zwischen Sieg auf dem Schlachtfelde oder einem zweiten — unendlich viel schlimmeren Olmiitz die
bange Wabhl blieb.” Tamtéz.

156 ..und heute steht unsere Freundschaft mit dem Kaiserstaate an der Donau ,thurmhoch iiber allen
Verdichtigungen.” Vor fiinfzehn Jahren. Berliner Tageblatt, 2. 7. 1881.

157 Fin historisch bedeutsamer Tag ist der heutige... Berliner Borsen-Zeitung, 3. 7. 1881, ¢. 319, s. 2.

158 Berlin, 3. Juli. Es ist heute fast unméglich... Kolnische Zeitung, 4. 7. 1876, &. 184, s. 5.
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nemoci“.!® Podle kritického ¢lanku Vorwiirts §lo v§ak o operaci znacné bizarni: ,, A potom [...]

byl amputovany rakousky ud s pravym statnickym rozumem piilepen na némecky pahyl. !¢

Dalsimi pfi¢inami mélo byt vmeSovani cizich mocnosti do vnitronémeckych otazek
a zavist, vyvolana pruskymi uspéchy napf. pii ,,zkroceni danské zpupnosti“ v roce 1864.'%!
Touhu némeckych vlastencti po sjednoceni nemohlo Rakousko splnit, jelikoz je ,,ze tfi Ctvrtin

madarsko-slovanska mocnost*!%?

a jeho postaveni v Némeckém spolku bylo dano jen tim, ze
,nimbus cisafské koruny a moc tradice” pusobily jesté dlouho do 19. stoleti.'®® To, ze se
Bismarckem vedené Prusko proti autorité spolku a rakouského cisare jako jeho hlavy vlastné
vzboufilo, pfiznava vzpominkovy ¢lanek hrabéte Arthura Sehera-ThoB3e v Germanii, kde je
valka je oznaCena jako prevrat (,,coup™) a Bismarck jako provokatér, ale zaroven 1 zakladatel
nové pruské moci a pokraCovatel dila Friedricha Velikého — , Nebyl snad Friedrich sam také

rebelem proti cisafi a {87164

Pohledy, které by vinu za rozpoutani valky nachazely na pruské stran€, jsou vyjimecné.
Napt. prehled tisku v Allgemeine Zeitung pti 20. vyro€i bitvy cituje prazské némecké noviny
Politik, v nichz se tvrdi, ze pruska vlada valku planovala dlouho dopfedu a Rakousku ji
vnutila.!® Zda se, ze redakce liberalnich bavorskych Allgemeine Zeitung se s timto

pravdivym'® tvrzenim do uréité miry ztotoznila, kdyz jej nijak kriticky nekomentuje.

5.2 Liceni bitvy samotné

Vlastni prabéh bitvy u Hradce Kralové obvykle nebyva ustfednim tématem clanka

k jejim vyro€im. Existuji samoziejme vyjimky, jako napt. ¢lanek v Norddeutsche Allgemeine

6,167

Zeitung z roku 191 ale jinak se Casto informace o pohybech vojsk vejdou do ne¢kolika malo

vét. Vnich obvykle byva struéné zminéna trasa pochodu pruskych armad do Cech

159 ...daB jene chirurgische Operation zur Heilung der alten deutschen Erbkrankheiten notwendig war... Berlin,
3. Juli. Der heutige Tag... Kolnische Zeitung, 4. 7. 1886, ¢. 183 (prvni vydani), s. 1.

160 Berlin, 3. Juli. Wir sind wieder einmal... Vorwirts, 4. 7. 1891, ¢. 184, s. 1.

161 Fin Jahrzehnt ist dem Tage von Koniggrdtz... Berliner Bérsen-Zeitung, 3. 7. 1876, ¢. 303, s. 1-2.

162 OQesterreich, das zu drei Viertheilen eine magyarisch-slavische Macht ist...* Tamtéz.

163 MEYER, Arnold Oskar: Bismarck und Koniggrdtz. Kélnische Zeitung, 22. 6. 1941.

164 War nicht Friedrich selbst ein Rebell gegen Kaiser und Reich gewesen? Von Kaiser und Reich in Bann und
Acht erklart worden? Hatte nicht auch er mit unzufriedenen Ungarn unterhandelt? Enthiillungen iiber den Krieg
von 1866. Germania, 28. 6. 1881, €. 143, s. 2-3.

195 Aus Osterreich, 3. Juli. Die tschechischen Bldtter... Allgemeine Zeitung, 6. 7. 1886.

166 Srv. BELINA, P. — FUCIK, J.: Vdlka 1866, s. 79-83 (vyvoj pfed vélkou) a s. 189 (piiprava valky).

167 v. L.: Koniggrdtz. 3. Juli 1866-3. Juli 1916. Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 2. 7. 1916, ¢. 181 (pfiloha
druhého vydani), s. 1.
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a vyjmenovano n&kolik mist pfedchozich stietnuti (obvykle Ji¢in, Nachod, Trutnov nebo Ceska
Skalice). Pro redakce politickych periodik, jejichz hlavni naplni bylo politické zpravodajstvi
a komentare, i pro jejich Ctenare byly patrné zajimavéjsi analyzy piicin a dopadi konfliktu nez

popis pohybu vojsk ¢i detaily z bitvy.

Jedna informace v naprosté vétsin€ ¢lankt schazi — pocty padlych a zranénych. Ze vSech
91 zde zkoumanych ¢&lankd je uvadi pouze Dresdner Nachrichten v roce 1906.'% Zapada to do
obecného trendu zdiraziiovat spiSe hrdinstvi a aspéchy v boji nez ranéné a padlé. I vzhledem
k naslednému vyvoji ve vztazich Rakouska(-Uherska) a Pruska, resp. Némecka jsou jako udatni

bojovnici chvéleni vojaci obou stran.'®

Dalsimi hrdiny jsou ale tfeba také lékafi, jejichZz obétavost velmi zapusobila na T.
Fontaneho.!”’ V tomto sméru stoji za zminku i kratky &lanek s titulkem , Nevdék svétem
vladne“ (Undank ist der Welt Lohn) v Miinchner Neueste Nachrichten z roku 1891, ktery
vytyka Rakousku, ze v roce 1866 jesté nepfistoupilo k zenevské konvenci, a tak se mohla stat
takova nehoraznost, jako ze rakousky husar vzal do zajeti pruského Iékare, ktery mu pred
nékolika okamZiky ogetiil zranéni.'”" Clanek viak na Rakousko nettoi, daleko spis prezentuje

udalost jako anekdotickou historku.

Liceni hrlizy autrpeni, které se sebou valka pfinasi, se nachazi predevSim ve
vzpominkovych textech o€itych svédkt. Napt. T. Fontane popisuje utrpeni ranénych, Rakusant
jako Prust, nebo otce, ktery pfisel o svého syna, ale vlastenecké nadSeni mu dodava utéchu:
,,Na druhy den pohibil plukovnik von Pape svého jediného syna. [...] obratil se k distojnikim

svého regimentu shromazdénym kolem hrobu se slovy: ,Panové, toto je za nami, my vSak jdeme

168 Clanek z&asti reprodukuje piednasku feditele Skoly Vettera na slavnostnim shromazdéni jmenovaného spolku:
,,Er behandelte im besonderen die Entscheidungsschlacht des deutschen Krieges, die Schlacht von Kéniggritz am
3. Juli 1866, wo 221 000 Mann preuBische Truppen mit 770 Geschiitzen 214 000 Oesterreichern und Sachsen it
annidhernd ebensoviel Geschiitzen unter Feldzeugmeister Benedek in blutigem zwo6lfstiindigen Kampfe
gegeniiberstanden, wobei die Oesterreicher 1813 Offiziere, 41 499 Mann, darunter 202 Offiziere und 12 677 mann
unverwundet gefangen, die Sachsen 55 Offiziere, 1446 Mann verloren. Die PreuBien biifiten 360 Offiziere und
8812 Mann ein.” Der Militcr-Verein Dresden-Lébtau ... Dresdner Nachrichten, 17. 7. 19006, €. 194, s. 3. Stejnd Cisla
uvadi i BELINA, P. — FUCIK, J.: Vdlka 1866, s. 444.

169 Mit einem ebenbiirtigen Gegner hatten wir gerungen im ehrlichen, ritterlichen Kampf.“ , DaB die Schlacht
keine Vernichtungsschlacht wurde, hatte zwei Ursachen. Die eine war der Heldenmut der Osterreichischen
Kavallerie und Atrtillerie, [...] die sich selbst opfernd [...]Jermoglichte [...] die Rettung der geschlagenen Armee.*
V. L.: Koniggrditz. Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 2. 7. 1916.

170 FONTANE, T.: Am Tage nach der Schlacht, s. 424.

71 (Undank ist der Welt lohn.). Miinchner Neueste Nachrichten, 11. 7. 1891, &. 308, s. 2.
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(413

vpied s Bohem za krale a vlast.“).!”?> Autor podepsany zkratkou F. Soh. v Berliner Tageblattu

zase akcentuje straslivou zizef, ktera vojaky suzovala.!”

Jako predpoklady pruského vitézstvi uvadéji pfipominkové clanky obvykle schopnosti

. , ¢ cou U g { Dovi ] i meéne blizk
ruské armady, které jsou dané mj. brannou a skolni povinnosti'’* avyjimeéné blizkym

vztahem arméady a naroda,'” kvalitni strategii pruské armady a chaos v rakouském vedeni,'’®

7

lepsi pruskou vyzbroj a v neposledni tadé ipomoc Boz.!”” Slovo ,jehlovka“ (das

Zundnadelgewehr) se v textech k vyroci vyskytuje poprvé az v roce 1891 ve valecném deniku
korunniho prince Friedricha: ,,...ztraty zptisobené jehlovkami jsou kolosalni.“!”8 Pozdgjsi text
Vossische Zeitung ale jejich rozhodujici vyznam popira.'” Frankfurter Zeitung v roce 1906
zmifuji také nespolehlivost narodnostné pestré rakouské armady.'*° Vyjadrovani vdéku za Bozi
pomoc mélo také sviij vyvoj, souvisejici s postupnou sekularizaci spoleCnosti — objevuje se
predevsim v prvnich letech po bitve€, zatimco od sedmdesatych let prakticky mizi. Netyka se

1

jen konzervativnich listi jako Provinzial-Correspondenz'®! nebo Kreuzzeitung (citovanych

) 182
b

v Allgemeine Zeitung ale i liberalngjsich Kolnische Zeitung.'s?

172 Am andern Tage begrub Oberst v. Pape seinen einzigen Sohn. [...], wandte er sich an die um dasselbe [Grab]

versammelten Officiere seines Regiments mit den Worten: ,Meine Herren, das liegt hinter uns, wir aber gehen
vorwérts mit Gott fiir Konig und Vaterland®.” FONTANE, T.: Am Tage nach der Schlacht, s. 427

173 SOH., F.: Vormarsch auf Koniggrdtz. (3. Juli 1866.) Eine Kriegserinnerung. Berliner Tageblatt, 3. 7. 1906,
¢.331,s. 2.

174 Miinchen, 4. Juli. Das Geddchtnis der Schlacht... Allgemeine Zeitung, 4. 7. 1891, ¢. 183 (veCerni vydani), s. 1.
175 Unser preuBisches und fiir die Zukunft unser deutsches Heer ist mehr als das Heer irgend einer andern heutigen
Nation ein ,Volk in Waffen® und eben deshalb sind hier mehr, als bei irgend einer andern heutigen Nation, die
Gedanken und Zwecke des Volkes und des Heeres ganz untrennbar.” Der Jahrestag von Koniggrdtz. Kolnische
Zeitung, 3. 7. 1867.

176 Zur geheimen Geschichte des Jahres 1866. K6lnische Zeitung, 1. 7. 1872, ¢. 181 (druhé vydani), s. 2.

7 Der Tag von Kéniggritz. Provinzial-Correspondenz, 3. 7. 1867, €. 27, s. 1-3, 5. 3.

178 ...die Verluste durch’s Ziindnadelgewehr seien kolossal.“ Tagebuch des preufischen Kronprinzen (Kaiser
Friedrichs) im Feldzuge 1866. Miinchner Neueste Nachrichten, 5. 7. 1891, €. 297, s. 9.

179 Es ergibt sich nun einwandfrei, dah der Feldzug in Bohmen verloren werden mubte, nicht so sehr wegen des
iiberlegenen preuBischen Ziindnadelgewehrs, als wegen der volligen Zerfahrenheit und Unzuldnglichkeit der
[6sterreichischen] Heeresleitung.” Wie sich ein geschlagener Feldherr benimmt. Der Siindenbock von Koniggrdtz.
Vossische Zeitung, 13. 7. 1926, €. 326, s. 4.

180 Riickblicke. Frankfurter Zeitung, 5. 7. 1906, &. 183 (druhé ranni vydani), s. 1

181 Mit innigem Dank gegen Gott, gegen unseren Konig und unser Kriegsheer...* Die Frucht der vorjdhriger
Siege. Provinzial-Correspondenz, 10. 7. 1867.

182 ..weil Gott der Herr uns den Siegerkranz aus Gnaden geschenkt hat.
Zeitung, 6. 7. 1867.

183 ... das Herz voll Dankes gegen Gott, den hichsten Lenker der Schlachten.” Der Jahrestag von Koniggrdtz.
Kolnische Zeitung, 3. 7. 1867.

1333

Unter triibem Himmel... Allgemeine
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5.3 Obraz vojevudciu

LiCeni bitvy se ve clancich k vyro¢im samoziejmé neobejde beze zminek
o vojevudcich obou bojujicich stran. Pozornost, ktera je jim vénovana, vSak neni vibec
rovnomeérna. Nejcasteji clanky oslavuji pruského krale a korunniho prince Friedricha, zatimco
napi. Moltke nebo Roon jsou zmilovani jen vyjimecné. V liceni role Viléma II. se spojuje ucta
k monarchii ijeho pokroc¢ilému véku, navzdory némuz byl u Hradce Kralové (na rozdil od
o polovinu mladsiho rakouského cisare) k velké radosti svych vojakt osobné piitomen: ,,Vtom
stary kral Vilém...“ (zdraznéno v originale). '3 Oblibenou postavou &lankd je také jeho syn
Friedrich, velitel armady, jejiz zasah pfinesl rozhodujici obrat v bitvé. '3 V roce 1891, kdy byl
tfi roky po kratkém panovani a pred¢asné smrti Friedricha III. zvefejnén jeho denik z tazeni do
Cech, je licen jako idealni vojak i panovnik: ,,silny vojacky duch a vzne$ena humanita, které
napliiovaly jeho charakter, jsou vyjadfeny na kazdé strance.“'®¢ Jako idealni &len rodu
Hohenzollernti a mucednik, ktery obé&toval sviyj zivot za vlast a krale, vystupuje princ Anton,
hrdina basné Der Trunk aus einer Flasche a oslavného ¢lanku v Allgemeine Zeitung.'8’ Neni
nahodou, ze oba listy, které o ném pii vyrocCich psaly, vychazely v Mnichové, nebot’ pochazel

ze sigmaringenské, tedy jithonémecké vétve dynastie.

Postavou, ktera se objevuje vibec nejcastéji, je kancléf Otto von Bismarck. Az na
nékolik kritickych Clanki byva licen jako genialni statnik a strijce némeckého sjednoceni:
,,...a byl pouze Jeden muz, ktery uvazoval dost odvazné a byl dost pevny, aby sam skrze krev
a zelezo usiloval o splnéni cile, jenz napliioval némecka srdce jiz po staleti (zdiraznéno

v originale).!®® To, ze byl u Hradce Kralové osobné piitomen, viak ¢lanky obvykle neakcentuji.

O ostatnich velitelich pruské armady noviny pisi obvykle az v pozd¢jSich letech, napf.

Moltkeho strategickou genialitu (Norddeutsche Allgemeine Zeitung v roce 1916 ho pfirovnavaji

184 Da ertonte pldtzlich in den hinter uns marschirenden Colonnen lauter, endloser Jubel, und, umgeben von seiner
Stabswache, in offenem Wagen, kam unser greiser Konig Wilhelm daher. Z.: Vier Stunden in Reserve bei
Koniggriiz, s. 422.

185 BELINA, P. - FUCIK, J.: Vdlka 1866, s. 373.

186 . der kriftige soldatische Geist und die edle Humanitiit, welche den hohen Herrn erfiillten, kommen auf jeder
Seite zam Ausdruck.” (Das Tagebuch des preuflischen Kronprinzen aus dem Feldzuge 1866). Miinchner Neueste
Nachrichten, 3. 7. 1891, ¢. 293, s. 4.

187 ALBRECHT, Heinrich: Der Trunk aus einer Flasche. Fliegende Blitter, 1867, ¢. 1142, s. 172 a Anton Prinz von
Hohenzollern. Ein Gedenkblatt. Allgemeine Zeitung, 3. 7. 1891, €. 182 (ranni vydani), s. 1-2.

188 ..und nur Einen Mann gab es, der kiihn genug dachte und fest genug zugriff, um selbst durch Blut und Eisen
nach dem Ziele zu streben, das deutsche Herzen seit Jahrhunderten erfiillte.” Als vor fiinfundzwanzig Jahren die
Sonne heraufstieg... Dresdner Nachrichten, 4. 7. 1891, €. 185, s. 1.
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k Hannibalovi)'*® jako jednu z pii¢in pruského vitézstvi jmenuji az Frankfurter Zeitung v roce
1906."° Po prvni svétové valce do ¢lankti k vyro&im bitvy u Hradce Kralové pronika jesté jeden

jeji ucastnik — tehdy devatenactilety poru¢ik Paul von Hindenburg, !

Podobn¢ malo jako tém pruskym se, az na vyjimky, vé€nuji novinové ¢lanky velitelim
rakouskym, ale napf. v roce 1926, kdyz rakouskeé archivy odtajnily spisy o vySetfovani porazky,
vysly dva Clanky, které Benedeka chvali jako ideal chovani porazeného vojeviudce, kdyz vzal
viechnu vinu na sebe, coz oviem videfiskd nejvyssi mista nedocenila.!®? Naopak veskrze
negativnimi postavami jsou napt. uz v ¢lanku Kolnische Zeitung z roku 1872 dalsi rakousti
velitelé A. von Henikstein a G. von Krismani¢: ,,Polni podmarsalek Henikstein [...] travil cely
Cas péCi osva nemocna jatra. [...] Pfenechal nejdulezit€jsi dispozice svému pobocnikovi
Krismanicovi, ktery, jakozto velky krasavec, necinil nic jiného, nez ze se vénoval kultu
lasky.“!”* Literatura sice potvrzuje jejich selhani, avsak to tkvélo daleko spise v pasivité
a doktrinafském uvazovani obou dustojnik(l, nez v ,,péci o nemocna jatra“ i ,,kultu lasky“, jak

tvrdi Kolnische Zeitung.'**

189V dané &asti textu se vlastné jednd o bitvu u Sedanu. V. L.: Koniggrdtz. Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 2.
7. 1916.

190 ' ..glaubt aber wirklich jemand, daB der ob seiner Mission todtraurige und von vornherein in sein Schicksal
ergebene Benedek bei der riickstindigen Bewaffnung seiner Truppen und der Unzuverldssigkeit so vieler Teile
seiner national bund gewiirfelten Armee ein cbenbiirtiger Gegner des kiihlen Strategen Moltkes, des
Zundnagelgewehrs und des begeisterten preuBbisschen Heeres gewesen sei?* Riickblicke. Frankfurter Zeitung und
Handelsblatt, 5. 7. 1906.

Y1 Mit Hindenburg bei Koniggrdtz. Vossische Zeitung, 5. 5. 1932, €. 215-216, s. 6 nebo Hindenburgs Verwundung
vor 60 Jahren. Betliner Borsen-Zeitung, 4. 7. 1926, €. 305, s. 3.

192 Wie sich ein geschlagener Feldherr benimmt. Vossische Zeitung, 13. 7. 1926 &i Der Besiegte von Koniggr«itz.
Frankfurter Zeitung und Handelsblatt, 11. 7. 1926, ¢. 509, s. 1.

193 Fleld]M[arschall]L[icutenant] Henikstein, seit Langem leberkrank, brachte seine ganze Zeit mit der Pflege
seiner kranken Leber zu. [...] Er iiberlieB die wichtigsten Dispositionen seinem Adlatus Krismani¢, welcher, ein
schoner Mann seinerseits nichts Anderes tat, als den Cultus der Liebe zu pflegen.” Zur geheimen Geschichte des
Jahres 1866. Kolnische Zeitung, 1. 7. 1872.

194 BELINA, P. — FUCIK, J: Vadlka 1866, s. 192 (Krismanic), resp. s. 287 (Henikstein).
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6. Hodnoceni vyznamu bitvy u Hradce Kralové

6.1 Pojeti disledku vitézstvi pro Prusko, resp. Némecko a jeho

vztahy s Rakouskem(-Uherskem) do roku 1918

Hodnoceni toho, jaky vyvoj po roce 1866 nasledoval, je vyznamnou soucasti témért
veskerych c¢lankd kromé nékterych osobnich vzpominek a textd o pfipominkovych akcich.
Zarovei je z dlouhodobého hlediska nejproménlivé)si slozkou jeji komemorace, nebot v ném

nejvice se odrazi momentalni déni.

O nad¢jné perspektivé budoucich vztahti svédci to, ze uz ani vroce 1867, rok po
konfliktu, neni Rakousko nikde li¢eno jako nepfitel. Clanky si ho pfili§ nev§imaji, nepfitel je
znaéné nekonkrétni, coz patrn€ souvisi stim, ze jazykové, kulturné i historicky blizké
Rakousko v némeckych zemich (na rozdil od Francie, porazené o nékolik méalo let pozdéji)
nebylo vnimano jako nesmifitelny protivnik. Clanek Kolnische Zeitung k prvnimu vyrodi
oznaduje Prusko a Rakousko vicekrat jako ,,znepiatelené bratry*.!®> Tento narativ pretrvava
i v dalSich letech a s tim, jak se oba staty k sobé priblizovaly, vyznivaji nékteré clanky, jako by
pruska armada u Hradce Kralové bojovala predevsim proti abstraktnim problémim nejednoty

némeckych statli a vmésovani cizich mocnosti, a az v druhé radé proti fyzickym Rakusantim.

Prestoze sjednoceni Némecka pod vladou Viléma 1. a Otty von Bismarcka nebylo jesté
v roce 1867 dokonceno, nachazeji novinové ¢lanky k prvnimu vyroci bitvy u Hradce Kralové
jeji vyznam praveé v tom, ze k nému oteviela cestu. Napt. Kolnische Zeitung uzaviraji svij
rozsahly text tvrzenim, ze v uplynulém roce byly na sever i na jih od Mohanu polozeny pevné
zaklady budouciho jednotného statu.!”® Nékteré jiné &lanky jsou viak opatrnéj§i — napi.
Provinzial-Correspondenz cituje ze Schlesische Zeitung, které pisi, ze dulezitost konfliktu roku

1866 v plné doceni az piisti generace.'”’

Vyjimkou potvrzujici pravidlo je clanek Unter triibem Himmel..., ktery vySel
v Allgemeine Zeitung 6. 7. 1867. Uz prvni véta naznacuje, jak se jeho autor k vyroci stavi: ,,Pod
zamraCenym nebem, se zklamanymi nadéjemi a tézkymi starostmi o budoucnost prozivame

dnes prvni vyroéi bitvy u Hradce Kralové.“!?® Tento &lanek, ktery s ironickym podténem cituje

195 feindliche Briider Der Jahrestag von Koniggrdtz. Kolnische Zeitung, 3. 7. 1867.

196 Tamtéz.

Y7 Die Frucht der vorjdhriger Siege. Provinzial-Correspondenz, 10. 7. 1867.

198 Unter triibem Himmel, getiuschten Hoffnungen und schweren Sorgen um die Zukunft begehen wir heute den
Jahrestag der Schlacht von Koniggritz. Unter triibem Himmel... Allgemeine Zeitung, 6. 7. 1867.
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dva konzervativni a jeden nacionalisticky denik, kritizuje nacionalisty, ktefi se dali zneuzit pro
domnély boj za svobodu, kterou si misto toho nechali vzit, snili o demokracii a misto toho
dostali , militaristicko-absolutistickou vladu s konstituénim pozlatkem.“!*® Na zavér davaji
Allgemeine Zeitung zapravdu novinam Zukunft*® v tom, ze s oslavami by se mélo jesté n&jakou

chvili pockat.

Pozitivni hodnoceni vyznamu prusko-rakouské valky naprosto prevazuje i v dalSich
letech, a zvlasté po roce 1879, kdy vznikl Dvojspolek, predchidce Trojspolku. Prakticky
vSechny clanky, nezavisle na politickém sméfovani redakci, se shoduji v tom, ze bitva
., ptirozenou nutnosti méla za nasledek valku s Francii a zalozeni Némeck¢ fise.“?°! Stejné tak
bylo spravnym krokem usmifeni, které po valce nasledovalo a podle jednoho z ¢lankd o ném
Bismarck uvazoval uz od ode dne bitvy.?%? To je, ptinejmensim do jisté miry, pravda, nebot
kanclér si uvédomoval, ze porazit Rakousko na hlavu a znicit je neni v pruském (resp.
némeckém) z4jmu ani zajmu stability evropské politiky.?”® Podle ¢lanku Berliner Borsen-
Zeitung k sedmému vyroci bitvy jsou jednota Némecka a jeho srde¢né vztahy s Rakouskem
zakladem evropského miru, ktery nezaruci dynastické siatky ani svétové vystavy (Clanek
reaguje na navs§tévu némecké cisafovny Augusty na svétové vystave ve Vidni), nybrz pouze
dobré vztahy mezi velmocemi, jaké navazaly Rakousko-Uhersko a Némecko.?** Podle jiného
¢lanku téhoz deniku ,,z4dn4 ob&t neni piilis velka, aby zaplatila zdravy mir.“?% Bismarckovu
politiku a spojenectvi s Rakouskem v roce 1891 oslavuji 1 Dresdner Nachrichten, které jinak
v textech k vyroci bitvy u Hradce Kralové do politickych podrobnosti nezabihaji. Vyznam
némecko-rakousko-italského spojenectvi vystihuji slovni hii¢kou ,, Dreibund* — , Treubund* 2%°,

(,,Trojspolek™ — ,,Spolek vérnosti®).

Situace prvni svétové valky je velmi patrna v clanku Norddeutsche Allgemeine Zeitung

k 50. vyroci bitvy u Hradce Kralové. Piestoze se rozsahly text honosi titulkem , Koniggritz.

199 . militdrisch-absolutistische mit constitutionellem Flitterwerk geschmiickte Herrschaft...“ Tamtéz.

20 Demokraticky zaméfené noviny Zukunft (Budoucnost) vychazely v Berling jen od r. 1867 do r. 1871.
SILBERNER, Edmund: Jacoby, Johann. In: Deutsche Biographie. Dostupné online z: https://www.deutsche-
biographie.de/pnd118556436.html [cit. 14. 3. 2024].

201 ...daB die Entscheidungsschlacht an der Elbe mit Naturnotwendigkeit den Krieg mit Frankreich und die
Errichtung des Deutschen Reiches zur Folge hatte...” Ein Jahrzehnt ist seit dem Tage von Koniggrdtz... Berliner
Borsen-Zeitung, 3. 7. 1876.

202 Berlin, 3. Juli. Es ist in Deutschland wohl unmoglich... K6lnische Zeitung, 4. 7. 1876, &. 184 (druhé vydani),
s. 1.

203 BELINA, P. — FUCIK, J.: Vdlka 1866, s. 476.

24 Der Besuch der Kaiserin Augusta in Wien... Berliner Bérsen-Zeitung, 6. 7. 1873, ¢. 309, s. 3.

205 Und der gesunde Friede ist mit keinem Opfer zu teuer bezahlt.“ Ein historisch bedeutsamer Gedenktag ist der
heutige ... Berliner Bérsen-Zeitung, 3. 7. 1881.

26 Als vor fiinfundzwanzig Jahren die Sonne heraufstieg... Dresdner Nachrichten, 4. 7. 1891.
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3. Juli 1866-3. Juli 1916, velmi ¢asto odkazuje i na prusko-francouzskou valku let 1870-1871
a napoleonské valky. V zavéru jeho autor dokonce utoCi ina Britanii, jiz pfirovnava
k napoleonské Francii: ,,Nyni jsme uprostied nové epochy, kterd vzesla ze 3. cervence 1866
abojujeme snaSim drahym rakousko-uherskym bratrem po boku dobry boj [...] za
spravedlnost, klid amir [...] vSech narodi podmanénych a vykofistovanych Anglii,
osvobozeneckou valku jako pted sto lety. A Bih bude s nami, tak jako byl s nagimi otci.?"
Tento clanek zaroven dovadi do extrému tvrzeni o bratrstvi mezi obéma protivniky z roku 1866:
totiz ,,uz onoho dne jsme citili, ze je to duel mezi rozeStvanymi prateli, ktery Prozietelnost

rozhodla ve prospéch nas, Prusi.<?%

Noviny nejsou historické publikace, aby jejich texty, byt se tykaji historie, li¢ily pouze
minulé udalosti. Vyklad nasledka bitvy u Hradce Kralové se v nékterych ¢lancich promita az
do doby jejich vydani a vyroci jsou pouzivana jako politicky argument. At uz momentalni
postup vlady chvali ¢i kritizuji, jako kdyz Berliner Tageblatt v roce 1882 burcuje Ctenare, aby
nepodlehli dojmu, Ze to, co Otto von Bismarck dokéazal za valky s Rakouskem, ho opraviiuje

k protitistavnimu jednani, jehoz se dopousti nyni.?*”

Naopak na kanclérové strané stoji clanek v Kolnische Zeitung ze 4. Cervence 1886, ktery
zaroven nevybiravymi slovy (,,sviidce naroda“) utoci na jeho kritika E. Richtera. Sice nazyva

“210 ale zaroveii chce Stenaiim pfipomenout,

3. Cervenec ,,dnem slavy naseho pruského vojska,
ze proces uplného sjednoceni jesté neni dokoncen, nebot’ na slavné €iny armady musi navazat
i narod a vlada, protoze ,,nase vlast, navenek sjednocena a chranéna proti vSem utokiim, se musi
vyvijet i uvnitf, posilovat a sjednocovat, aby zaujala své misto v fadé narodu [...]. Od toho jsme
dnes ale jeste opravdu daleko.“?!! Vitézstvi roku 1866 se pouzivalo jako argument i v dil¢ich

politickych otazkach — r. 1893 se Allgemeine Zeitung zamysli nad tim, jestli by byl vysledek

207 _Nun sind wir mitten in der neuen Epoche, die vom 3. Juli 1866 ausgegangen ist, und kimpfen auf Leben und
Sterben vereinigt mit unserem teueren Bruder Osterreich-Ungarn, mit unseren tapferen und treuen Verbiindeten,
fiir Gerechtigkeit, Ruhe und Frieden, fiir den Schutz aller Schwachen, fiir dic Wohlfahrt und Bliite aller durch
England geknechteten und ausgesogenen Volker einen guten Kampf, einen Befreiungskampf wie vor hundert
Jahren. Und Gott wird mit uns sein wie mit unseren Vitern. v. L.: Koniggrdtz. Norddeutsche Allgemeine Zeitung,
2.7.1916.

208 ...schon an diesem Tage empfanden wir, daB es ein Duell zwischen entzweiten Freunden war, das die
Vorsehung fiir uns PreuBen entschied.” Tamtéz.

29 Heut sind es sechzehn Jahre her ... Berliner Tageblatt, 3. 7. 1882.

210 _ein Ehrentag fiir unser preubisches Heer* Berlin, 3. Juli. Der heutige Tag... Kolnische Zeitung, 4. 7. 1886.
21 dab unser Vaterland, jetzt nach aufen geeinigt und gegen alle Angriffe geschiitzt, nun auch im Innemn sich
entwickeln, kréiftigen und einigen muf, um die Stellung in der Reihe der Vélker einzunehmen [...]. Davon sind
leider heutzutage noch recht weit enfernt.” Berlin, 3. Juli. Der heutige Tag... K6lnische Zeitung, 4. 7. 1886.
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stietu s Rakouskem stejny, kdyby v roce 1866 platily stejné podminky vojenské sluzby,

o jakych se v dob& vydani &lanku v parlamentu debatovalo.?'?

6.2 Komemorace bitvy u Hradce Kralové v letech 1918-1945

Po prvni svétové valce periodika do velké miry komemorace bitvy u Hradce Kralové
zanechala. Ty nepocetné ¢lanky, které vySly, uz hledi na rok 1866 a jeho nasledky s urCitym
odstupem: , Hradec Kralové uz je dnes udalosti pfedvcerejsSka a v Némecké 1isi se na néj uz
moc nevzpomina jako na den, ktery byl tenkrat tak vyznamny pro osud némeckého naroda. "3
Ve ¢lancich z roku 1926 se vSak objevuje nova perspektiva budoucnosti Rakouska. Zatimco do

«214

prvni svétové valky vétSina novin oslavovala spojenectvi a ,,zdravy pomér““'* nastoleny mezi

ob&ma staty, v roce 1926 se ozyva i volani po tiplném piipojeni Rakouska k Némecku. !

Po Sedesatém vyroci pak doslo k téméf iplnému vymizeni tématu vyroci bitvy u Hradce
Kralové z novin, nebot’ v prib&hu patnacti let az do roku 1941 se ve zkoumanych periodikach
zadné ¢lanky k vyro¢im neobjevily. Pred koncem druhé svétové valky, ktery vymezuje obdobi
sledované v této praci, se noviny k vyroci bitvy u Hradce Kralové naposledy vratily v roce
1941. Vsechny texty z tohoto roku nalézaji paralely mezi probihajici druhou svétovou valkou
arokem 1866. Podle W. Mommsena zvitézilo Prusko nejen nad Rakouskem, ale inad
francouzskou politikou vmeéSovani se do vnitronémeckych zalezitosti. ,,Na bitevnim poli
u Hradce Kralové, které mohlo ve vztahu k Francii samoziejmé pfinést pouze Castecné
rozhodnuti, zacalo to, co bylo dokonéeno tazenim roku 1940.<2! Podle dalsiho historika, ktery
ptispél do Kolnische Zeitung, A. O. Meyera, bylo pfi¢inou neuspéchu velkonémeckych snah
v 19. stoleti bfemeno minulosti a konzervativismus napt. FrantiSka Josefa 1., coz jsou ovSem
v roce 1941 problémy jiz prekonané: ,,... Hradec Kralové ptipravil pidu, na niz mohl spocinout

zakladni kdmen [Némecké fise]; nejprve musel byt prekonan némecky dualismus a az poté, nad

212 Die Thronrede und die Militdrvorlage. Allgemeine Zeitung, 7. 7. 1893, ¢. 186 (ranni vydani), s. 1.

213 Koniggritz ist heute schon ein Ereignis von vorgestern und im Deutschen Reich denkt man kaum mehr an den
Tag, der einst so bedeutungsvoll fiir das Schicksal des deutschen Volkes gewesen ist.“ Koniggrdtz. Frankfurter
Zeitung und Handelsblatt, 4. 7. 1926, €. 490, s. 1.

214 ein gesundes Verhiltnis“ Ein historisch bedeutsamer Tag ist der heutige... Berliner Borsen-Zeitung, 3. 7.
1881.

215 Zwar liefen sie [Wege Deutschlands und Osterreichs] parallel zueinander, aber es waren doch zwei
verschiedene Wege, und diese 60 Jahre Trennung haben die beiden verwandten Voélker einander doch leise
entfremdet. Diese Enfremdung gilt es nun auf jede mogliche Weise zu iiberbriicken, so lange, bis der politische
Anschlufl nur noch eine Formsache wird.” Der neue Deutsche Gesandte in Wien. Kolnische Zeitung, 16. 7. 1926,
¢.523,s. 1.

216 So begann auf dem Schlachtfeld von Koéniggritz, das natiirlich nur eine Teilentscheidung bringen konnte, was
der Feldzug von 1940 vollendete.” MOMMSEN, W.: Frankreich und Koniggrdtz. Kolnische Zeitung, 3. 7. 1941.
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hrobem staleté minulosti, mohla zagit nova stavba, jejiz dokonceni zazivame v sou¢asnosti. !’

Tento ¢lanek také chvali Bismarcka, ze nacionalistickymi argumenty presveéd¢il Viléma L., aby
jako spojence upiednostnil Rakousko-Uhersko pfed Ruskem. Tematicky diraz nacistické
propagandy na soucasnost a budoucnost nez na minulost (napf. vztah k Bismarckovi), jak o tom
pojednava studie C. Niibela?'® dokazuje ifakt, ze v den samotného vyrodi vysel &lanek
s titulkem Frankreich und Koniggrdtz, zatimco dvojdilny Bismarck und Koniggrditz byl

publikovan s vyraznym ptedstihem.

V piimé souvislosti prezentuje udalosti let 1866 a 1941 ¢lanek Dresdner Nachrichten:
,,...to, co bylo, ur€uje to, co je, a to, co bude. [...] To, co se odehralo pied 75 lety ve starém
Rakousku [...], se zCasti projevuje teprve nyni na vitéznych bitevnich polich v ruském
prostoru.“?!® Vétsina tohoto ¢lanku je uz &istou propagandou, kdyz tvrdi, ze probihajici Gtok na

Sovétsky svaz je vlastné obranou proti ruskému expanzionismu a jeho vitézny konec je jisty.

6.3 Hodnoceni vyznamu bitvy  pro  vnitropoliticky
vyvoj Rakouska(-Uherska)

Co dobrého prohranou valkou Rakousko ziskalo, vyjmenovava uzv roce 1867 viderisky
korespondent Allgemeine Zeitung: ,Jaky prazvlastni statni Utvar je tohle Rakousko, ze tvrdé
rany mu vzdy pifinaSeji nakonec i vyhody! Hradci Kralové vdécime za zhrouceni reakce,
vyrovnani s Uhry, vaznost, s jakou se nyni pracuje na budovani ustavy, a oziveni némeckého
narodniho citéni v Némeckém Rakousku.“**° Vysledek konfliktu také, podle ¢lanku Kolnische
Zeitung z 4. 7. 1876, umoznil uzavieni spojenectvi, které Rakousku-Uhersku, zezadu jisténému
svym némeckym spojencem, dovoluje obratit vSechnu silu ,,vpfed k Orientu — tedy na

Balkan.??! Také ve vnitropolitickych otazkach piivedla porazka Rakousko na spravnou cestu.

27 Denn Kéniggritz hat den Boden bereitet, auf dem dieser Grundstein ruhen konnte: zunéichst mubte der
deutsche Dualismus iiberwunden werden — dann erst, iiber dem Grabe einer Jahrhunderte alten Vergangenheit,
konnte der Neubau beginnen, dessen Vollendung die Gegenwart erlebt. MEYER, A. O.: Bismarck und Koniggr«itz.
Kolnische Zeitung, 27. 6. 1941.

218 NUBEL, Christoph: Der Bismarck-Mythos in den Reden und Schriften Hitlers, s. 380.

219 Dennoch: Was war, bestimmt, was ist; und was sein wird. [...] Was vor 75 im alten Osterreich geschah [...]
das waren die Zeichen einer Zeit, die sich zum Zeil erst heute auf den neuen siegerfiillten Schlachtgeldern im
russischen Raum auswirken.” E. F.: Weltpolitische Tage. Dresdner Nachrichten, 1. 7. 1941, ¢. 180, s. 1-2, s. 2.
20 Welch sonderbares Staatengebilde ist dieses Osterreich, daB schwere Schlige ihm stets einige Vortheile
bringen! Wir danken Koniggritz das Scheitern der Reaktion, den Ausgleich mit Ungarn, den Ernst mit dem man
jetzt an den Ausbau der Verfassung geht, die Belebung des deutschen Nationalgefiihls in Deutschosterreich.” Aus
dem Wiener Leben. Beilage zur Allgemeinen Zeitung, 8. 7. 1867, €. 189, s. 3081-3082, s. 3082.

21 und ihm [Osterreich] gestattet, seine volle Kraft nach vorn, dem Orient zu, zu wenden.” Berlin, 3. Juli. Es
ist in Deutschland wohl unmaéglich... Kolnische Zeitung, 4. 7. 1876.
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Podle Berliner Tageblattu z 2. Cervence 1881 , tento den [3. 7. 1866] presunul téziste¢ Rakouska
do Pesti,“??? coz je znémeckého pohledu logické i proto, ze Rakousko je ,ze tii &tvrtin
madarsko-slovanskou mocnosti“.?*> Podle Berliner Bérsen-Zeitung nejenze Rakousko
prestalo byt stfedobodem reakce v Némecku, nybrz se v jistych smérech stalo dokonce
vidcem pokroku.“?** V roce 1906 pisi Frankfurter Zeitung, ze neni dilezité, kdo v roce 1866

zvitézil, ale kdo byl porazen — totiz kaplan a zalainik.?*

Do uplné jiného svétla se vSak nasledky roku 1866 pro Rakousko-Uhersko dostavaji pii
jeho Ctyficatém vyroci. Problémy dualistického usporadani monarchie vyplouvaly na povrch,
a tak jsou nékteré listy skeptické ohledné preziti Rakouska-Uherska vibec (,,Toto [rakousko-
uherské] ,vyrovnani’ se dnes otfasa na vSech stranach a ani v Piedlitavsku, ani v Zalitavsku

cc)’226

o ném nikdo uz nechce moc slyset. zatimco Kolnische Zeitung se dénim v Rakousku-

Uhersku ve vyro¢nim ¢lanku vibec nenechavaji ovlivnit a pisi o tom, Ze vit€ézové a porazeni

,,mohou hledét bez obav vstiic kazdému Gtoku, on se zastavi o jejich sevienou falangu*.??’

6.4 Vorwiirts a vyroc¢i bitvy u Hradce Kralové

Hodnoceni vyznamu udalosti roku 1866 v socialistickych novinach Vorwdrts se 1isi od
vSech ostatnich periodik. Socialisticky denik se k vyroci bitvy u Hradce Kralové vyjadtil pouze
dvakrat, zato pokazdé velmi kriticky. V obou ¢lancich se projevuje velkonémecké smysleni
autort, v roce 1891 rozhoicenim nad tim, pro¢ spolu oba staty musely bojovat, kdyz jsou si tak
blizké (,,Aby se umoznila ,némecka jednota‘, muselo byt Némecko roztrzeno, rozfezano,

cc) 228

amputovano! , ve druhém clanku o 35 let pozdé&ji uz 1 védomim toho, ze némecké cisarstvi

a Trojspolek, vysledky malonémeckého feseni, nepfezily prvni svétovou valku (,,Co bylo

222 Dieser Tag, welcher Oesterreichs Schwerpunkt nach Pest verlegte...* Vor fiinfzehn Jahren. Berliner Tageblatt,
2.7.1881.

223 Osterreich, das zu drei Viertheilen eine magyarisch-slavische Macht ist...“ Ein Jahrzehnt ist seit dem Tage
von Koniggrdtz... Berliner Borsen-Zeitung, 3. 7. 1876.

224 .. hat Oesterreich nicht allein aufgehért, daselbst [in Deutschland] Mittelpunkt der Reaktion zu sein, sondern
wurde in gewissen Bezichungen sogar der Fiihrer des deutschen Fortschrittes.” Der Besuch der Kaiserin Augusta
in Wien ... Berliner Borsen-Zeitung, 6. 7. 1873.

225 Riickblicke. Frankfurter Zeitung und Handelsblatt, 5. 7.1906.

226 Heute kracht dieses , Ausgleich‘ an allen Ecken und Enden und weder in Cisleithanien noch in Transleithanien
will man noch viel von ihm wissen.” LEVYSOHN, Arthur: Freudiger konnte das... Berliner Tageblatt, 6. Cervence
1906, ¢. 341, s. 1.

27 | So kénnen heute Sieger und Besiegte jener Zeit getrost jedem Sturm engegensechen, er wird sic han ihrer
festgeschlossenen Phalanx brechen.” Koniggrdtz. Kolnische Zeitung, 3. 7. 1906, ¢. 712, s. 1.

228 Um die ,Einheit Deutschlands® zu erméglichen, mufite Deutschland zerrissen, auseinandergeschnitten,
amputiert werden!* Berlin, 3. Juli. Wir sind wieder einmal... Vorwérts, 4. 7. 1891.
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vytvoteno krvi a Zzelezem, bylo krvi a Zelezem zase zni¢eno.“) ¥, atedy je na pofadu dne
provést sjednoceni velkonémecké. Podle tohoto ¢lanku také bitva u Hradce Kralové rozhodla
osud némeckého obyvatelstva v ostatnich statech stfedni Evropy, které se stalo mensSinou
v cizich statech, resp. v Rakousku ziskalo samostatnost proti své vili. Silou, ktera je schopna

vSechny tyto nespravedlnosti napravit, je podle redakce Vorwdrts demokracie.

Dalsi rys, ktery skromnou komemoraci bitvy u Hradce Kralové ve Vorwdrts odliSuje od
ostatnich periodik, je pacifismus, zadny z ¢lanka Vorwdrts pruskou armadu neoslavuje:
,,-..vzdyt oficialni historie sestava hlavné z bitev a jinych masovych vrazd,” kterymi jsou vinni
,panové diplomati a mocnafi.“ 2** Clanek zroku 1891, z néhoZ tato citace pochazi, konéi
nasledovné: , Vyslovené obtizné ale pro né [RakuSany, Prusy a Sasy oslavujici vyroci] bude

fici, upfimné a oteviend: Svét neni blazinec!<*3!

229 Was durch Blut und Eisen geschaffen wurde, ist durch Blut und Eisen wieder zerstort worden. Der Tag von

Koniggrdtz. Der 3. Juli. Vorwirts, 3. 7. 1926, €. 184, s. 1.

20 ...denn die offizielle Geschichte besteht ja hauptsachlich aus Schlachten und sonstigen Massenmorden®
Berlin, 3. Juli. Wir sind wieder einmal... Vorwirts, 4. 7. 1891.

Bl Schwer aber wird es ihnen sein, ehrlich und riickhaltlos zu sagen: Die Welt ist kein Irrenhaus!* Tamt¢z.
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7. Osobni svédectvi ucastniku bitvy

,,Podobné jako je nam tak drahy nejbezvyznamnéjsi car papiru ze stolu nasich basnika,
naslouch4 mlada generace se zdjmem nejmensim udalostem tazeni roku 1866, anekdotam, které
zanikly ve viru udalosti a nemaji historickou hodnotu, patii vSak k naladé velkého obrazu
[udalosti].“ Takto vysvétluje udel zveiejiiovani vzpominek autor jedné z nich.?*? Takovym
,carem papiru ze stolu nasich basnik(“ mize byt i denik korunniho prince Friedricha, ktery
davéa nahlédnout do nejvyssiho veleni pruské armady i do nasledujicich jednani o pfiméii.?*
Jiné vzpominky jsou motivovany napi. touhou pfipomenout ,,skvély priklad“ a pamatku dvou

diistojnikd, ktefi u Hradce Kralové padli.?**

Redakce novin si byly védomy schopnosti osobnich vzpominek oslovit ¢tenare,
a zvlasté v posledni pétiné 19. a na pocatku 20. stoleti jim davaly prostor. Nebyla to vSak
vSechna periodika ve stejné mife. Politické zafazeni novin obvykle roli nehraje, vzpominky
vychazely jak v konzervativnich (Berliner Borsen-Zeitung), tak v liberalnich listech (Ko/nische
Zeitung), urcita zakonitost vSak existuje: vzpominky pamétnika se vyskytuji pouze tam, kde se
o vyrocich bitvy u Hradce Kréalové pisSe i jinak. V novinach, pro néz vyroci tak frekventovanym
tématem nebyla (napft. socialisticky Vorwdirts, humoristické listy nebo Frankfurter Zeitung), se

neobjevuji.

Opozdény vyskyt vzpominek oproti ostatnim ¢lankim lze vysvétlit tim, ze v prvnich
nékolika letech byla bitva u Hradce Kralové tak siln€ ukotvena ve védomi spolecnosti, ze nikdo
nemél potiebu sepisovat pro noviny své vzpominky na ni. Vyjimkou je Gartenlaube, v némz
,,Vzpominky na posledni némeckou valku“ (Erinnerungen aus dem letzten deutschen Kriege)
vychazely uz od zafi 1866 pribézné az do dalSiho podzimu. Pii pfipravé této prace a vybéru
clankt bylo logickou, ale obtiznou otazkou, zda akteré znich do vyzkumu zafadit.

Kompromisné byl pouzit jen text, ktery vySel v Cisle 27 na zacatku Cervence. Am Tage nach

232 Wie der unbedeutendste Zettel aus dem Tisch unserer Dichter der Nachwelt wertvoll ist, so lauscht auch die
junge Generation gern den kleinsten Erlebnissen aus dem Feldzuge von 1866, den Anekdoten, die unter den
wuchtigen Ereignissen der damaligen Zeit verschwanden, keinen historischen Wert haben, wohl aber in die
,Stimmung® des groBen Bildes gehoren. ERHARD, Emile: Vor fiinfundzwanzig Jahren. (Ein Gedenkblatt an den
3. Juli 1866). Berliner Tageblatt, 2. 7. 1891, ¢. 328, s. 1-3.

23 Das Tagebuch des preufischen Kronprinzen (Kaiser Friedrichs) im Feldzuge 1866. Miinchner Neueste
Nachrichten, 5. 7. 1891. Denik otiskly také Vossische Zeitung: Tagebuch des Kronprinzen Friedrich Wilhelm im
Feldzuge 1866. Koniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen, 4. 7. 1891, ¢. 303
(prvni ptiloha), s. 4 a Tagebuch des Kronprinzen Friedrich Wilhelm im Feldzuge 1866 (Schlufs). Koniglich
privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen, 4. 7. 1891, ¢. 305, s. 3-4.

234 das glanzende Beispiel der beiden ausgezeichneten Ménner VON MORSBACH, Bernhard: Die I7er bei
Koniggridtz. Eine Erinnerung an den 3. Juli von Generalleutnant z. D. v. Morsbach. Kolnische Zeitung, 2. 7. 1906,
¢.707,s. 1.
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der Schlacht (V den po bitve) se sice se k vyro¢i pfimo nehlési, ale dobfe dopliiuje ostatni
osobni vzpominky. Spisovatel Theodor Fontane v tomto textu kombinuje citace nejriznéjsich
pamétnika a vysledny obraz tak ptisobi velmi plasticky, ackoliv sam navstivil bojisté v ramci
své reportazni cesty az o mésic pozdéji.?*> Tento text autor jen s minimalnimi Upravy

publikoval i jako sougast svého rozsahlého dila Der deutsche Krieg von 1866.%%°

Jeden z nejvyraznéjsich rozdilti vzpominkovych textl proti jinym ¢lankiim k vyroci je
to, Ze je znam jejich autor, nebo pfinejmensim jeho role v bitvé u Hradce Kralové. Perspektivy,
ze kterych se ve vzpominkovych clancich da bitva u Hradce Kralové poznat, jsou velmi

rozmanité. Mezi vypravéci se objevuji fadovi vojaci,??” dlistojnici z pruské, *® ale i saské

239 240

armady,?* rakousky vojak italského ptivodu,?*° v rozsahlém textu T. Fontaneho polni kaplan,?*!
vysly vzpominky i rakouského civilisty, ktery rok 1866 prozil jako dit¢ v Praze®** nebo

uherského hrabéte, ktery byl ¢lenem Klapkovy legie. 2+

Od ¢lankt k vyro€i v uz§im smyslu se osobni vzpominky li§i samoziejmé i po obsahové
strance. Zatimco v ¢lancich k vyro¢i v uzsim smyslu se o bitvé samotné Casto hovoii velmi
abstraktné (,,...tyto taktické uspéchy byly vSak zahy znieny velkym strategickym

vitdzstvim. .. «), 24

osobni vzpominky se nevyhybaji ani liceni konkrétnich tragédii, které pruské
vitézstvi prineslo jednotliveim na obou stranach. Mnozi autofi také velmi akcentuji vlastni
zazitky, nepohodli, bahno na neschidnych cestach, hlad a zizen: , Tedy vpred i s prazdnym
zaludkem! [...] Vrhli jsme se dovniti do hospody zbavit se straslivé zizné. [...] Aby trochu
uhasili zizen, sali zranéni de§tovou vodu z promacenych klast na poli. [...] Byl jsem §t’asten,

kdyz se se mnou jakysi dustojnik mohl podélit o jedno vejce. [...] Je tedy mir; kamaradi, ktefi

235 PACHOLSK], Jan: Reisebriefe vom Kriegsschauplatz (1866 bzw. 1973). In: PARR, Rolf — RADECKE, Gabriele —
TRILCKE, Peer — BERTSCHIK, Julia (eds.): Theodor Fontane Handbuch. 1. dil. Berlin — Boston 2023, s. 558-562,
s. 559.

236 FONTANE, Theodor: Am Tage nach der Schlacht. In: TyZ: Der deutsche Krieg von 1866. 1. dil. Der Feldzug in
Bohmen und Mchren. 2. svazek. Koniggrdtz. Bis vor Wien. Berlin 1870, s. 643—-654.

B7 7.: Vier Stunden in Reserve bei Koniggrdtz, SOH, F.: Vormarsch auf Koniggrdtz. (3. Juli 1866.) Berliner
Tageblatt, 3. 7. 1906.

238vON MORSBACH, B.: Die 17er bei Koniggrdtz. Kolnische Zeitung, 2. 7. 1906.

29 Vor 40 Jahren. Im Lager vor Olmiitz. (Aus den Aufzeichnungen eines Offiziers der Konigl. Scichsischen Leib -
Brigade. Dresdner Nachrichten, 12 .7. 1906, ¢. 189, s. 1-2.

20 Frinnerungen an die Schlacht von Koniggrdtz. Berliner Borsen-Zeitung, 7. 7. 1911, €. 313, s. 7.

241 FONTANE, T.: Am Tage nach der Schlacht, s. 426.

22 Die Preufsen kommen! Kleine Erinnerungen eines Oesterreichers. Kolnische Zeitung, 5. 7. 1896, &. 619, s. 1.
23 Enthiillungen iiber den Krieg von 1866. Germania, 28. 6. 1881. Klapkova legie byla vojenska jednotka
madarskych emigranti a zajatcu, ktera méla bojovat na pruské strané, nakonec vsak do valeCnych udalosti
prakticky nezasahla. Srv. BELINA, P. — FUCIK, J.: Vdlka 1866, s. 477-478.

244 . .diese taktischen Erfolge wurden aber bald genug durch den grofien strategischen Sieg vernichtet... “ Ein
Jahrzehnt ist seit dem Tage von Koniggrdtz... Berliner Borsen-Zeitung, 3. 7. 1876.
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jesté jsou nazivu, snad jiz nemusi hladovét a ziznit.“>* Jini autofi vak vlastnimu zapojeni do

déni vénuji jen nepatrnou pozornost, jako jiz citovany E. Erhard.>*®

245 Also los, mit hungrigen Magen! [...] Also hinein in die Wirtsstube, um brennenden Durst zu 16schen! |[...]
Die Verwundeten sogen, um den Durst etwas zu 16schen, aus den durchnissten Ahren auf dem Felde das
Regenwasser. [...] Ich war so gliicklich, mir am Abend nach der Schlacht mit einem Offizier ein — Ei teilen zu
konnen. [...] Es ist Frieden; und die Kameraden, die noch am Leben sind, brauchen hoffentlich nicht zu hungern
und zu dursten.” SOH., F.: Vormarsch auf Koniggrdtz. (3. Juli 1866.) Berliner Tageblatt, 3. 7. 1906.

246 ERHARD, E.: Vor fiinfundzwanzig Jahren. Berliner Tageblatt, 2. 7. 1891.
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8. Oslavy vyroci a pripominka padlych — priklad roku
1867

Informovani o vyroCich, jejich interpretace a objasfiovani piipominanych udalosti
v médiich je jen jednou slozkou komemorace, k niz nediln€ patfi i rizné verejné akce, a ty zase
mohou byt tématem pro noviny (nebo jina média). Konani takovych akci dokumentuji novinové
Clanky predevSim pro roky bezprostfedné nasledujici po bitvé u Hradce Kralové; po
pétadvacatém vyro€i uz je takovych textd jen minimum. Nejobsahleji o nich referuji
konzervativni listy nebo Kolnische a Vossische Zeitung, zatimco napt. Frankfurter Zeitung Ci

socialisticky Vorwdirts se k tomuto tématu prakticky nevyjadruji.

Vzhledem k mnozstvi ¢lanka o pfipominkovych akcich se tato kapitola omezi na rok
1867, kdy se vyro¢i pripominalo patrné nejhalasn€ji a noviny o oslavach nejvice psaly.
Vossische Zeitung popisuji povinné oslavy v berlinskych Skolach, kde prednaseli ucitelé
(z nichz nékteti se valky osobné zacastnili), budovy byly slavnostné vyzdobené, zakim se
rozdavaly knihy s tematikou lofiského konfliktu &i détské sbory zpivaly slavnostni pisné.?*’
O den pozdéji prinasi tentyz denik jesté zpravu o predstavenich v berlinském varieté, kde byla
s velkym uspéchem hrana alegoricka hra 3. cervenec a tii zivé obrazy: Hriizy valky, Pozehndni
miru a Slava pruskych zbrani**® Kolnische Zeitung pisi o slavnostni bohosluzbé v Postupimi,
pfi niz byly za ucasti cisafe posvéceny nové armadni prapory, které , jsou uréeny k tomu, aby
vedly syny novych provincii, které jsme ziskali touto valkou.“** Navzdory vSem témto
pompéznim akcim chvali konzervativni Provinzial-Correspondenz pruskou vladu, ze nechce

oslavovat vyrodi piili§ hlasité. 2>

Prave v liceni oslav prvniho vyro€i bitvy se snad nejzfetelnéji projevuji rozdily mezi
jednotlivymi listy. Dresdner Nachrichten, za jejichz politicky program v této dobé H. Fiedler

oznaduje saské vlastenectvi,?! se soustedi na pripominku obéti, v jednom ze ¢lankt je dokonce

247 Der 3. Juli als Jahrestag des Sieges... Koniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten
Sachen, 4. 7. 1867. Text jedné z téchto pisni je tamtéz i otiSt€n: AUGUST, E. F.: Carmen solemne! Koniglich
privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen, 3. 7. 1867, €. 152 (druh4 pfiloha), s. 5.

28 Der 3. Juli, der Jahrestag der Schlacht... Kéniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten
Sachen, 5. 7. 1867, €. 154 (prvni pfiloha), s. 3.

29 _Sie, die bestimmt sind, die S6hne der neuen Provinzen zu fithren, welche wir mit diesem Kriege gewannen. ..
Die Jahresfeier des Sieges bei Koniggrdtz in Berlin und Potsdam. Kolnische Zeitung, 4. 7. 1867, €. 183 (druhé
vydani), s. 2.

20 Die Frucht der vorjdhriger Siege. Provinzial-Correspondenz, 10. 7. 1867.

21 FIEDLER, Helmut: Geschichte der ,, Dresdner Nachrichten“, s. 43—45.
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jmenovité vypsano 37 saskych distojnikd, padlych u Hradce Kralové a u Ji¢ina.?>? Ve vyroéni

den se v Drazd’anech konala rano slavnostni bohosluzba?>?

a veCer pak benefi¢ni koncert pod
Sirym nebem.?>* o nékolik dni pozd&ji informuji tyto noviny jesté o vypravé saskych distojniks
do Cech, kteii se tam zucastnili odhaleni n&kolika pomnikd na bitevnich polich a setkali se se

svymi rakouskymi spolubojovniky.?>

Dalsi, kriti¢t&jsi thel pohledu na vzpominkové akce 3. Cervence 1867 nabizi Allgemeine
Zeitung, které pisi, ze se sice vyroci vitézstvi oslavuje ve Skolach, kterym je to nafizeno, a ve
,znamych hyperloajalnich kruzich®, jinak ze vSak ,,narod procitnul ze svého vitézného opojeni®
a proziva vyro€i s, bezpiikladnou lhostejnosti a ani vlajkova vyzdoba ulic prakticky neni
k vidéni.?* Zavérem ¢&lanek souhlasi s demokratickym listem Zukunft, ze i v Prusku by se mélo
s oslavami pockat, nebot’ neni jisté, co dalsi vyvoj, ktery prusko-rakouskou valkou zacal, jesté

pfinese.

252 Gewif3 ist es eine Pflicht... Dresdner Nachrichten, 3. 7. 1867, ¢. 184, s. 1.

253 Gestern Morgen... Dresdner Nachrichten 4. 7. 1867, ¢. 185, s. 1.

254 Heute, am GeddchifStage ... Dresdner Nachrichten, 3. 7. 1867, ¢. 184, s. 1.

25 Ueber die Einweihung ... Dresdner Nachrichten, 10. 7. 1867.

236_Wer noch daran zweifeln kann, daB das Volk aus seinem Siegestaumel erwacht ist und die bedenkliche Lage
der Gegenwart mit niichternem Blick betrachtet, den verweisen wir auf die duBeren Zeichen einer beispiellosen
Gleichgiiltigkeit, auf das Schweigen der beiden gelesensten Blitter, der Volks- und der Vossischen Z[ei]t[un]g,
auf die verschwindend geringe Zahl der beflaggten Hauser und auf die Thatsache, daB nur innerhalb der bekannten
hyperloyalen Kreise mit Miihe diirstliche Festlichkeiten haben zustandegebracht werden konnen, an welche sich
eine bescheidene Feier in den Schulen anschlieBt.”, Unter triitbem Himmel... Allgemeine Zeitung, 6. 7. 1867.
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9. Basné k prvnimu vyroci bitvy u Hradce Kralové

K prvnimu vyroci bitvy u Hradce Kralové vyslo ve Vossische Zeitung, Fliegende Blcitter
a Norddeutsche Allgemeine Zeitung nékolik basni. Jak uvadi Norddeutsche Allgemeine Zeitung,
bylo jich do redakce zaslano zna¢né mnozstvi, ale politicky denik neni nejvhodnéjSim mistem
pro uvetejtiovani poezie.?>’ Jejich autofi jsou dnes zapomenuti, ani ve standardni encyklopedii

Deutsches Literatur-Lexikon nemaji vichni sva hesla.>>®

Spolecné pro vSechny basné je velmi patetické ladéni. Nejdale zachazi basen Der Tag
von Koniggrdtz (Kralovéhradecky den), jiz publikovaly Norddeutsche Allgemeine Zeitung.
V jejim zavéru se po bitvé u Hradce probouzi Friedrich Barbarossa, ktery dosud diimal
v utrobach hory Kyffhiuser, zehna Némecku a predava své zezlo Vilémovi 12> Baseti H.
Barkowa Zum 3. Juli 1867 (Ke 3. Cervenci 1867), ktera se k vyroc¢i vztahuje uz letopoCtem
v nazvu, reflektuje rychlé plynuti ¢asu. Zatimco diivejsi osudové valky némeckého naroda
trvaly sedm nebo tficet, v roce 1866 bylo rozhodnuto za sedm dni. Za rok, ktery od bitvy
u Hradce Kralové ubéhl, se udalo tolik, ze se zd4 byt dlouhy jako stoleti.?®® I zminén4 rozsahla
basert anonymniho autora otis§téna v Norddeutsche Allgemeine Zeitung spojuje bitvu u Hradce
Kralové s prfedchozimi valkami, které Prusko (zvlast€¢ za vlady Friedricha II.) svadélo na
Seském uzemi.?! Latinsky psana Carmen solemne! (Slavnostni piseii) pojednava o radostnych

oslavach vyrodi vitézné bitvy.2%2

37 Zur Feier des 3. Juli. Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 3. 7. 1867, & 152, s. 1.

28 F. W. Plath byl ugitel a autor dvou sbirek poezie. Plath, Friedrich Wilhelm. In: LANG, Carl Ludwig — RUPP,
Heinz (eds.): Deutsches Literatur-Lexikon. 3. pfepracované vydani. 12. dil. Plachetka — Rilke. Bern — Stuttgart
1990, sl. 26.

W. Petsch byl také ucitel, ve svém literarnim dile se zabyval vdlkami let 1864, 1866 a 1870-1871 (napt. kniha
Heldenthaten preufsischer Krieger und Charakterbilder aus dem Feldzuge von 1866 [1867]). Petsch, Wilhelm
(Friedrich). In: LANG, Carl Ludwig — RUPP, Heinz (eds.): Deutsches Literatur-Lexikon. 3. pfepracované vydani.
11. dil. Naaf — Pixner. Bern — Miinchen 1988, sl. 1141.

E. F. August byl feditelem jednoho berlinského gymnazia, psal basn¢ a pistiové texty. August, Ernst Ferdinand.
In: BERGER, Bruno — RUPP, Heinz (eds.): Deutsches Literatur-Lexikon. 3. pfepracované vydani. 1. dil. Aal —
Bremeneck. Bern — Miinchen 1968, sl. 186.

Ostatni autory Deutsches Literatur-Lexikon neobsahuje.

29 Zur Feier des 3. Juli. Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 3. 7. 1867.

260 BARKOW, H.: Zum 3. Juli 1867. Kéniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen,
3.7.1867, & 152 (druhd piloha), s. 6.

261 Zur Feier des 3. Juli. Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 3. 7. 1867.

262 AUGUST, E. F.: Carmen Solemne! Tamtéz.
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Ostatni basné se tykaji pfimo bitvy. Velebi Viléma 1., ktery ,,vzdor svym sedmdesati

«“263 piijel ,,svést zhavou bitvu / s hrdinnou odvahou bojovat za triin a zemi.“?%* Jak basett

rokdim
Zum 3. Juli, tak i Der Tag von Koniggrdtz kladou diraz na pfijezd armady korunniho prince,
ktery znamenal rozhodujici obrat v bitvé.?%> Baseil Der Trunk aus einer Flasche (Lok z jedné
lahve), ktera vysla ve Fliegende Bldtter, pojednava o vérném pratelstvi prince Antona a jeho
pobocnika, které je spolu s vlasteneckym nadSenim spojovalo navzdory jejich rozdilnému
spolecenskému postaveni a spojilo je i ve smrti, nebot oba kratce po sobé padli.?®® Piibéh je
vSak smysSleny, nebot' princ Anton nezemfel na bitevnim poli, ale az o mésic pozdéji na

nasledky zranéni v lazaretu.

Podle basné H. Albrechta Ein deutscher Grufp (Némecky pozdrav), ktera vysla na téze
strance Fliegende Blcitter, jsou hrdiny ale i RakuSané, jejichz udatnost je bohatstvim Rakouska
i v dobg, kdy uz ve valkach nevitézi.?S’ Zdatnost v boji piiznava rakouské armadé (Sastecné

h,268

personifikované v polnim zbrojmistru Benedekovi) 1 W. Petsc ale jinak se basn€ z vitézstvi

naprosto oteviené raduji a po tvrzeni pozd€jSich ¢lanka o starém pratelstvi mezi Rakouskem

° neni jestd ani stopy. Jednak proto, ze pro pasobeni oslavné basné k vyro¢i bitvy

a Pruskem?®
se hodi, aby byla nekompromisni, jednak proto, Ze vyvoj se jasnym smérem ke spojenectvi
mezi nekdejSimi nepfateli rozbéhl az pozde€ji (navic neni jasné, kdy byly basné napsany).

Rakousko pojaté jako nepfitel na zivot a na smrt se vSak v téchto basnich také neobjevuje.

263 _Der Konig voran trotz seiner siebenzig Jahr.“ PLATH, Friedrich Wilhelm: Der Tag von Kéoniggrdtz. Kéniglich

privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen, 3. 7. 1867, ¢. 152 (druh4 pftiloha), s. 5-6. Ve
skute¢nosti Vilém I. oslavil 70. narozeniny az tii ¢tvrt¢ roku po bitve. Kralovo stafi opakované zminuje i Zur Feier
des 3. Juli. Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 3. 7. 1867.

264 Der Konig naht, die heife Schlacht zu leiten / Mit Heldenmuth fiir Thron und Land zu streiten.“ PETSCH, W..:
Zum 3. Juli. Koniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen, 3. 7. 1867, €. 152 (druha
priloha), s. 5.

265 BARKOW, H.: Zum 3. Juli 1867. Kéniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen,
3.7.1867. PLATH, Friedrich Wilhelm: Der Tag von Koniggrditz. Tamtéz.

266 ALBRECHT, Heinrich: Der Trunk aus einer Flasche. Fliegende Blitter, 1867, &. 1142.

267 ALBRECHT, Heinrich: Ein deutscher Gruf3. Fliegende Blitter, 1867, ¢. 1142, s. 172-173.

268 Es schleudert Benedeck [sic!] rings Blitz auf Blitz.“ PETSCH, W.: Zum 3. Juli. Koniglich privilegirte
Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen, 3. 7. 1867.

269 Napi. Zum 3. Juli! Miinchner Neueste Nachrichten, 3. 7. 1891, ¢&. 294, s. 1.
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10. Vyro¢i bitvy v humoristickych listech

Fliegende Blditter otiskly v roce prvniho vyroc€i bitvy dvé basné, které jsou daleko spise
sentimentalni vzpominkou nez satirou, a vénuje se jim zde ptislusna kapitola. Kromeé nich v§ak
ve FB vySel itext Ein Deserteur, ktery se oteviené vysmiva rakouské armadé. Dezertérem
v nazvu totiz neni zadny vojak, ale vil, ktery se rakouské armadé v den bitvy zabéhl. Autor
¢lanku nasledné 1i¢i, jak mohlo vypadat hlaseni o jeho dezerci (,,Hodnost: vojensky vul. Jméno

a piijmeni: Vl.«<).27°

Tfi anekdoty zminujici bitvu u Hradce Kralové, které se podafilo dohledat
v Kladderadatschi, jsou pfili§ malym objemem pramend na to, aby se z nich dal vysledovat
n¢jaky obecnéjsi trend, nicméné 1 tak stoji za pozornost. Rozhodné nejostiejsi je prvni z nich,
ktera vysla v roce 1868. Jde o kratky rozhovor dvou pana, ktefi berlinskym dialektem diskutuji
o tom, ze ,,to vlastn€ bylo od nas velice chytré, ten tfeti Cervenec slavit tak potichu.* Ne proto,
aby RakuSané nezavidéli Prusum vitézstvi, ale naopak, aby Prusové nezavidéli porazenym
svobody, které nasledkem bitvy ziskali. ,Mizem byt radi, ze v tomhle sméru nemusime mit

“271 yzavira rozhovor pan Miiller. O sedm let

zadné obavy [ze by nekdy zavidé€li oni nam],
pozd€ji si anonymni pfispévatel Kladderadatsche utahoval z policejniho feditelstvi
v Hildesheimu, které kvili horkému pocasi nafidilo dezinfekci jimek a dal$i hygienicka
opatfeni — neni ov§em onim horkem ve skute¢nosti radost z vitézstvi u Hradce Kralové??’?
Naposledy Kladderadatsch zmitiuje bitvu u Hradce Kralové, kdyz reaguje na rozhodnuti
rakouské vlady o zruSeni kralovéhradecké pevnosti. Tvrdi, ze se opevnéni uz v roce 1866
ukazalo jako déravé, ale ze predevsSim by ze zemského povrchu mély byt smeteny rakouské

resentimenty viiéi Prusku.?’?

Z malého mnozstvi prament v humoristickém tisku lze vyvodit pouze skromné zavéry,
pokud vibec n¢jaké. Zda se, ze valka roku 1866 byla i v o€ich satirika tak vaznym tématem, ze

si nedovolili ji jakkoli zpochybriovat ¢i zesmésiiovat. Dokladaji to basné ve Fliegende Blitter,

270 Charge: Militir-Ochs. Vor- und Zuname: Ochs.“ N. N., FLEISCHREGIE-COMMANDANT: Ein Deserteur.
Fliegende Blitter, 1867, ¢. 1161, s. 118.

211 Miiller: Des war doch eejentlich sehr klug von uns, de wir den dritten Juli so still bejangen haben! Schultze:
Um keenen Neid nich zu erwecken? Miiller: Weil die Oesterreicher durch Koniggritz so viele — Freiheiten erhalten
haben. Schultze: Ach so! Auf die Art! Ja — Neid kann jefdhrlich werden! Miiller: Freuen wir uns darum, def wir
in dieser Beziehung nichts zu besorjen haben!* Miiller. Def3 war doch eejentlich sehr klug von uns...
Kladderadatsch, 12. 7. 1868, ¢. 32, s. 127.

22 K.: Hildesheim. Ihre Polizei-Direction ... Zweite Beilage zum Kladderadatsch, 11. 7. 1875, &. 32, s. 133.

23 DIE FORTIFICATOREN DES KLADDERADATSCH: Wir nehmen mit Vergniigen davon Act... Kladderadatsch, 23. 7.
1882, €. 35, s. 135, ,,Opeviovatelé Kladderadatsche™ se vSak ponckud myli. Krdlovéhradecka pevnost sice napor
Prust do vnitrozemi nezastavila, ale sama jim odolala. BELINA, P. — FUCIK, J.: Vdlka 1866, s. 484-485.
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které by stejné dobfe mohly wvyjit v kterychkoli jinych novinach i skuteCnost, ze vtipy
v Kladderadatschi se samotné bitvy také netykaji.
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Zavér

Clanky, kterymi némecké noviny piipominaly vyro&i bitvy u Hradce Kralové, byly
pevnou, byt nepfili§ Castou soucasti jejich obsahu. Logicky nejcastéjsi piilezitosti byla vyroci
okulata“, ataké to pétadvacaté v roce 1891. Postupem casu ¢lanka ubyvalo, ale priklad
Kolnische Zeitung ukazuje, ze né€které noviny vyro€i reflektovaly pravidelné az do druhé
svétové valky. Nejvice se k vyro¢im vyjadiovaly noviny liberalni orientace, které vychazely
v Prusku, zatimco ¢im dale méla ostatni periodika k Bismarckové vlade, tim méné o bitvé
u Hradce Kralové psala. Clankd v katolickych & socialistickych novinach je tak naprosto

zanedbatelné mnozstvi.

Z vyzkumu pfipominani vyroc€i bitvy u Hradce Kralové na strankach novin vyplyva, ze
pozice bitvy v némeckeé kolektivni paméti nebyla nejpevnéjsi. V obdobi do prvni svétové valky
noviny vychazejici v Prusku a blizké Bismarckové vladé vytvarely narativ, podle néhoz byla
valka s Rakouskem nevyhnutelnou soucasti vyvoje, smétujiciho od roztiisténych a slabych
némeckych stati k valce s Francii a sjednoceni Némecka podle malonémecké koncepce.
Rakousko neni ve vétsiné ¢lanku liceno jako nepratelsky stat, daleko spis se u Hradce Kralové
bojovalo proti abstraktnim problémum a bojovaly proti nim vlastn€ obé strany, nebot’ bez
krveproliti by poméry ve stiedni Evropé nebylo mozné napravit. Do abstraktniho pojeti bitvy
jako souboje ideald zapada i to, ze ¢lanky Casto o konkrétnim pribéhu bitvy pojednavaji Casto
jen struéné a nepiikladaji zvlasté vyznamnou roli ani vojevidcim obou stran. Naopak témeér
v zadném c¢lanku nechybi kanclér Bismarck jako genialni strijce vitézstvi, ktery uspéch na
bojisti vzapéti korunoval velkorysym usmifenim s Rakouskem, jehoz misto neni uvnitt

Némecka, ale po jeho boku jako vérny spojenec.

Obraz vojevidct roku 1866 prili§ nezavisi na politickém zatrazeni novin, nebot’ obecné
jim neni pfi lieni valky pfisuzovan vétsi vyznam. Urcity vyvoj se da vSak vysledovat v Case —
v 19. stoleti byli vyznamnymi postavami texti hlavné clenové pruské kralovské rodiny, ale po
roce 1900 se pozornost obratila i k ostatnim velitelm. Dva ¢lanky, které 60 let po bitvé chvali

charakter rakouského vojeviidce Benedeka, jsou vrcholem tohoto vyvoje.

Tendenci k abstraktnosti vyvazuji osobni vzpominky tc¢astnikti bitvy, které se naopak
soustfedi na prubéh bitvy a problémy, s nimiz se vojaci potykali. U téchto ¢lanka je vSak
pozoruhodné, Ze jejich autory ¢asto nejsou vojaci, ktefi by se dostali do nejprudsich boji (napf.
ve svibském lese), ale naopak rezervisté. Mize to byt zpiisobeno snad tim, Ze zvefejiovani
traumatickych zazitkl z nejostiejSich boju by nebylo pfijemné ani potencialnim autoram, ani
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publiku. Vuli pruské vlady k usmifeni s Rakouskem dokumentuyji i ¢lanky o prubéhu oslav

z roku 1867, kdyz popisuji snahu o co nejmensi pompu pii oficialnich akcich.

V obdobi Vymarské republiky pohled médii na vyro¢i Hradce Kralové ovlivnila
perspektiva prislovecnych | generali po bitve”, ktefi uz védi, Ze sjednocené Neémecko
s Rakouskem-Uherskem po boku rozpoutaly prvni svétovou valku, kterou ani jedno z nich
nepiezilo. Zaroven vSak oddéleni némecky mluviciho Rakouska od ostatnich casti podunajské
monarchie umoznilo jeho potencialni pfipojeni k Némecku. Obliba prezidenta Hindenburga
jako ,,nahradniho cisafe” se projevuje i v tom, Ze n€kolik ¢lankd zminuje jeho Gcast v bitve
u Hradce Kralové, piestoze jeho uloha tam byla naprosto bezvyznamna. Clanky z doby
nacistické diktatury pochazeji se tykaji vyhradné 75. vyroc¢i. Dusledky bitvy u Hradce Kralové
sleduji v celém dal§im vyvoji az do roku 1940, tedy dobyti Francie Némeckem, v némz
shledavaji zavrSeni a cil dlouhodobého vyvoje minimalné od roku 1866. Vzhledem k tomu, ze
vyroci v roce 1941 nenastalo ani dva tydny po zacatku invaze do Sovétského svazu, objevuji se

i narazky na Rusko.

Politicka orientace novin ve vzpominani na bitvu u Hradce Kralové vétSinou nehraje
zasadni roli. Mezi konzervativnimi a liberalnimi listy prakticky neni rozdil, do jejich narativu
zapadaji 1 texty z politicky nezafazenych Miinchner Neueste Nachrichten, humoristickych list(
¢i Gartenlaube. Vyslovené odlisny hlas oproti ostatnim novinam zazniva v pouhych dvou
¢lancich, které vyro¢im bitvy vénoval socialisticky denik Vorwdrts. Zpochybnuji smysl valky

a budoucnost vidi ve velkém (v¢etné Rakouska), ale demokratickém Némecku.

Pfistup mimopruskych periodik byl rozdilny. U Dresdner Nachrichten je zvlasté
v prvnich letech patrny velky daraz na tctu k padlym a ml¢eni o tom, kdo s kym a pro¢ bojoval,
zatimco Frankfurter Zeitung se do 90. let 19. stoleti k vyro¢im nevyjadfovaly vibec.
Allgemeine Zeitung se Casto omezovaly na piehledy tisku, v nichz vSak nékdy prosvital kriticky
odstin (Clanek Unter triitbem Himmel...). Pi1 25. vyro¢i pak pfipomnély obsdhlym ¢lankem
osobnost prince Antona von Hohenzollern-Sigmaringen, ktery v textech pruskych médii

prakticky nevystupuje.

Zvlastni kategorii vyroc¢nich ¢lanka jsou basn€, které se objevily v Case prvniho vyroci.
Spojuje je nevalnd kvalita, a naopak notna davka patosu. Oslavuji hrdiny bitvy a budouci
usmifeni s Rakouskem, které ostatni texty z roku 1867 uz naznacuji, je jim cizi. Patrné€ i proto

noviny v pfistich letech v novinach basné neotiskovaly.
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Oba humoristické listy se v pfistupu k vyrofim bitvy u Hradce Kralové velmi lisi.
Zatimco Fliegende Bldtter otiskly v roce 1867 nekolik basni, které jsou srovnatelné s t€mi, jez
vySly ve Vossische Zeitung a jeden text, ktery se vysmiva rakouské armade, v Kladderadatschi
se v pozdéjSich letech objevuje bitva u Hradce Kralové v narazkach, ale ptimo se ji anekdoty

netykaji.

Prestoze méla bitva u Hradce Kralové jako pfedmét vzpominani ponékud
komplikovanou pozici, dokazaly nékteré redakce najit zpasob, jak ji pfipominat a zaroven
posilovat kolektivni identitu obyvatel sjednoceného Némecka i jak vysvétlovat spojenectvi
s Rakouskem-Uherskem jen nékolik let po krvavém konfliktu. Opravdu komplexni odpovéd’
na otazku, jaké misto bitva u Hradce Kralové zaujimala (¢i stale zaujima? — viz roman J. Rudise
Winterbergova posledni cesta) v némecké kolektivni paméti, by vSak vyzadovala vyzkum

i jinych pramenll nez pouze novin.

54



Seznam prament

Allgemeine Militir-Zeitung (dostupné online z: https://www.digitale-sammlungen.de/)

Die drei Cavaleriegefechte in der Schlacht bei Koniggrditz am 3. Juli 1866. Allgemeine Militéar-
Zeitung, 13. 7. 1870, ¢. 28, s. 217-219.

Allgemeine Zeitung (dostupné online z: https://digipress.digitale-sammlungen.de/)
Unter tritbem Himmel... Allgemeine Zeitung, 6. 7. 1867, €. 187, s. 3043.
Aus dem Wiener Leben. Beilage zur Allgemeinen Zeitung, 8. 7. 1867, €. 189, s. 3081-3082.

Aus Osterreich, 3. Juli. Die tschechischen Blitter... Allgemeine Zeitung, 6. 7. 1886, &. 185, s.
2699.

Anton Prinz von Hohenzollern. Ein Gedenkblatt. Allgemeine Zeitung, 3. 7. 1891, ¢. 182 (ranni
vydani), s. 1-2.

Miinchen, 4. Juli. Das Gedcdchtnis der Schlacht... Allgemeine Zeitung, 4. 7. 1891, ¢. 183

(veCerni vydani), s. 1.

Die Thronrede und die Militdrvorlage. Allgemeine Zeitung, 7. 7. 1893, ¢. 186 (ranni vydani),

s. 1.;

Berliner Borsen-Zeitung (od rocniku 1872 dostupné online z: https://www.deutsche-digitale-

bibliothek.de/newspaper)

Ganz Preufen feiert heute... Berliner Borsen-Zeitung, 3. 7. 1867, ¢. 303, s. 1.

Berliner Borsen-Zeitung, 3. 7. 1871, ¢. 312 a 313.

Der Besuch der Kaiserin Augusta in Wien... Berliner Borsen-Zeitung, 6. 7. 1873, €. 309, s. 3.

Ein Jahrzehnt ist dem 1age von Koniggrditz ... Berliner Borsen-Zeitung, 3. 7. 1876, €. 303, s. 1—-
2.

Ein historisch bedeutsamer Tag ist der heutige ... Berliner Borsen-Zeitung, 3. 7. 1881, €. 319,
s. 2.

55


https://www.digitale-sammlungen.de/
https://digipress.digitale-sammlungen.de/
https://www.deutsche-digitale-
http://bibliothek.de/newspaper

Erinnerungen an die Schlacht von Koniggrdtz. Berliner Borsen-Zeitung, 7. 7. 1911, ¢. 313
(prvni ptiloha), s. 7.

Hindenburgs Verwundung vor 60 Jahren. Berliner Borsen-Zeitung, 4. 7. 1926, €. 305, s. 3.

Berliner Tageblatt (dostupné online VA https://www.deutsche-digitale-

bibliothek.de/newspaper)
Vor fiinfzehn Jahren. Berliner Tageblatt, 2. 7. 1881, ¢. 304, s. 1.
Heut sind es sechzehn Jahre her ... Berliner Tageblatt, 3. 7. 1882, ¢. 304, s. 1.

ERHARD, Emile: Vor fiinfundzwanzig Jahren. (Ein Gedenkblatt an den 3. Juli 1866). Berliner
Tageblatt, 2. 7. 1891, €. 328, s. 1-3.

SoH, F.: Vormarsch auf Koniggrcitz. (3. Juli 1866.) Eine Kriegserinnerung. Berliner Tageblatt,
3.7.1906, ¢. 331, s. 2.

LEVYSOHN, Arthur: Freudiger konnte das... Berliner Tageblatt, 6. 7. 1906, ¢. 341, s. 1.

Dresdner Nachrichten (dostupné online z: https://digital.slub-dresden.de/)
Gewif ist es eine Pflicht... Dresdner Nachrichten, 3. 7. 1867, ¢. 184, s. 1.
Heute, am Gedcdchtniftage ... Dresdner Nachrichten, 3. 7. 1867, €. 184, s. 1.
Gestern Morgen... Dresdner Nachrichten 4. 7. 1867, €. 185, s. 1.

Ueber die Einweihung ... Dresdner Nachrichten, 10. 7. 1867, €. 191, s. 1.

Als vor fiinfundzwanzig Jahren die Sonne heraufstieg... Dresdner Nachrichten, 4. 7. 1891, €.
185, s. 1.

Vor 40 Jahren. Im Lager vor Olmiitz. (Aus den Aufzeichnungen eines Offiziers der Konigl.
Scichsischen Leib-Brigade. Dresdner Nachrichten, 12. 7. 1906, ¢. 189, s. 1-2.

Der Militcir-Verein Dresden-Lobtau ... Dresdner Nachrichten, 17. 7. 1906, ¢. 194, s. 3.

E. F.: Weltpolitische Tage. Dresdner Nachrichten, 1. 7. 1941, ¢. 180, s. 1-2.

56


https://www.deutsche-digitale-
http://bibliothek.de/newspaper
https://digital.slub-dresden.de/

Fliegende Blitter (dostupné online z: https://digi.ub.uni-heidelberg.de/)
ALBRECHT, Heinrich: Der Trunk aus einer Flasche. Fliegende Blétter, 1867, ¢. 1142, s. 172
ALBRECHT, Heinrich: Ein deutscher Gruf. Fliegende Blatter, 1867, €. 1142, s. 172.

N. N., FLEISCHREGIE-COMMANDANT: Ein Deserteur. Fliegende Blitter, 1867, ¢. 1161, s. 118.

Frankfurter Zeitung und Handelsblatt (dostupné online z: https://sammlungen.ub.uni-
frankfurt.de/)

Riickblicke. Frankfurter Zeitung und Handelsblatt, 5. 7. 1906, ¢. 183 (druhé ranni vydani), s. 1.
Koniggrditz. Frankfurter Zeitung und Handelsblatt, 4. 7. 1926, €. 490, s. 1.

Der Besiegte von Koniggreditz. Frankfurter Zeitung und Handelsblatt, 11. 7. 1926, ¢. 509, s. 1.

Gartenlaube (dostupné online z: https://de.wikisource.org/)

Z.: Vier Stunden in Reserve bei Koniggrditz. Eine Erinnerung zum Jahrestage der Schlacht vom

3. Juli 1866. Gartenlaube, 1868, C. 27, s. 420—424.

FONTANE, Theodor: Am Tage nach der Schlacht. Eine Erinnerung an den vierten Juli 1866.
Gartenlaube, 1869, ¢. 27, s. 424-427.

Germania (ro¢nik 1881 dostupny online z: https://www.digitale-sammlungen.de/)
Enthiillungen iiber den Krieg von 1866. Germania, 28. 6. 1881, ¢. 143, s. 2-3.

Vierzig Jahre nach Koniggrdtz. Germania, 3. 7. 1906, ¢. 148, s. 1.

Kladderadatsch (dostupné online z: https://digi.ub.uni-heidelberg.de)
Miiller. Defs war doch eejentlich sehr klug von uns... Kladderadatsch, 12. 7. 1868, ¢. 32, s. 127.

K.: Hildesheim. Ihre Polizei-Direction... Kladderadatsch, 11. 7. 1875, ¢. 32 (druha pfiloha), s.
133.

57


https://digi.ub.uni-heidelberg.de/
https://sammlungen.ub.uni-
http://frankfurt.de/
https://de.wikisource.org/
https://www.digitale-sammlungen.de/
https://digi.ub.uni-heidelberg.de

DIE FORTIFICATOREN DES KLADDERADATSCH: Wir nehmen mit Vergniigen davon Act...

Kladderadatsch, 23. 7. 1882, ¢. 35, s. 135.

Kolnische Zeitung (dostupné online z: https://www.deutsche-digitale-

bibliothek.de/newspaper)
Der Jahrestag von Koniggrdtz. Kolnische Zeitung, 3. 7. 1867, €. 182 (druhé vydani), s. 1.

Die Jahresfeier des Sieges bei Koniggrdtz in Berlin und Potsdam. Kolnische Zeitung, 4. 7.
1867, €. 183 (druhé vydani), s. 2.

Zur geheimen Geschichte des Jahres 1866. Kolnische Zeitung, 1. 7. 1872, ¢. 181 (druhé
vydani), s. 2.

Berlin, 3. Juli. Es ist heute fast unmoglich... Kolnische Zeitung, 4. 7. 1876, ¢. 184 (druhé
vydani), s. 1.

Berlin, 3. Juli. Der heutige Tag... Kolnische Zeitung, 4. 7. 1886, ¢. 183 (prvni vydani), s. 1.
Erinnerungsfeierlichkeiten. Kolnische Zeitung, 3. 9. 1895, €. 758, s. 1-2.

Von Podol nach Koniggrditz I. Kolnische Zeitung, 3. 7. 1896, €. 613, s. 1-2.

Von Podol nach Koniggrditz Il. Kolnische Zeitung, 4. 7. 1896, €. 616, s. 1-2.

Die Preuflen kommen! Kleine Erinnerungen eines QOesterreichers. Kolnische Zeitung, 5. 7.

1896, €. 619, s. 1.

VON MORSBACH, Bernhard: Die [7er bei Koniggrditz. Eine Erinnerung an den 3. Juli von
Generalleutnant z. D. v. Morsbach. Kolnische Zeitung, 2. 7. 1906, ¢. 707, s. 1.

Koniggreitz. Kolnische Zeitung, 3. 7. 1906, ¢. 712, s. 1.

Der neue Deutsche Gesandte in Wien. Kolnische Zeitung, 16. 7. 1926, €. 523, s. 1.

MEYER, Arnold Oskar: Bismarck und Koniggrdtz. Kolnische Zeitung, 22. 6. 1941, ¢. 312, 5.
MEYER, Arnold Oskar: Bismarck und Koniggrditz. Kolnische Zeitung, 27. 6. 1941, ¢. 321, s. 4.

MOMMSEN, Wilhelm: Frankreich und Koniggrditz. Kolnische Zeitung, 3. 7. 1941, ¢. 332, s. 1-
2.

58


https://www.deutsche-digitale-
http://bibliothek.de/newspaper

Miinchner Neueste Nachrichten (dostupné online z: https://www.digitale-sammlungen.de/)

(Das Tagebuch des preupischen Kronprinzen aus dem Feldzuge 1866). Munchner Neueste
Nachrichten, 3. 7. 1891, ¢. 293, s. 4.

Zum 3. Juli! Miinchner Neueste Nachrichten, 3. 7. 1891, ¢. 294, s. 1.

Das Tagebuch des preufischen Kronprinzen (Kaiser Friedrichs) im Feldzuge 1866. Munchner
Neueste Nachrichten, 5. 7. 1891, ¢. 297, 5. 9.

(Undank ist der Welt lohn.). Miinchner Neueste Nachrichten, 11. 7. 1891, ¢. 308, s. 2.

Norddeutsche Allgemeine Zeitung (od roc¢niku 1878  dostupné online z:

https://www.deutsche-digitale-bibliothek.de/newspaper)
Zur Feier des 3. Juli. Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 3. 7. 1867, €. 152, s. 1.

V. L.: Koniggrditz. 3. Juli 1866-3. Juli 1916. Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 2. 7. 1916, €.
181 (ptiloha druhého vydani), s. 1.

Provinzial-Correspondenz (dostupné online z: https://zefys.staatsbibliothek-berlin.de)
Die Frucht der vorjdhriger Siege. Provinzial-Correspondenz, 10. 7. 1867, €. 28, s. 1-2.

Der Tag von Koniggrditz. Provinzial-Correspondenz, 3. 7. 1867, €. 27, s. 1-3.

Vorwiirts (digitalizaty na https://fes.imageware.de k datu odevzdani prace nefunguji)

Berlin, 3. Juli. Wir sind wieder einmal ... Vorwirts, 4. 7. 1891, ¢. 184, s. 1.

Der Tag von Koniggrdtz. Der 3. Juli. Vorwérts, 3. 7. 1926, ¢. 183, s. 1.

59


https://www.digitale-sammlungen.de/
https://www.deutsche-digitale-bibliothek.de/newspaper
https://zefys.staatsbibliothek-berlin.de
https://fes.imageware.de

Koniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen (Vossische
Zeitung) (Kromé obdobi 1911 — 1918 dostupné online z: https://zefys.staatsbibliothek-
berlin.de)

AUGUST, E. F.: Carmen solemne! Koniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und
gelehrten Sachen, 3. 7. 1867, €. 152 (druha pfiloha), s. 5.

PETSCH, W.: Zum 3. Juli. Koniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten
Sachen, 3. 7. 1867, ¢. 152 (druha pfiloha), s. 5.

PLATH, Friedrich Wilhelm: Der Tag von Koniggreditz. Koniglich privilegirte Berlinische Zeitung
von Staats- und gelehrten Sachen, 3. 7. 1867, ¢. 152 (druha pfiloha), s. 5-6.

BARKOW, H.: Zum 3. Juli 1867. Koniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und
gelehrten Sachen, 3. 7. 1867, ¢. 152 (druha pftiloha), s. 6.

Der 3. Juli als Jahrestag des Sieges... Koniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats-
und gelehrten Sachen, 4. 7. 1867, ¢. 153 (druha pfiloha), s. 2.

Der 3. Juli, der Jahrestag der Schlacht... Koniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats-
und gelehrten Sachen, 5. 7. 1867, ¢. 154 (prvni piiloha), s. 3.

Tagebuch des Kronprinzen Friedrich Wilhelm im Feldzuge 1866. Koniglich privilegirte
Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen, 3. 7. 1891, ¢. 303 (prvni pfiloha), s. 4.

Tagebuch des Kromprinzen [Friedrich Wilhelm im Feldzuge 1866 (Schiuf). Koniglich
privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen, 4. 7. 1891, ¢. 305, 3—4.

Wie sich ein geschlagener Feldherr benimmt. Der Siindenbock von Koniggrdtz. Vossische

Zeitung, 13. 7. 1926, & 326, s. 4.

Mit Hindenburg bei Koniggrditz. Vossische Zeitung, 5. 5. 1932, €. 215-216, s. 6.

60


https://zefys.staatsbibliothek-
http://berlin.de

Seznam literatury

ASSMANN, Aleida: Jahrestage — Denkmdiler in der Zeit. In: MUNCH, Paul (ed.): Jubilaum,

Jubildum... Zur Geschichte offentlicher und privater Erinnerung. Essen 2005, s. 305-314.

August, Ernst Ferdinand. In: BERGER, Bruno — RUPP, Heinz (eds.): Deutsches Literatur-
Lexikon. 3. nové a pfepracované vydani. 1. dil. Aal — Bremeneck. Bern — Miinchen 1968, sl.

186.

BARUS, Martin (ed.): Mlhy na Chlumu. Prusko-rakouska vdlka v optice moderni historiografie.
Hradec Kraloveé 2018.

BELINA, Pavel — FUCIK, Josef: Vdlka 1866. Praha — Litomysl 2005.

BINDER, Beate: Jahrestag. In: PETHES, Nicolas — RUCHATZ, Jens (eds.): Gedachtnis und

Erinnerung. Ein interdisziplindres Lexikon. Reinbek bei Hamburg 2001, s. 290-291.

DE MENDELSSOHN, Peter: Zeitungsstadt Berlin. Menschen und Mcichte in der Geschichte der

deutschen Presse. 2. vyd., Frankfurt a. M. — Berlin — Wien 1982.

Einwohnerzahl des Deutschen Kaiserreiches in den Jahren 1871 bis 1912. In: statista.de.
Dostupné online Z:
https://de.statista.com/statistik/daten/studie/1091817/umfrage/einwohnerzahl-des-deutschen-
kaiserreiches/ [cit. 29. 1. 2024].

EYBL, Franz M. — MULLER, Stephan — PELZ, Annegret (eds.): Jubildum. Kultur- und

literaturwissenschaftliche Anndherungen. Wien 2017.

FIEDLER, Helmut: Geschichte der , Dresdner Nachrichten® von 1856—1936. Leipzig 1939.

(Disertacni prace).

FISCHER, Heinz-Dietrich (ed.): Deutsche Zeitungen des 17.—20. Jahrhunderts. Pullach bei
Miinchen 1972.

Fliegende Blctter. In: Meyers Grofles Konversations-Lexikon. 6. dil. Leipzig 1906, s. 693.
Dostupné online z: http://www.zeno.org/Meyers-

1905/A/Fliegende+B1%C3%A4tter ?hl=fliegende+blatter [cit. 31. 1. 2024].

FLORING, Karl: Zur Geschichte der Allgemeinen Militir-Zeitung, 1826—1902.
Militdrhistorische Zeitschrift, 18, 1975, €. 2, s. 11-33,s. 11.

61


http://statista.de
https://de.statista.com/statistik/daten/studie/1091817/umfrage/einwohnerzahl-des-deutschen-
http://www.zeno.org/Meyers-

FONTANE, Theodor: Am Tage nach der Schlacht. In: Tyz: Der deutsche Krieg von 1866. 1. dil.

Der Feldzug in Bohmen und Méhren. 2. svazek. Koniggratz. Bis vor Wien. Berlin 1870, s. 643—
654.

Gesetz iiber die Presse. 1874. Dostupné online z:

https://de.wikisource.org/wiki/Gesetz_%C3%BCber_die_Presse [cit. 27. 4. 2024].

HOSER, Paul: Miinchner Neueste Nachrichten. In: Historisches Lexikon Bayerns. Dostupné
online VA https://www historisches-lexikon-

bayerns.de/Lexikon/M%C3%BCnchner_Neueste_Nachrichten [cit. 30. 1. 2024].

Kladderadatsch. In: Meyers GroBes Konversations-Lexikon. 11. dil. Leipzig 1907, s. 86.
Dostupné online z: http://www.zeno.org/Meyers-1905/A/Kladderadatsch. [cit. 31. 1. 2024].

LuTz, Heinrich: Osterreich-Ungarn und die Griindung des Deutschen Reiches. Europdiische
Entscheidungen 1867-1871. Frankfurt am Main 1979.

MULLER, Winfried: Vom ,, papistischen Jubeljahr“ zum historischen Jubildum. In: MUNCH,
Paul (ed.): Jubilaum, Jubildaum... Zur Geschichte offentlicher und privater Erinnerung. Essen

2005, s. 29-44.

NUBEL, Christoph: Der Bismarck-Mythos in den Reden und Schriften Hitlers.
Vergangenheitsbilder und Zukunftsversprechen in der Auseinandersetzung von NSDAP und

DNVP bis 1933. Historische Zeitschrift, 2014, ¢. 298, s. 349-380.

Plath, Friedrich Wilhelm. In: LANG, Carl Ludwig — RupPP, Heinz (eds.): Deutsches Literatur-
Lexikon. 3. nové a prepracované vydani. 12. dil. Plachetka — Rilke. Bern — Stuttgart 1990, sl.
26.

STOBER, Rudolf: Deutsche Pressegeschichte. Von den Anfingen bis zur Gegenwart. Konstanz
2014

STOBER, Rudolf: Die ,, Provinzial-Correspondenz . Das grofte politische , Wochenblatt*
seiner Zeit. Publizistik, 44, 1999, €. 2, s. 165184, s. 182-183.

Verfassung des Deutschen Reiches. 1919. Dostupné online z:

https://www.verfassungen.de/de19-33/verf19-i.htm [cit. 27. 4. 2024].

62


https://de.wikisource.org/wiki/Gesetz_%C3%BCber_die_Presse
https://www.historisches-lexikon-
http://bayerns.de/Lexikon/M%C3%BCnchner_Neueste_Nachrichten
http://www.zeno.Org/Meyers-1905/A/Kladderadatsch
https://www.verfassungen.de/del9-33/verfl9-i.htm

Pilohy

1. Ein Jahrzehnt ist seit dem Tage von Koniggridtz... Berliner Borsen-

Zeitung, 3. 7. 1876, ¢. 303, s. 1.

Ein Jahrzehnt ist seit dem Tage von Koniggritz, an welchem der Grundstein zur
nationalen Entwickelung Deutschlands gelegt wurde, vergangen. Also vor zehn Jahren Preu3en
den unabweislichen Kampf begann, weil es nicht langer dulden wollte, dal3 Fremde sich in die
inneren Angelegenheiten Deutschlands mischten, als es den nationalen Gedanken, die Einheit
Deutschlands, mit Blut und Eisen zu erringen suchte, da gab es der schwarzsehenden Politiker
genug, welche mit unglaublicher Befangenheit dem kithnen Zuge der Politik Bismarcks nicht
zu folgen vermochten und aus derselben den Untergang Preullens prophezeiten. Sie konnten
und mochten nicht begreifen, dal3 die Situation in Deutschland eine ganz unhaltbare geworden
war, und daf3 durch eine Jahrhunderte lang traurige Geschichte die politische Entwickelung der
deutschen Nation sich derart verwirrt hatte, daf3 dieselbe hochstens noch einen idealen Begriff,

nimmermehr aber ein méachtiges in sich konsolidiertes Staatswesen reprasentieren konnte.

Seit dem Jahre 1848 war der Wunsch nach straffer Organisation und inniger
Verschmelzung aller Deutscher Stimme in den Herzen aller wohlmeinenden Patrioten laut
geworden. Die damaligen Bestrebungen, die von der Kathederweisheit geleitet wurden,
konnten nicht zum Ziele fithren. Nach einem kurzen Interregnum gewann der Dualismus mit
seinen ungliickseligen Folgen wieder die Oberhand und der alte Bundestag lebte auf. Es
bedurfte erst der vollen Energie und Thatkraft des eisernen Willens und der selbstlosesten
Hingabe eines Staatsmannes, wie des Fiirsten Bismarck, um die Sache des Vaterlandes zu so
glorreichem Ziele zu fithren. Gemeinsam mit Osterreich galt es, den dinischen Ubermuth zu
zichtigen, um zunichst dem Auslande zu zeigen, daB3 Deutschland nicht gewillt sei, sich den

Anmalungen des ibermiitigen Inselvolkes zu fiigen.

Die von Preuflen errungenen Erfolge fithrten bald genug zu Neid und Eifersucht. Der
Kampf um die Fiihrerschaft in Deutschland begann, und der Bruch mit Osterreich wurde
unvermeidlich. Im Jahre 1866 traf man auf beiden Seiten umfassende MaBregeln zu Kriege,
aber noch zogerte man, das entscheidende Wort zu sprechen. Erst als der Bundesrat am 15. Juni
seinen denkwiirdigen Beschluss gegen Preuflen fasste, war der Kriegszustand gegeben. Mit
einer Prizision, welche die Welt bereits damals in Erstaunen setzte, vollzogen sich die

militarischen Bewegungen auf preuflischer Seite. In wenigen Tagen war der Norden
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Deutschlands in unbeschrianktem Besitz des preufBischen Heeres, war die hannoversche Armee
vernichtet, waren die Gefechte von Trautenau, Skalitz, Nachod, von Miinchengritz, Podol,
Gitschin geschlagen. Wihrend die Truppen der Siidstaaten von der in der Bildung begriffenen
Mainarmee in Schach gehalten wurden, zog sich der eiserne Ring immer fester zusammen,
welcher die auf allen Punkten zuriickgeworfene Osterreichische Nordarmee auf dem

Schlachtfelde von Koniggratz umklammern und vernichten sollte.

Der dritte Juli brachte die fiir das osterreichische Heer verhdngniBBvolle Entscheidung.
In fester Stellung in der Front von der zweiten preuBischen Armee angegriffen, vermochten die
Osterreichischen Truppen in braver Gegenwehr zwar mannichfache partielle Vorteile zu
erringen, diese taktischen Erfolge wurden aber bald genug durch den grof3en strategischen Sieg
vernichtet, welchen die preullische Heeresleitung durch das rechtzeitige Eingreifen der Armee
des Kronprinzen von der rechten osterreichischen Flanke her davontrug. Die Nordarmee wurde
zersprengt und vermochte in offenem Felde keinen Widerstand mehr dem Vordringen der

preuBischen Truppen entgegenzusetzen.

Der Tag von Koniggritz hatte tiber das Geschick Osterreichs entschieden und einem
achttigigen glorreichen Feldzuge ein Ende gemacht. Preuf3en konnte sich groBmiitig als Sieger
zeigen. Der nichste Zweck war erreicht. Osterreich, das zu drei Viertheilen eine magyarisch-
slavische Macht ist, war aus Deutschland gedriangt und Preuf3en war an die Spitze Deutschlands
gestellt. Jetzt galt es die bestehenden Gegensitze mit den Siidstaaten auszugleichen und
Norddeutschland zu festem Bunde zu vereinigen. Wo das unerbittliche Gesetz der
Notwendigkeit es erheischte, waltete riicksichtslose Strenge, wo die Politik der Klugheit es
gebot, wurde weise MaBligung gezeigt. Die Hand zur Versohnung wurde offen geboten.
Vergebens wihlten Partikularismus und Ultramontanismus, um Preuflen um die Friichte seines
Sieges zu betriigen. Die Deutschen Fiirsten hatten ihre Aufgabe, dal3 sie sich dem Willen der
groBBen Majoritit des Volkes zu fligen héatten, begriffen, und so fand der Deutsch-Franzosische

Krieg simtliche Deutsche Fiirsten und Stimme zur Abwehr feindlichen Ubermuths geriistet.

Wenn wir Deutschen selbst jemals vergessen konnten und wollten, welchen
ungeheuren Wandel unserer 6ffentlichen Zustdnde wir den Helden danken, die am 3. Juli 1866
bei Koniggritz stritten und fielen, so wiirde uns jener chauvinistische Kriegsruf daran erinnern:
,Revanche pour Sadowa!“, welcher den Hauptinhalt der Franzosischen Politik und
Volkmeinung von 1866 bis 1870 ausmacht. Dieser Gesichtspunkt, dafl wir dem Tage von
Koniggritz die gesamte politische Entwickelung des vergangenen Jahrzehntes danken, daf3 die
Entscheidungsschlacht an der Elbe mit Naturnothwendigkeit den Krieg mit Frankreich und die
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Errichtung des Deutschen Reiches zur Folge hatte, gestattet uns heute schon, nach zehn Jahren,
des groBBen Schlachttages mit ungemischter Freude und in stolzer Erhebung zu gedenken. , In
Versailles wurde das Reich auf den Kaisernamen getauft, aber bei Koniggritz, da ist die Statte

seiner Geburt.“

Uz jedno desetileti uplynulo ode dne bitvy u Hradce Kralové, v niz byl polozen zakladni
kamen k narodnimu vyvoji Némecka. Pied deseti lety Prusko zahéjilo neodvratny boj, protoze
nemohlo déle trpét cizi vmeéSovani do vnitfnich zalezitosti Némecka, a narodni myslenku,
jednotu Némecka, se pokusilo vybojovat krvi a zelezem. Itehdy bylo dost pesimistickych
politika, ktefi s neuvéfitelnou predpojatosti nedokazali nasledovat Bismarckiv odvazny
politicky tah a prorokovali konec Pruska. Neuméli a ani nechtéli pochopit, ze se situace
v Némecku stala docela neudrzitelnou a ze se skrze staletou smutnou historii politicky vyvoj
tak zamotal, ze Némecko bylo uz jen nanejvys idealnim pojmem, rozhodné vSak ne

konsolidovanym statnim utvarem.

Od roku 1848 byla touha po pevné organizaci a vnitinim splynuti v§ech némeckych
kment v srdcich vSech dobfe smyslejicich vlastenct hlasit€jsi. Tehdejsi snahy, vedené
katederni moudrosti, nemohly vést k cili. Po kratkém interregnu ziskal dualismus se vSemi
svymi nestastnymi nasledky znovu prevahu a stary spolkovy sném ozil. Bylo zapotiebi plné
energie a Cinorodosti, zelezné ville a nesobecké obéti statnika, jako je knize Bismarck, aby byla

véc vlasti dovedena do svého slavného cile.

Spolecné s Rakouskem bylo nutné zkrotit danskou zpupnost, aby se nejprve zahranici
ukéazalo, ze se Némecko nehodla podrobit domyslivosti svévolného ostrovniho naroda.
Vybojované uspéchy dost brzo vedly k zavisti a zarlivosti. Boj o vedouci postaveni v Némecku
zacal arozkol s Rakouskem se stal nevyhnutelnym. V roce 1866 byla na obou stranach
podniknuta obsahla pripravnd opatfeni na valku, ale nikdo se stdle neodvazil promluvit

rozhodné slovo.

Teprve kdyz spolkova rada 15. Cervna vydala sviij pamétihodny vynos proti Prusku,
nastal valeCny stav. S preciznosti, jaka svét ohromila uz tehdy, se uskutecnily pohyby vojsk na
pruské strané. Za nekolik dni byl sever Némecka v neomezeném podruci pruského vojska,

hannoverska armada zniCena, bitvy u Trutnova, Ceské Skalice, Nachoda, u Mnichova Hradisté,
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Podoli a Jicina vybojovany. Zatimco vojska jiznich stati drzela mohanska armada v Sachu, se
stale pevnéji utahoval Zelezny kruh, ktery rakouskou severni armadu, zatlacenou zpét ve vSech

smérech, mel na bitevnim poli u Hradce Kralové obklopit a znicit.

Tteti Cervenec piinesl osudné rozhodnuti pro rakouské vojsko. Napadeny druhou
pruskou armadou dokézaly sice rakouské sbory v pevném frontovém postaveni dosdhnout
rozliénych ¢asteCnych vyhod, tyto taktické uspéchy vSak dosti brzo znicilo velké strategické
vitézstvi, jejz pruské veleni dobylo diky v¢asnému zasahu armady korunniho prince na
rakouské pravé kiidlo. Severni armada byla rozbita a uz se v otevieném poli nezmohla na zadny

odpor proti postupu pruskych vojsk.

Den bitvy u Hradce Kralové rozhodl o osudu Rakouska a ukoncil slavné osmidenni
tazeni. Prusko se mohlo velkoryse zaskvét jako vitéz. Nejblizsi meta byla dosazena. Rakousko,
které je ze ti Ctvrtin mad’arsko-slovanskou mocnosti, bylo z Némecka vytlaceno a Prusko se
postavilo do jeho Cela. Nyni bylo jeho ukolem urovnat rozpory sjiznimi staty a severni
Némecko spojit pevnym poutem. Kde to vyzadoval neuprosny zakon nutnosti, vladla
bezohledna piisnost, kde to chytra politika ptikazovala, se ukazovala moudra umirnénost. Byla
podana oteviend ruka ke smiru. Marné zufily partikularismus a ultramontanismus, chtéjice

Prusko oloupit o plody jeho vitézstvi.

Némecti panovnici pochopili svou tlohu, podrobit se vili velké vétsSiny naroda, a tak
zastihla némecko-francouzska valka veSkeré panovniky i kmeny vyzbrojené k obrané proti
zpupnosti nepfitele. Kdybychom my Némci sami mohli ¢i chtéli nekdy zapomenout, za jakou
nesmirnou proménu naSich vefejnych poméri vdécime hrdinim, ktefi 3. Cervence 1866
u Hradce Kralové bojovali a padli, upomenulo by nés na to uz jen samo Sovinistické zvolani

'((

,Revanche pour Sadowa!“, které tvorilo hlavni obsah francouzské politiky 1 vetrejného minéni
mezi lety 1866 a 1870. ) Uhel pohledu, podle néhoz vdé&ime za cely politicky vyvoj uplynulého
desetileti bitvé u Hradce Kralové, ktera s pfirozenou nutnosti méla za nasledek valku s Francii
a zalozeni Némecké fise, nam dovoluje jiz dnes, po deseti letech, vzpominat na velky bitevni
den s neli¢enou radosti a hrdym povznesenim. , Ve Versailles byla fiSe pokiténa jménem

cisafstvi, ale u Hradce Kralové, tam je to misto jejiho zrozeni.*
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2. Berlin, 3. Juli. Wir sind wieder einmal... Vorwirts, 4. 7. 1891, ¢.

184, s. 1.

Wir sind wieder einmal in einer Zeit offizieller ,geschichtlicher Gedenktage*. Natiirlich
Gedenktage von Schlachten — denn die offizielle Geschichte besteht ja hauptsachlich aus
Schlachten und sonstigen Massenmorden. Die Schlachtfelder, nach denen der Blick der
Patrioten sich jetzt lenkt, und auf die auch viele Patrioten korperlich hingezogen sind —
namentlich alte Soldaten, die dort mitgekdmpft — liegen nicht im wilden Frankreich, sondern
im zahmen verbiindeten, dreibundlich verbiindeten Osterreich. Es war 1866 — vier Jahre vor
1870. Und die , Volker”, die dort gegeneinander stritten, sind heute nicht blof3 verbiindet,

sondern ,.innig befreundet”, , organisch zusammengehorig und zusammengewachsen®.

Und das Merkwiirdige ist, daf3 sie auch schon vor 1866 ,,organisch zusammengehorig
und zusammengewachsen waren — sogar einem Staatenbund angehorten. Warum aber muflten
sie Anno 1866 aufeinander losschlagen? Aufeinander losschieBen? Warum? Je nun — um einig
zu werden! Um die ,,Einheit Deutschlands“ zu ermoglichen, muflte Deutschland zerrissen,
auseinandergeschnitten, amputiert werden! Wer’s nicht begreift, der hat eben keinen

staatsméannischen Verstand.

Genug — die Osterreicher und die iibrigen Deutschen wollten vor 1866 ,.ein Volk von
Briidern* sein — allein die Herren Diplomaten und Machthaber konnten iiber die Einigkeit nicht
einig werden, und da muB3ten denn die Volker bei Langensalza, Trautenau, Gitschin, Koniggritz
aufeinander loshauen und schieflen; und als es des Hauens und Schieens genug war, da warf

man die Osterreichischen Briider aus Deutschland hinaus. Das nannte man , Deutsche Einheit.“

Und nachher, als die deutschen Eisenbarte dahinterkamen, daf3 es ohne die
osterreichischen Brider doch nicht ging, wurde der amputierte dsterreichische Korperteil mit
echtem Eisenbart-Verstand — an den deutschen Rumpf wieder angeleimt. In der Politik nennt
man das ,,genial“. So ist der ,,Bund mit Osterreich“ und schlieBlich der , Dreibund* entstanden.
Wenn aber die sichsischen, Osterreichischen und preuf8ischen , Briidder”, die am heutigen Tage
in Koniggratz den ,,groBten geschichtlichen Gedenktag™ jenes famosen Einigkeits-Krieges
gemitlich zu feiern gedenken, einander fragen: Und warum haben wir vor 25 Jahren so
blindwiitig aufeinander gehauen und geschossen? Dann werden sie die Antwort nicht leicht
finden. Schwer aber wird es ihnen sein, ehrlich und riickhaltlos zu sagen: Die Welt ist kein

Irrenhaus!
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Zase jednou nadeSel Cas oficialnich , historickych vyroci“. Samoziejmé vyroci bitev —
vzdyt oficialni d&jiny sestavaji hlavné z bitev a jinych masovych vrazd. Bojisté, k nimz se nyni
obraci zrak patriotl a na n€z se i mnozi patrioté osobné€ vypravili — totiz stafi vojaci, ktefi tam
bojovali — se nenalézaji v divoké Francii, nybrz v ochofeném a spojeneckém, trojspolecné
spojeneckém Rakousku. Bylo to v roce 1866 — Ctyfi roky pfed rokem 1870 a narody, které tam
tehdy bojovaly, nejsou dnes pouze spolCené, nybrz hluboce spratelené”,  organicky

sounalezité a srostlé”.

A divné na tom je, ze uz i pred rokem 1866 byly , organicky sounalezité a srostlé* —
dokonce patfily k jednomu Némeckému spolku. Pro¢ se ale musely anno 1866 bit? Strilet na
sebe? Proc? Nuze — aby se sjednotily! Aby se umoznila ,némecka jednota®, muselo byt
Némecko roztrzeno, roziezano, amputovano! Kdo to nechape, tomu chybi ten pravy statnicky

rozum.

Dost uz! Rakusané a ostatni Némci chtéli byt pfed rokem 1866 , bratrskym narodem*,
jen panové diplomati a mocnafi se nedokazali ohledné té jednoty né&jak sjednotit, a tak do sebe
musely narody bodat a stfilet u Langensalzy, Trutnova, Ji¢ina i Hradce Kralové; a kdyz bylo

bodani a stfileni dost, vyletéli rakousti bratfi z Némecka ven. To se nazvalo ,,némecka jednota®.

A potom, kdyz Bismarck a spol. pfisli na to, ze to bez rakouskych bratfi prece jenom
nepyjde, byl amputovany rakousky ud s pravym statnickym rozumem pfilepen na némecky
pahyl. V politice se néco takového nazyva ,,genialni“. Takto vznikl  spolek s Rakouskem*
a konec¢né i ,, Trojspolek®. Rakousti, sasti a prusti , bratfi*, maji dnes v Hradci Kralové za to, ze
ptijemné oslavuji vyroci oné famoézni sjednocovaci valky. Kdyz se ale navzajem zeptaji: ,,a proc
vlastné jsme do sebe pred 25 lety tak slepé bodali a stfileli?* nebude pro né snadné nalézt

'((

odpoveéd’. Vyslovené obtizné ale pro n¢ bude fici, upfimné a oteviené: ,, Svét neni blazinec
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3. SOH., E.: Vormarsch auf Koniggrit: (3. Juli 1866.) Eine
Kriegserinnerung. Berliner Tageblatt, 3. 7. 1906, ¢. 331, s. 2.

Es war die Nacht zum 3. Juli. Wir — ich gehorte der reitenden Abteilung des vierten
Feldartillerieregimentes an — wollten in Holowous biwakieren. Das heilt, die Pferde waren
meist eingespannt. Und richtig, ehe noch Abkochen und Futtern vor sich gehen konnten, kam
der Befehl, tiber Horzitz, Gitschin und Libonitz — die von dritten Korps muBten tiber Horzitz,

Miletin — abzuriicken. Zwei Uhr nachts erfolgte der Abmarsch. Also los, mit hungrigen Magen!

Anfangs fiel ein feiner Nebel herab, der wurde bald zum Regen und schlief3lich goB3 es
wie mit Mulden. War das ein Ritt. Wie sahen die Pferde aus! Von Méhnen und Schwinzen
flossen Bache. Das Sattelzeug schien rein mit den Pferden verwachsen. Und immer wieder

VOrwarts ging’s.

Da wir Reserveartillerie bildeten, waren vor uns unendliche Truppen gezogen, so daf3
hin und wieder Stockung eintrat. Da sanken denn die ibermiideten Mannschaften sofort hin,
um fest einzuschlafen. Die hungernden Pferde fraen gierig in den nassen Weizen auf den
Feldern hinein und kriegten davon — keine Kolik. Ein Wunder, wie’s eben nur Krieg und

Hunger vollbringt!

Tonte dann das Signal ,,Vorwirts!“ so passierte es, daf3 der Soldat, der dicht neben dem
das Signal weitergebenden Trompeter schlief — nicht erwache, sondern ernst wach gertttelt
werden muB3te. Durch und durch nal3 ging’s wieder weiter. Na, die Reiterstiefel und das Sitzen
im Sattel. Spater ward es ziemlich heil3, und das nalle Zeug konnte am Leibe trocknen. Doch

nun gab’s Durst, einen Durst! ...

Wir waren bis in die Ndhe von Sadowa geriickt und kamen in ein Dorf, wo wir die
Schenke geoftnet fanden. Also hinein in die Wirtsstube, um brennenden Durst zu 16schen! In
der Wirtsstube fanden wir den Wirt, der mit Kopf und Armen tiber den Tisch lag. Der arme

Teufel war erschlagen.

Neben ihm — hatten es die vor uns nicht entdeckt? — ein Eimer mit goldbrauner
Flussigkeit. Rasend schnell langen derbe Hénde Kriige vom Bord, und so und so viel schopfen
zugleich. Setzten die Flissigkeit and den Mund und schneiden verzweifelt enttiduschte
Gesichter: denn, was die armen Kerle gierig hinuntergie3en wollen, ist — Honig. Weiter also,
trotz des Durstes und der Mudigkeit: Noch jenseits des Bistritzbaches wurde Halt gemacht.

Prinz Friedrich Karl, Heerflihrer der ersten Armee, stand beim Beginn der Schlacht nordlich
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von Sadowa, wo die Avantgarde-Batterien vom Rozkosberg aus die feindliche Artillerie, die
ostlich von Sadowa ein heftiges Feuer hersandte, beschossen. Wir konnten die Heerfiihrer
deutlich auf ihrer Hohe erkennen und horten auch, wie Prinz Karl heftige, anfeuernde Befehle
gab. Immer heftiger tobte die Schlacht. Immer heldenmiitiger kaimpften die Krieger. Armes,

schon gelegenes Koniggritz.

Wir kamen nicht mehr ins Feuer. Doch ging’s zur Verfolgung tiber die steinerne Briicke,
unter der tief unten die Bistritz floss, mit den Kanonen in rasendem Galopp. Bis an die Elbe
gelangten wir, bis an die Stelle, wo die Osterreichische Reserve gelegen hatte. Was die Schlacht
angerichtet, welche schrecklichen Szenen sich abgespielt haben mochten, das sahen wir nun
erst. Eine Kanone, noch nicht abgeschaffen, nur mit sechs toten Pferden lag da. Uberall Tote
und Verwundete. Zum Verbinden war rechtliche Gelegenheit vorhanden. Ein osterreichscher
Feldjager, den ich verband, sandte mir spéater in die Heimat sein Bild. Den Wunsch freilich, den
verzehrenden Durst zu stillen, konnten wir ihm nicht erfiillen. Wir hatten selbst noch nichts zu
trinken. Die Verwundeten sogen, um den Durst etwas zu l6schen, aus den durchnissten Ahren

auf dem Felde das Regenwasser.

Unsere Reserveartillerie muf3te noch bis Klenitz zuriickreiten. Die Offiziere hatten somit
23 bis 24 Stunden im Sattel gesessen, ohne etwas zu genieflen. Ich war so gliicklich, mir am

Abend nach der Schlacht mit einem Offizier ein — Ei teilen zu konnen.

An der Ruhestelle fiel allerdings dann die Verpflegung auBlerordentlich reichlich aus.
Und das war gut: denn Ross und Reiter, die hundsmiide waren, hatten einen Wolfshunger.
Heute, nach vierzig Jahren, Wer denkt noch daran? Es ist Frieden; und die Kameraden, die noch

am Leben sind, brauchen hoffentlich nicht zu hungern und zu dursten.

Pochod na Hradec Kralové (3. ervence 1866). Vzpominka z valky

Byla noc na 3. ¢ervence. Chtéli jsme (patfil jsem k jezdectvu Ctvrtého regimentu polni
artilerie) bivakovat v Holovousich. Koné byli ale vétSinou jesté zaprazeni. To bylo dobie, nebot’
jesté nez mohlo zacit vareni jidla a krmeni koni, pfiSel rozkaz, odtdhnout smérem na Hofice,
Ji¢in a Libonice (ti od tfeti armady museli pfes Hofice k Miletinu). Odchod nastal ve dvé hodiny

v noci. Tak tedy vpred, s hladovym zaludkem!
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Zpocatku padla jemnéa mlha, kterd se zahy zmenila v dést’, a nakonec lilo jak z konve.
To byla jizda ajak jen vypadali koné! z jejich hiiv a ocasu stékaly potoky. Postroje jako by
konim vrostly do kize. A jelo se stale dal vpred. Jelikoz jsme tvorili rezervni délostrelectvo,
tahla nekonecna vojska pred nami, takze pochod stale znovu vaznul. Znaveni muzi si v takové
chvile okamzité lehali, aby tvrde usnuli. Hladovi koné& laéné zrali mokré obili na polich a koliku

z toho — nedostali. Zazrak, jaky dokaze jediné valka a hlad!

'((

Potom zaznél signal ,, Vpred!“ Hned vedle trubace spal vojak, se kterym to ani nehnulo
a probudil se, az kdyz jim ostatni zatrasli. Skrz naskrz proméacend armada zase pokracovala dal.
Pozdé&ji se udélalo docela vedro, takze mokré boty a obleceni na téle zase uschly. Ale pak byla

zizen, takova zizen!...

Posunuli jsme se az do blizkosti Sadové a prisli jsme do jakési vesnice, kde jsme nalezli
otevienou hospodu. Tedy dovniti do lokalu, abychom urazili pal¢ivou zizeni! V lokale jsme
objevili hostinského, lezel s rukama a hlavou na stole. Ten ubozak byl zabity. Vedle n€j — snad
to ti pfed nami neobjevili? — védro se zlatohnédou tekutinou. Hrubé ruce s divokou rychlosti
braly korbele z pultu a hned ji nabiraly. Pozvedli tekutinu k Gstim a jejich obliceji probéhl

vyraz zoufalého zklamani: to, co si ti nebozéci chtéli tak nedockave nalit do ust, byl — med.

Tedy zase dal, navzdory zizni a inavé. Na druhé strané ficky Bystfice jsme zastavili.
Princ Friedrich Karl, velitel prvni armady, stal na zacatku bitvy severné od Sadové, kde baterie
ptedvoje z pahorku Rozko§ ostielovaly neptatelskou artilerii vychodné od Sadové. Tajim palbu
silné opétovala. Vojevudce na vyvySenin€ jsme mohli rozpoznat a slySeli jsme i prudké
a povzbudivé rozkazy princovy. Bitva zufila stale divoceji. Vojaci bojovali stale hrdinstéji.

Ubohy ten pé€kné polozeny Hradec Kralové!

Do pfimé palby uz jsme se nedostali. Nastalo v§ak pronasledovani s kanony v hrozném
cvalu pres kamenny mostek, hluboko pod nimz protékala Bystfice. Dostali jsme se az k Labi,
na samotné tabofisté rakouskych zaloh. Co bitva zpusobila, jaké straslivé scény se odehraly,
jsme uvideéli teprve nyni. Jedno délo, které nestihli odvézt s sebou, tam stalo jen tak se Sesti
mrtvymi kofimi. VSude mrtvi a zran&ni. Cas vyhovét zakonné povinnosti a osetiit je. Jeden
rakousky polni myslivec, jemuz jsem obvazal rany, mi pozd€ji poslal doma svij obrazek. Jen
to prani utisit straslivou zizefi jsme nemohli nikomu splnit. Sami jsme jesté neméli nic k piti.

Aby trochu uhasili zizen, sali zranéni destovou vodu z promacenych klast na poli.
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Nase rezervni délostfelectvo se muselo jeste¢ vratit do Klenic. Dustojnici tudiz
byli v sedle 23 az 24 hodin, bez jidla, bez piti. Byl jsem tak stasten, kdyz jsem se s jednim

z nich mohl vecer po bitvé rozdélit — o jedno vajicko.

V tabore pak ovSem byla strava mimoradné bohata, coz bylo dobte, nebot kun i jezdec, unaveni
jako psi, méli hlad jako vlci. Kdo na to pomysli, dnes po Ctyficeti letech? Je mir a kamaradi,

ktefi jsou jesté nazivu, snad nemuseji hladovét a ziznit.
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Resumé

Diese Arbeit untersucht das Erinnern an die Schlacht bei Koniggriatz am Beispiel der
Zeitungsartikel, die von 1867 bis 1945 anlésslich der Jahrestage der Schlacht erschienen. Der
Gegenstand der Forschung ist die Perspektive der Siegermacht, also Preuflens, bzw. des
vereinigten Deutschen (Kaiser)Reichs, vertreten sind aber auch Zeitungstitel, die in nicht-
preuBBischen Gebieten herausgegeben wurden. Obschon die ausgewihlten Zeitungen allen
politischen Lagern (konservativ, liberal, nationalsozialistisch usw.) entstammen, 14sst sich ein
gemeinsames Narrativ feststellen. Der Konflikt mit Osterreich wird in den Artikeln so
dargestellt, als ob es um einen Kampf gegen die abstrakte Uneinigkeit handele, nach welchem
die natiirliche und richtige Entwicklung zum Biindnis beider Staaten fiihrte, wobei oft, vor
allem noch wihrend seiner Regierungszeit, die Rolle des Kanzlers Bismarck hervorgehoben
wird. Es tauchen aber auch Texte auf, die aus dieser Reihe heraustreten, wie z. B. Erinnerungen
der ehemaligen Soldaten, in denen der Kampf mit allen Folgen fiir die Betroffenen geschildert
wird, oder sehr kritische, demokratisch und pazifistisch gestimmte Artikel der

sozialdemokratischen Zeitung Vorwdrts.
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