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K tématu

Dostava se mi k posouzeni bakalarska prace, kterd se tematicky zaméruje na problematiku
zajmového vzdélavani hospitalizovanych déti ve SD pfi FN HK. Jsem toho nazoru, Ze je takové
problematice vénovan velmi maly prostor, proto jeho zpracovani vitam a chvalim. Zajimavé se
mi jevi vyuZziti skautského hnuti - krouzek Maly skaut. Navrh tématu hodnotim jako velice
uzite€ny a prakticky. Chvalim.

Ke zpracovani

Nahlédneme-li do ¢asti teoretické, domnivdm se, Ze se jednd o logickou strukturu feSeného
tématu. | presto, Ze se jedna o relativné uzké téma, jsem toho nazoru, Ze by autorka méla
pracovat s vétSim poctem autorq, resp. zdrojli. Nerozporuji odbornou autoritu prof. Matéjcka
¢i prof. Valenty, presto se domnivam, Ze literarni dilo prof. Vagnerové a dalSich by jisté téma
hospitalizace obohatilo. Autorka by taktéZ I[épe prokazala svoji schopnost vybéru literatury. Po
strance obsahové vSsak nemam vyraznéjsi pfipominky.

Cést praktickd se zaméFuje na dosazeni cile. Nicméné, stylistickd neobratnost studentky
Zavielové velmi nezprehlediuje vytcené cile. Zvlasté diléi vyzkum €. 1 je na prvni precteni
znaéné zmatecny. Jisté by postacilo kratka otazka nebo prosté konstatovani. Ani formulaci
druhého cile si nejsem jist. Autorka chce ovérovat, co navrhne. Sama by vSak méla vychazet
z predpokladu atraktivity navrzenych ¢innosti. U obhajoby by mélo dojit k jednozna¢nému
objasnéni vyzkumného zdméru. Nicméné, nahlédneme-li do aktivit, které autorka predklada,
zda se mi, Ze mohou skautské hnuti pfiblizit ve své atraktivité i vyuZitelnosti v nemocni¢nim



prostredi. V zasadé to trochu Uvodni nejasnost napravuje. (Nikoliv vSak zcela.) Praktickd cast
velmi peclivé popisuje jednotlivé aktivity, hry a pribéh jednotlivych aktivit.

Mame-li vSak hodnotit dosazeni cilll, nejsem si jist, resp. nevim jak. Autorka sice aktivity, které
se konaji v prirodé, pretransformovala do nemocni¢niho prostredi, miru atraktivity vsak
zfejmé nezkoumala, nebo jsem to v praci prehlédl. Autorka by méla pfi obhajobé jednoznaéné
ukazat tu ¢ast prace, kterd vyzkumnou cestou napliuje cile. Ja ji nenaSel. Nenasel jsem ani
naplnéni druhého cile — Jak autorka méfila ¢i hodnotila atraktivitu navrzenych ¢innosti? Tyto
otdzky v zdsadé koresponduji s neprehlednosti vyzkumného Setteni, kterd vychazi z nejasné
definovanych cila. Je mi lito.

Vlastnosti predlozeného textu

(a) Jazykova a stylistickd uroven vykazuje drobné nedostatky (véetné preklepd). Vyrazna
stylisticka neobratnost. Praci by prospéla jazykova korektura.

(b) Prace ne zcela jednoznacéné naplnila cile.

(c) Prace ne zcela presvédcivé prokazala schopnost autorky resit zadané téma.

Zavérem

Jsem toho ndzoru, Ze je zapotrebi, aby byla obhajoba vedena ve smyslu vyznamu cill a
zpUsobu jejich naplnéni.

Hodnotim D.

V Praze 23. dubna 2019 doc. PhDr. Tibor Vojtko, Ph.D.



