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Rok obhajoby 2022

Hodnoceni cile/ti prdce

Cilem prdce je objasnit postoje studentu Univerzity Hradec Krdlové k Fair trade, jako cil empirické Cdsti prdce si klade
autorka za ukol analyzovat vnimdni Fair trade kdvy studenty UHK a zhodnotit uroven povédomi o tomto oznaceni.
Stanoveni cile prdce tak nekoreluje s empirickym cilem, kdy autorka michd méreni postojd, vnimdni a troveri povédomi.
Vlysvétleni myslenky Fair trade se v prdci zdarilo, ovsem z pohledu sociologického zkoumdni je toto okrajovym tkolem.

Hodnoceni obsahové stranky prace

Uziti zdsadni odborné literatury a zdroji are s-whradari ne
Primérend odbornd terminologie prace aroe s vyhradami
Vhodné zvolend metodologie ano swhradami Ae
Prdce s vyzkumnymi otdzkami are s vyhradami
Adekvatni pribéh analyzy dat are s-whradari ne
Splnéni deklarovaného cile/cilii prdce are s-whradari ne

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobré s vyhradami Spatnd
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodnd grafickd uprava strdnkovdni a dobré swhradami Spatna
textu

Zpracovdni tabulek, obrdzkd, pfiloh dobré s vyhradami Spatné

Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdace

Autorka uvadi, Ze kava byla zvolena jako indikdtor pro zjiSténi postoje k Fairtrade z dlivodu
»Ze kdva je jednou z nejproddvanéjsich komodit na svété.” Toto tvrzeni je dosti pfehnané,
pokud zahrneme vsSechny obchodované komodity véetné energii, kovl, drahych kovq,



surovin, obilnin, olejnin atd. Snad v oblasti potravin, lze tvrdit, Ze kdva je jednou
z nejobchodovanéjsich komodit, je nutné ale byt v tvrzeni pfesna.

Kapitoly Historie fair tradu v Ceské republice, Vymezeni pojmdi, Fairtrade Cesko a Slovensko
jsou vystavény témér vyhradné na jednom zdroji (Dolezalova 2021), tento zdroj je v praci
vyuzivan masivné bez komparace s jinymi prameny.

Zcela zbytecné jsou v praci kapitoly o kaveé jako takové: Kavovnik Arabika, Kavovnik Robusta,
Zpracovani kavy, Sklizen, Prazeni, Obchod s kdvou, Nejvétsi producenti Fairtrade kdvy, Cena
kavy, Produkce Fairtrade. Zatimco témto kapitoldm, které sociologickému badani nijak
neprispivaji, vénuje autorka 6 stran, zvolené metodologii kvantitativhimu vyzkumu pouhy
odstavec. Zdavodnéni, pro¢ byl zvolen pravé kvantitativni pristup zcela chybi, autorka cerpa
pouze z prirucky Jana Hendla (2005). PrestoZe autorka na strané 15, v kapitole Méreni
postojl, velmi spravné uvadi techniky jako Likertova $kdla, sémanticky diferencial a slibuje
vyuziti Likertovy Skaly, v praci se jejich aplikace nedockdme. PrestoZe se prace nazyva
»Postoje studentld UHK k Fair trade” vyzkumné otazky jsou mifené na postoj pouze v prvnim
pripadé. Otazky v dotazniku pak na postoje necili vibec, jde spiSe o soubor otdzek mifenych
na znalosti respondentl o Fair trade. Analyza dat je omezena na soubor kolacovych grafq,
které navic odpovidaji pfimému vystupu z online survey software. Za pozitivni povazuji
aplikaci Chi-kvadratu. Velkym nedostatkem prace je umenseni sociologické literatury pred
velkym mnoZstvim literatury na téma Fair trade a internetovych zdrojli, které nejsou
odborné vibec relevantni.

Zasadni pfipominky k formalni drovni prdce

Formalni Uroven prace je nedotazena, autorka pouzivd zarovnani vlevo, coZ je ponékud
nestandardni. Chaotické je znaceni kapitol, nelze rozeznat, zda jde o podkapitolu nebo
kapitolu, vtextu zcela absentuje Cislovani. Autorka nejasné pouziva vyraz Fairtrade, Fair
Trade, fair trade, fairtradovy vyrobek, Fairtradovy vyrobek. Na strané 19 autorka definuje
vyrazy fair trade — Fairtrade — Fairtrade(R), ale ndsledné pouZzivani a psani vyrazu v textu je
ledabylé.

Otazky k obhajobé prace

Autorka respondentim klade otazku, zda by si student koupil radéji kdvu s oznacenim
Fairtrade nebo kdvu bez oznaceni Fairtrade. Uvadi zavér, Ze ,vice jak polovina dotazovanych
by si radéji koupila Fairtrade kdvu, i kdyZ rozdil mezi nimi tak ¢asto nevnimaji.” Pokud tento
zavér aplikujeme, pak lze predpokladat, Ze studenti vice nakupuji kdvu s oznacenim
Fairtrade. Pro¢ tomu tak neni? Jaké faktory mohou hrat roli? Je takovéto dotazovani
vhodnym nastrojem p¥i zjisfovani preferenci pfi nakupu? Cim m@zZe byt odpovéd zkreslena?
Jak interpretujete zjiSténi, Ze studenti nevnimaji tak ¢asto rozdil mezi Fairtrade kdvou a
kavou bez oznaceni Fairtrade?

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)

Vysledné hodnoceni prace

E - vyhovujici




Navrzené hodnoceni

E - vyhovujici
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