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Uvod

Celé své studium jsem uvazovala nad tim, jaké zavéreCné praci bych méla vénovat
pozornost natolik, aby nakonec pfinesla né€jakou pridanou hodnotu jak mné samotné, tak i
lidem v mém okoli. Jiz dlouhou dobu se zajimadm o romskou komunitu, o jejich styl zivota,
vztahy mezi sebou i o vztahy s majoritni spoleCnosti, ktera tuto komunitu obklopuje. Pro
spoustu lidi je tato tématika jeSté stale trochu kontroverzni, a proto jsem se rozhodla, ze ji
vénuji celé své studium a budu se snazit, jak nejlépe umim, abych ukazala, ze i pres vSechny
predsudky a stereotypy lze na Romy pohlizet jako na rovnocenné. Mné samotné je romska
tematika velmi blizka, protoze jsem patnact let zila ve vyloucené lokalité, kde je koncentrace
Romi velmi vysoka. Méla jsem za cely svij zivot moznost potkat a poznat Romy z rtiznych
socidlnich skupin a udé€lat si z nich znamé i1 ptatele. Diky tomu jsem tedy védéla, jakym
smérem se nakonec bude ubirat i ma zaveére¢na prace.

Pro svou bakalafskou praci jsem si tedy konkrétné vybrala téma romské rodiny.
Rodina je totiz to, co je s Romy spojovano jiz od pocatkl jejich d€jin a néco, co je
sttedobodem jejich zivotl. Pii zmince o Romech snad kazdému pfijde na mysl pravé rodina a
jejich silné pouto mezi sebou. Je to néco, co je obdivuhodné a myslim si, ze v neromskych
rodinach tak trochu nezvyklé, a ne tak Casté. Jisté, ze kazda rodina, at’ je jakakoliv, ma mezi
Cleny silnd pouta, ale pouta, jaka mezi sebou maji Clenové romské rodiny jsou patrné jeste
silngjsi. Proto jsem se rozhodla, Zze se pokusim zjistit, jakym zpusobem se romské rodiny
v prubéhu ¢asu promeénily, zda je sila v rodinnych vazbach a poutech stale tak silna a rodina je
stale povazovana za tu nejvyssi hodnotu v jejich zivotech. Nedilnou soucasti této tematiky je
také pohled na to, jak v dneSni dobé Romové vnimaji své romstvi a zda je pro né stale
dulezité. Budu se také snazit zjistit, zda proména nastala také v oblasti hodnotového zebficku

romskych rodin, a to pfedevsim ve vztahu ke vzdélani a kariére.

Tato bakalarska prace se sklada z teoretické a empirické Casti. Teoreticka ¢ast prace se
vuvodu zabyva asi nejdulezitéjsi otazkou, ktera by méla byt zodpovézena pii zkoumani
jakékoliv skupiny ¢i etnika, a tou je, kdo vlastné Romové jsou. Nasledné je v dalsi Casti
rozebrana historie romského etnika od ptichodu z Indie az do Ceskych zemi a na Slovensko.
Prace se zabyva také problematikou historického pohledu na souziti Romi a piistupu
majoritni spolecnosti k nim ve spojitosti s po¢inajici xenofobii. V navaznosti na to popisuje
také situaci Romt za prvni republiky a pfistup k nim za druhé svétové valky. Nasledné se
prace jiz konkrétné zaméfuje na romskou rodinu. Tato bakalarfska prace uchopuje pojem

,romska rodina“ a vysvétluje jeho hlavni 1 vedlejsi charakteristiky. Na zacatku se zabyva
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vysvétlenim zakladnich pojma ,,fajta“ a ,,famelija“ a nasledné rozebira tradi¢ni fungovani
romské rodiny, tradicni 1 moderni postaveni muze a zeny v rodinném systému, popisuje také
teorii sniatkovych vzorc a zménu téchto vzorct na prikladu smiSenych manzelstvi. Tato Cast
také nahlizi do problematiky romskych déti, jejich vzdelavani, rodicovstvi a vychovy ale také
se zabyva problematikou romského jazyka v dnesni dobé, nezaméstnanosti a jejim vlivem na

rodinny zivot. Konec této ¢asti se nasledné vénuje romskému hodnotovému systému.

Vyzkumna ¢ast této prace se bude skladat z kvalitativniho vyzkumu, ktery jsem provedla
ve mésté Jaromér, prevazné ve vyloucené lokalité Josefov. Vyzkum byl postaven na zakladé
analyzy polostrukturovanych rozhovora s participanty a piispévki mého vlastniho
dlouhodobého pozorovani. Sestnact vybranych participantd je roznych vékovych skupin,
rodinnych vztahti a vazeb i socialniho postaveni, tudiz mohu tuto problematiku zhodnotit na
Siroké Skale. Provedené polostrukturované rozhovory budou néasledné analyzovany a
dopliiovany vypozorovanymi skutecnostmi tak, abych dosla k ur¢itému zavéru, tedy zda jsou i
dnes vazby v romskych rodinach stale tak silné, zda je stale kladen diraz na pospolitost, ale
také jakym zpusobem se celkové romské rodiny v prub€hu Casu proménily a zda moderni
doba tyto rodiny a jednotlivce ovlivnila v pohledu na jejich romstvi ¢i zivotni hodnoty,

kterymi jsou vzdélani, kariéra ¢i planovani budoucnosti.

V obou téchto Castech jsem méla moznost uchopit problematiku svymi vlastnimi
poznatky, jelikoz se mi diky mému pfiteli, ktery je Rom, povedlo vstoupit do kazdodenniho
zivota jedné z romskych rodin, a tak nahlédnout do vztaht rodin dalSich. Tuto moznost,
roku 2019 az doposud. Za celou tuto dobu jsem méla moznost se tcastnit kazdodenniho déni,
rodinnych oslav 1 rodinnych tragédii, které se v této rodin€ i rodinach okolnich odehraly.
Touto zkuSenosti jsem byla tedy obohacena o vlastni a pfimy pohled na tuto problematiku.
Mohu tedy fici, ze dokazi porovnat, jak fungovala tradi¢ni romska rodina dle odbornych
prament a jak funguje romska rodina dnes v moderni dobé. I presto, zZe je toto téma v celku
Siroké, snazim se v celététo praci uchopit hlavni myslenky, které se nasledné vazou

k vyzkumné Casti prace a dojit tak k zavéram, které vyplyvaji z uskute¢néného vyzkumu.
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Teoreticka ¢ast

Kdo jsou Romové?

Termin Rom ¢i Romové oznacuje n€kolik etnickych skupin se spolenym puvodem,
kulturou a charakteristikami, mezi které patii charakteristiky demografické, antropologickeé,
etnické a také lingvistické. Slovo Rom, které se v celé této praci vyskytuje, méa nekolik
vyznamu, a to Rom = oznaceni Clena narodnostni menSiny, ktery se oznacoval a dodnes
oznacuje jako Cikan ¢i slovensky Cigan, ale také Rom = muz. Tento pojem byl dlouhou dobu
ve spousté jazykll neznamy, dnes je vSak pouzivan jako pivodni romské oznaCeni, které oni
sami piijali. Neni vSak pravidlem, ze se takto oznacuji vSichni Romové. Specialni oznaceni
existuje tfeba pro Romy ptivodné Némecké, ktefi se oznacuji jako Sinti nebo také pro romské
skupiny z Francie, které si pfivlastnili oznageni Manus.! Dal§im oznadenim, se kterym se
muzeme setkat at’ uz v literatufe pojednavajici o Romech ¢i v bézném rozhovoru, je oznaceni
Servika Roma ¢i Rumungri. Toto oznaceni pfislusi skupiné slovenskych Romu (predev§im
velké vétsing Romd Zijicich v Ceské republice) a odlisuje je od Romu olagskych.?

Prislusnost k urcité etnické skupiné mizeme urCovat podle nékolika atributi.
Z antropologického hlediska Romové patii do skupiny europoidni, stejn& jako Cesi ¢ ostatni
narodnosti jinych evropskych stati. Romové vsak nejsou pouze jednim homogennim celkem.
Jak ve své knize uvadi Davidova (Davidova, Eva. Romano drom: cesty Romu: 1945-1990),
Romové se lisi ve spousté€ biologickych znakt (odstiny pleti, stavba kosti, tmava barva vlast a
o¢i), stejné jako prislusnici ostatnich narodi. Tyto biologické atributy se vSak postupem Casu
a vyvojem spolecnosti stale méni. Derivovani charakteristik na zakladé téchto hledisek, nejen
u Romi, vsak Casto zpusobuje vznik spoleCenské distance, rasismu ¢i xenofobie i presto, ze

neurcuje socialni postaveni ¢i pfimo charakter cloveka.

Pokud se podivame na charakteristiky etnické, je nutné zminit spolecensko-historicky
kontext, ktery utvari d¢€jiny daného naroda. Romy spojuje dlouha historie uz od ptichodu
z Indie a rezonuji v nich dodnes predevsim hrizy valek, které spole¢né museli prozit. Mezi

dalsi atributy patfi také zplisob zivota, kultura® a pro Romy hlavné védomi spoleéného

! DAVIDOVA, Eva. Romano drom: cesty Romii: 1945-1990: zmény v postaveni a zpiisobu Zivota Romii v
Cechdch, na Moravé a na Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. s. 16.

2 MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA. Hodnoceni ohroZeného ditéte a rodiny: v kontextu planovdni
péce. 2. vyd. Praha: Portal, 2014. s. 105.

3 Za etnickou kulturu je obvykle povazovan svébytny etnicky, skupinovy, narodnostni nebo narodni raz kultury,
projevujici se ve specifice tzv. materialni a duchovni kultury.“ DAVIDOVA, Eva. Romano drom: cesty Romii:
1945-1990: zmény v postaveni a zpiisobu Zivota Romii v Cechdch, na Moravé a na Slovensku. Olomouc:
Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. s. 17.
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puvodu (romstvi — romipen), které hraje velkou roli pfi jejich sebeurCovani. Mezi dalsi

etnicky atribut patii také jazyk. *

Historie Romi
2.1 Problematika vykladu

Vykladt o romskeé historii je v odborné literatuie hned nékolik, a i kdyZz se zda ten ¢i onen
vyklad spravny, neni zcela uplny a kontextualni. Pokud se podivame na historii jinych narodd,
muzeme si v§imnout, ze kazdy narod popisuje své d€jiny sam, to se vSak o Romech fict neda,
jelikoz historie nezaznamenava zadné doklady o romském pisemnictvi. Vétsinu informaci se
tedy dozvidame skoro vzdy z dokladt, které byly sepsany Cleny zjinych narodu, tudiz se
jedna o vnéjsi charakteristiku. Tento fakt je také divodem, ze se v literatufe pojednavajici o
romské historii, mizeme Casto setkat se zkreslenymi informacemi, které jsou vypozorované

pouze z vnéjsku.

Pokud bychom se chtéli setkat pfimo s romskou verzi jejich historie, museli bychom najit
nekoho, kdo nam zprostredkuje jejich tstni slovesnost, které dodnes zaznamy chybi. Diive se
romské dé€jiny Sifily praveé romskou ustni slovesnosti, ale pisemnou nikoliv. Proto musime na
odbornou literaturu, kterd se této tematice vénuje, pohlizet s rezervou — nejen s ohledem na
skuteCnost, ze je literatura plna restriktivnich a represivnich aspekt ve vztahu k Romum, ale

také jednoduse z toho divodu, Ze jejich psana historie nevznikala jimi samymi.’

2.2 Historicky puvod romského etnika

Pivod romské populace se dnes jiz s jistotu odkazuje na Gzemi Indie, odkud romsti
predkové v né€kolika vinach v pribéhu 9. az 15. stoleti putovali na tzemi Evropy. Dfive nez
byl tento fakt zfejmy a dolozitelny, naptiklad pomoci odborné literatury, genealogické metody
¢i lingvistiky a ur€eni indoevropskych jazyk, se lidé domnivali, Ze romska populace pochazi
z Egypta. Mohlo to byt také tim, Ze se predkové nynéjSich Romua pii pouti do Evropy
predstavovali jako knizata z Malého Egypta.’Dalsim spojujicim prvkem Romii a Egypta je

také mad’arské pojmenovani phdrao népe (faraonav lid) nebo slovenské pojmenovani Roma —

‘DAVIDOVA, Eva. Romano drom: cesty Romii: 1945-1990: zmény v postaveni a zpiisobu Zivota Romii v
Cechdch, na Moravé a na Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. s. 16-18.
SHORVATHOVA, Jana. Historické osudy Romi od jejich odchodu z Indie do 19. stoleti. In. Romové-O Roma:
tradice a soucasnost. Brno: SVAN, 1999. s. 15.

®MANN, Arne B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. s. 5.
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farahun. Spojeni s Egyptem se diky témto pojmenovani objevovalo velmi &asto.’Tyto
domnénky vSak postupem casu vyvratila spousta dikaza a fakti odkazujicich pravé na Indii
jako skuteCnou zemi piivodu. Jednim z hlavnich dikaza byla pfima souvislost mezi romskym

jazykem a sanskrtem, ktera byla odhalena ale az koncem 18.stoleti.?

Podle nékterych indologt ¢i romistd, patiili predkové dnesnich Romi k indickému
puvodnimu obyvatelstvu, které bylo v poloving 2 tisicileti pf.n.l. podrobeno indoevropskym
dodnes. Kultura a zivot Domi se velmi podoba pravé kultuie romské, a to predevsim femesly,
ktera jsou Gzce spojena s romskou tradici. Clenové této kasty, ale i jinych indickych kast
obstaravaji obzivu prave diky vykonavani nékterého z rodovych femesel, povétsinou se jedna
o produkci stejnych nebo podobnych vyrobka ¢i sluzeb. Tato rodova femesla a nasledné
presyceni trhu stejnymi nebo podobnymi vyrobky vyzadovaly nasledné zménu mista a

¢lenové kasty byli nuceni se uchylit ke koGovnictvi.

2.3 Prichod Romi na Slovensko a do ¢eskych zemi

Nejstarsi a asi také prvni zminkou o pritomnosti Romt na Slovensku je zprava o
uherském krali Ondtejovi II. z roku 1219, kdy si mél s sebou pfi cesté z Jeruzaléma piivést na
Slovensko ,,Cygany®. Pozdéi byli tito ,,Cygani* znami svymi femesly, jako bylo napftiklad

kovatstvim a jejich populace na Slovensku se zacala zvétSovat. !!

THORVATHOVA, Jana. Historické osudy Romi od jejich odchodu z Indie do 19. stoleti. In. Romové-O Roma:
tradice a soucasnost. Brno: SVAN, 1999. s. 17.

8SOTOLOVA, Eva. Pfichod Romi do Evropy. In. Romové-reflexe problému: soubor texti k romské
problematice. Praha: SOFIS, 1997. s. 52.

o,V evropskych podminkach doslo ke zméné skupinového ndzvu Dom na viastni etnicky ndzev Rom. Srovndvaci
lingvistika zménu hlasky vysvétluje tim, Ze indické cerebrdlni hlasky d, t, dh, rh se vlivem evropskych jazykii,
které je nemaji, méni v dialektech evropskych Romii vétsinou v r, v Arménii v [ (Lomové), v arabském jazykovém
prostiedi na predopatrové d (domové). Z vyse uvedeného vyplyva, Ze slovo Rom je z hlediska etymologického,
velmi staré, podstamé starsi neZ pojmenovani Cikdn. Navic jméno Rom pouZivali ke svému oznaceni Romové
sami (Rom = muz, Romiii = Zena, Roma = lidé, ve smyslu prislusnici skupiny, etnika) — je to jejich vlastni ndzev
(autetmonymum), coz o slovu Cikdn (alethonymum nebo-li exogenni etmonymum) Fict nelze.* HORVATHOVA,
Jana a Jan BURYANEK (ed.). Interkulturni vzdélavani: prirudka nejen pro stiedokolské pedagogy. [Prahal:
Lidové noviny, 2002. s. 7.

YHORVATHOVA, Jana a Jan BURYANEK (ed.). Interkulturni vzdélavéni: prirucka nejen pro stredoskolské
pedagogy. [Praha]: Lidové noviny, 2002. s. 5-7.

' DANIEL, Bartolomgj. Déjiny Romii: Vybrané kapitoly z déjin Romii v zdpadni Evropé, v Ceskych zemich a na
Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994. s. 39-42.

., Neprimym dokladem o usazovani Romii na Slovensku a viibec v Uhrdch jsou i jména jednotlivcii a celych rodin,
napriklad Zigan, Zigany, a také mistni ndzev Egyhdzas Czigany, vyskytujici se dost casto uz ve XIV.stoleti. ™
DANIEL, Bartoloméj. Déjiny Romii: Vybrané kapitoly z déjin Romii v zdpadni Evropé, v Ceskych zemich a na
Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994. s. 42.
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Ceské zemé& dokazuji prvotni pfitomnost Rom@v Dalimilové kronice. Dalimil
zaznamenava, ze mezi prvnimi pfisla skupina v roce 1242, ktera Citala 500 lidi. V té dob¢ byla
tato skupina lidi pojmenovana Kartasové, protoze kdyz prosili o chléb, tak fikali , kartas bog®.
Z této fraze nektefi badatelé usoudili, Ze se jedna o Romy, jelikoz bylo podle nich slovo ,,bog*
odvozeno od romského slova bokh, které znamena hlad. Mezi dalsi dikazy o pfitomnosti
Romtu v Ceskych zemich je také véta ,,Cikan ¢rny, Ondiejov pacholek* z popravci knihy pana
z Rozmberka z roku 1399 a také zminka zjedné z edic FrantiSka Palackého, kde uvadi ze
roku 1416 ,toho léta vlagili se Cikani po Seské zemi a lidi mamili“.!? Jiné zdroje naopak
uvadéji, Zze za prvni jistou zminku o Romech v ¢eskych zemich mizeme povazovat zaznam
z roku 1416 ve Starych letopisech Ceskych. Tento zaznam se stava vSak aktualnim a jistym az
roku 1417, kdy mame ve stejném roce potvrzenou piitomnost Romii i ve Znojmé a Chebu.'?
Roku 1417 se také v Ceskych zemich objevuje skupina, kterd jiz byla zmapovana v ostatnich
zemich, kterymi prochazela. Jednalo se o asi tfisetclennou skupinu cizinci vedenou v Cele
krdlem Sindelem, vévodou Panuelem, Michalem a Ondiejem, ktera se vydala do Budina,

Kosic a také do Bratislavy, kde se nasledné rozdélila.'*

2.4 Vyvoj zmény vzajemnych vztahu v ¢eskych zemich

Z pocatku byli Romové v Ceskych zemich i na Slovensku pfijimani vfele, spousta
panovniki dokonce vydavala pro romské skupiny a jejich vidce ochranné listiny (tzv.

).1% Tyto listiny slouzily k zajiténi ochrany a bezproblémového putovani napti¢ danym

glejty
tizemim, coz platilo i pro piipadnou volnou cestu nazpét.!® Tento fakt doklada i jeden
z ochrannych glejtl, ktery roku 1423 vystavil cisai Zikmund Lucembursky na Spisském hradé
pro cikdnského vévodu Ladislava — ,,..diirazné vam prikazujeme, abyste tohoto vévodu
Ladislava a jemu podrizené Cikany nijakym zpiisobem neomezovali, ale vSestranné ho

podporovali a ochrarnovali! “«17

Tento vlidny pfistup se vSak od 15.stoleti méni. Tato zména byla zptisobena predevsim

tehdejsi cirkvi, ktera argumentovala tim, ze se chovani kocujicich Romu, ktefi se prohlasovali

12 MANN, Arne B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. s. 7-8.

13 HORVATHOVA, Jana a Jan BURYANEK (ed.). Interkulturni vzdélavani: prirucka nejen pro stredoskolské
pedagogy. [Praha]: Lidové noviny, 2002. s. 14.

4FRASER, Angus M. Cikdni. Prelozil Marta MIKLUSAKOVA. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. s.
269.

5 MANN, Arne B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. s. 8.

16 HORVATHOVA, Jana a Jan BURYANEK (ed.). Interkulturni vzdélavani: prirucka nejen pro stiedoskolské
pedagogy. [Praha]: Lidové noviny, 2002. s. 13.

7 MANN, Arne B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. s. 8.
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za kajicné hiisniky z Egypta, neshoduje sjejich predstavami o tomto titulu.'® Romové
pfichéazejici z Evropy se povazovali za kiestany. Jejich vira vSak nespocivala v doslovném
dodrzovani cirkevnich ptikaza, jak si to tehdejsi cirkev predstavovala. Bylo to zpisobeno také
faktem, ze Romové neuznavali cirkev jako prostfednika mezi Bohem a jimi samotnymi.'
Pohostinnost a vielé piijeti se tedy postupné zacalo ménit v nedivéru, ktera postupné vedla az
k otevienému nepratelstvi. Timto zptsobem zafalo pro Romy obdobi pronasledovani a
vyhéanéni ze zemi a v nékterych zemich, kde nebyl zadny postih za zabiti Cikana, dochazelo
dokonce i k jejich masovému vyvrazd'ovani.?’ Cela tato situace mohla byt také zplisobena
urcitou mirou xenofobie, ktera se zaCala v tomto obdobi vici pfichozim Romum objevovat.
Romové pfichdzejici na uzemi Ceskych zemi a Slovenska byli jiz na prvni pohled odlisni
(nejednalo se pouze o odli§nou barvu pleti, ale také o zcela odli§né hodnoty a kulturu, ktera se
formovala jiz v Indii) od majoritni ¢asti obyvatelstva. Takto nové prichozi nebyli soucasti jiz
vytvofené kulturni ani ekonomické struktury a byli povazovani za jakysi cizi prvek ve
spole¢nosti. Dal§im z moznych divodi byl také ten, Ze ne vSechny skupiny nové prichozich
byly stejné. Nékteré skupiny prichazely se zcela odliSnymi hodnotami od skupin ostatnich.
Jedinci, ktefi se pouze potulovali po zemi, Casto parazitovali na cizim majetku, dopoustéli se
drobnych kradezi &i jinych trestnych ¢ind.?!

Prvni verejny zakrok proti Romtim se objevil roku 1538, kdy Moravsky zemsky sném
usnesl, ze maji byt Romové vypovézeni ze zemé. Tento piikaz mél byt Sifen mezi mésty a
vesnicemi pomoci posla.?? O par let pozd&ji roku 1545 vychazi mandat cisafe Ferdinanda I,
ktery zakazuje pobyt Romi v Ceském kralovstvi a piikazuje vyhosténi Romd ze zem&. V roce
1549 piijima Moravsky zemsky sném dalsi protiromska usneseni. >> Tato usneseni v3ak také
obsahovala, jakym zptisobem ma byt s Romy jednano a poukazovaly na odli$ny pfistup nez
ten, ktery byl praktikovan v jinych zapadoevropskych zemich. Mandaty vydané 6.Cervna a

5.prosince jasné poukazovali na lidsky pfistup k Romim po celou dobu jejich vyhanéni -

8 MANN, Arne B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. s. 8.

19 HORVATHOVA, Jana a Jan BURYANEK (ed.). Interkulturni vzdélavani: prirucka nejen pro stredoskolské
pedagogy. [Praha]: Lidové noviny, 2002. s. 16.

OMANN, Arne B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. s. 8-9.

Tresty za neuposlechnuti vydanych zakoni a ptikazi byly velmi tvrdé. Tém, ktefi necht€li odejit ze zemé hrozilo
biti holi, mrzaceni (trhani nozder, vypalovani znakd na t€lo, fezani usi) nebo dokonce trest smrti (ob&Seni,
updleni, utopeni). MANN, Arme B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. ISBN isbn80-7168-762-6. s. 9.
2'HORVATHOVA, Jana a Jan BURYANEK (ed.). Interkulturni vzdélavéni: prirucka nejen pro stiedoskolské
pedagogy. [Praha]: Lidové noviny, 2002. s. 15-17.

2 DANIEL, Bartoloméj. Déjiny Romii: Vybrané kapitoly z déjin Romii v zdpadni Evropé, v Ceskych zemich a na
Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994. s. 74.

BNECAS, Ctibor. Historicky kalenddr: dejiny ceskych Romii v datech. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2008. s. 12-13.
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,nikdez trpini nebyli, nybrz z zemé se vybrali.“** Tento piistup vSak nevydrzel dlouho a
panovnik byl nucen po vzoru ostatnich zapadoevropskych statd pritvrdit. Roku 1556 vydava
novy mandat, ktery uvadi, aby cikanské zeny a déti nebyly ihned zabijeny, ale aby brany
k pracim viceméné jako otroci.?> Jesté vice zostiené protiromské usneseni vydal roku 1697
cisat Leopold I, ktery postavil Romy mimo zékon a prohlasil je za psance.?Od roku 1706
dochazelo i k postihim za poskytovani pomoci Romum nebo za jejich ukryvani pred
autoritami. K dalSimu zpfisfiovani nasledné dochéazelo 1 za vlady cisafe Karla VI, ktery

zpiistupnil tresty smrti i pro zeny a v roce 1726 sjednotil trestani romskych tulaka.

Vsechna tato opatfeni a perzekuce, ktera se na Romech tvrdé podepsala vedla k tomu,
ze se vztahy romské a majoritni spolecnosti nadobro ochladili a vznikla tak hluboka nedtivéra,

odcizeni a zaklady pro vzajemné patologické vztahy.?’

2.5 Usazovani Romii za vlady Marie Terezie a pokusy o prvni asimilaci

Od poloviny 18. stoleti, kdy usedla na trin Marie Terezie zapocalo feSeni romské
situace, které mélo spocivat v zakazu koCovani a nasledném usazeni Romu na jednom misté.
Marie Terezie nechavala Romim vystavét domky nebo jim také poskytovala bezplatné
uzivani pozemka na koncich dédin, aby si sami domky vystavéli. K témto poCinim ji vSak
nevedla zadna prizen ¢i laska k romskému obyvatelstvu, ale ekonomické a hospodarské
problémy, které zpusobovalo shromazd’ovani mnozicich se potulnych skupin. Regulacni
zakony Marie Terezie se v pripadé nékterych skupin teSily uspéchu a vedly podle planu
k usazeni skupin na jednom misté a k naslednému pfizptisobeni se majoritni spolecnosti.

Tomuto uspéchu vsak také predchazela vina represivnich opatfeni. Rizna opatieni
proti romskym skupinam vychazela od roku 1744 az do roku 1756, kdy byl vydano nafizeni o

,,vyzdvizeni a vyhubeni“ Romu nachazejicich se v zemi.

Fyzické pronasledovani Romu bylo ukonceno roku 1763 zrusenim hrdelnich soud.
Do konce vlady Marie Terezie byly nasledné vydany pouze dva dekrety (v roce 1775 a 1779),
které se tykaly pfimo Romu. Tyto dekrety se vSak netykaly pronasledovani ani jinych

represivnich pfikazi. Romské obyvatelstvo tedy nyni podléhalo jakési tehdejsi nucené

2 DANIEL, Bartoloméj. Déjiny Romii: Vybrané kapitoly z déjin Romii v zdpadni Evropé, v Ceskych zemich a na
Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994. s. 75.

2 DANIEL, Bartoloméj. Déjiny Romii: Vybrané kapitoly z déjin Romii v zdpadni Evropé, v Ceskych zemich a na
Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994. s. 77.

2 MANN, Arne B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. s. 10.

2 HORVATHOVA, Jana a Jan BURYANEK (ed.). Interkulturni vzdélavani: prirucka nejen pro stiedoskolské
pedagogy. [Praha]: Lidové noviny, 2002. s. 21-23.
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okamzité asimilaci. Cikénské obyvatelstvo se dle nafizeni prestalo nazyvat Cikani, ale
novousedlici, nesméli mluvit svou vlastni feci, ale museli si osvojit fe¢ majority. M¢li se také
vzdat svého cikanského zpusobu zivota, podrobit se statkaiim, pracovat v zemeédélstvi a
verbovat k vojsku. Toto pfizpuisobovani se, které mélo piinést naptiklad rozkveét typickych

romskych femesel, hudby, kultury nebo vzdé&lani nadale pokradovalo i za vlady Josefa I1.2

2.6 Od Narodniho obrozeni az po zacatek 1. sv. v.

Konec 18.stoleti az 1.polovina 19.stoleti je obdobi Ceskych zemi nazyvané jako
narodni obrozeni, které je charakteristické kulturnim a spolecenskym rozvojem. Tato obroda
feCi, védy 1 materialni a duchovni kultury se tykala pravé i Romu. Jejich osobni svobody si
vSak zacCali uvédomovat az zacatkem 19.stoleti.

V tuto dobu zapocala také dal§i migrace romskych skupin, ktera se tykala predevsim
Romi na Slovensku, ktefi se st€hovali do Ceskych zemi predev§im za lepSimi zivotnimi
podminkami, kterych se jim dostavalo predev§im na venkové. VétSina mistnich obyvatel tyto
skupiny pfijimala velmi oteviené, protoze véfili na romské Cteni osudu z ruky, 1éCitelstvi nebo
riznym poveéstem a poveéram, které vypravély o tom, ze ,, Cikani dovedou udélati, Ze staveni

neshori >

Narodni obrozeni meélo také Romum pfispét v jejich vlastnim sebepoznani a
sebeuvédoméni, kterého méli dosahnout predev§im pomoci jejich ptivodniho jazyka. S timto
sebepoznanim ale 1 podporou jim pomahal Antonin Jaroslav Puchmajer, ktery diky spolupraci
a dobrym vztahim s Romy, ktefi byli uvéznéni pro potulku, napsal svou filologickou praci
Romani ¢hib (Romsky jazyk).

Do 60.let u nas nebyla situace Romu upravovana zadnym zakonem, prvni piisel az
roku 1863, ktery vydala Zemska sprava politicka v Praze. Tento zakon se tykal domovského
prava, a to tak, ze nemohli v Cechach ziskat domovské pravo a byli nuceni k potulovani.
Romové se snazili o usazeni v Cechach na zékladé dekretl Josefa IL, ale témé&f viude byli
odmitani. Bylo jim dokonce poskytovano i tzv. vypalné, které¢ je mélo pfinutit k odchodu.
K témto negativnim postojim vedl zakon z roku 1871, ktery Romy oznacoval jako ,,0btizné

cizince “ a vedl nucenému postrku.

8 DANIEL, Bartolom&j. Déjiny Romii: Vybrané kapitoly z déjin Romii v zapadni Evropé, v Ceskych zemich a na
Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994. s. 94-99.

» DANIEL, Bartolom&j. Déjiny Romii: Vybrané kapitoly z déjin Romii v zapadni Evropé, v Ceskych zemich a na
Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994. s. 114.
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Zacatkem 20.stoleti se zacCali Romové vice dostdvat na trh prace diky svému
kovarskému umu, ktery poskytoval trhu kvalitnéj§i vyrobky, nez to dokazala jakakoliv
strojova vyroba. Vzrust kapitalistické vyroby uz v 19.stoleti mél také vliv na diferenciaci
romského obyvatelstva. Obyvatelstvo se rozdélilo na chudé a na ty, ktefi meéli pravidelny
ptijem praveé diky druzstevnim vyrobnim spolecenstvim.

V 90. letech 19.stoleti a poCatkem 20.stoleti se snazila rakousko-uherska monarchie
také fesit situaci Romu. Byly vyhlaseny instrukce a pokyny pro jednotlivé kraje a zacaly se
otevirat Skoly pro romské déti. Tato vSechna opatfeni nakonec vedla k pfisnému usidlovani,
které ovSem nefungovalo tak jak mélo a Romové i na pocatku 20.stoleti nakonec zili na
Ceském uzemi tak, jako kdysi, 1 kdyz v ne€kterych ptipadech byli socialné rozvrstveni.

Romsti koCovnici se opét vratili ke svému zpusobu zivota a usedlici se vénovali
poctivé praci. Nejvyssi pozice ve spolecnosti meli hudebnici, ktefi byli povazovani za jakousi

romskou aristokracii.>®

2.7 Romové v obdobi prvni republiky

V obdobi prvni svétové valky (1914-1918) opét nastala migrace Romu po celé Evropé.
Clenové romského obyvatelstva, stejné jako vichni ostatni, v tomto obdobi narukovali do
prvni svétové valky. Romové na frontach vSak nemeli zadnou motivaci k boji za svou zemi.
Z tohoto divodu zacalo st€hovani za hranice ,,své“ zemé, kam utikali pfed vojenskou
povinnosti. Tyto okolnosti zpusobily, ze se Romové zacCali navracet zpét k jakési podobé

koCovného zivota, jejich usazovani se velmi zhorsilo a byli opét povazovani za Stvance.

Po ¢tytech valecnych letech, kdy uz byla situace klidngjsi, se zacali Romové opét vracet
na Slovensko i do &eskych zemi. Cast piichozich se usadila ve méstech &i na vesnicich a zbyla
cast se opét toulala od obce k obci. V povale¢ném obdobi se v zemich vyskytovala vysoka
mira nezameéstnanosti a chudoby, ktera se u romské populace podepsala predevsim na détech.
Romské déti nenavs§tévovaly zadné skoly a vyrustaly takika bez vychovy. Roku 1926 byla
vSak oteviena prvni romska Skola v Uzhorod€, na jejiz stavbé se podileli samotni Romové.
Tato Skola ziskala u Romu necekany ohlas a vyuku navstévovali jak déti, tak i dospéli jedinci.
Dalsi snahy o prevychovu a vzdélani romskych déti v prvni republice jiz vSak nemély takovy

tispéch.?!

30 DANIEL, Bartolom&j. Déjiny Romii: Vybrané kapitoly z déjin Romii v zapadni Evropé, v Ceskych zemich a na
Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994.s. 115-123.
3 JAMNICKA, Zdetika. Déjiny nasich cikdnii. Praha: Orbis, 1955. Knihovna osvétové prace (Obis). s. 59-62.
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V Cervenci roku 1927 vySel, ve spojitosti s opétovnym toulanim Roma po zemi, ,,zdkon o
potulnych cikdnech. Podle §4 tohoto zakona byla kazdému romskému jedinci star§imu 14 let,
vystavena tzv. ,, cikdnska legitimace “, ktera slouzila jako doklad totoznosti a také jako doklad
o vSech omezenich, kterd byla danému jedinci ulozena. Ke koCovani, které stat schvaloval,
byl zapottebi dalsi dokument, ktery se nazyval ,,list kocovnicky “. 'V obdobi prvni republiky

az po druhou svétovou valku bylo vydano na 36 000 legitimaci a 7000 listt ko¢ovnickych. 32

Situace Romd za prvni republiky nebyla moc pfizniva, spousta znich poctivé
nepracovala a zivila se spiSe zebrotou a drobnymi kradezemi a ti, ktefi pracovali byvali
odmeénéni prevazné v naturaliich. Toto obdobi je v romskych d€jinach znamé také predevsim
kvuli ,,velkému koSickému procesu s moldavskymi Cikany“, kdy byli Romové v Kosicich
odsouzeni za né¢kolikanasobné loupeze a vrazdy. Tvrdé postupy a informace uzité ve
vySetfovani byly vladnouci slozkou nasledné pouzity jako odstrasujici a pobufujici material
pro zbylé obyvatelstvo. Tyto okolnosti prohloubily jesté vice nedavéru, az odpor

k cikanskému obyvatelstvu.

2.8 Romové za druhé svétové valky

Nejvétsim hrtizostrasnym milnikem v romské historii je bez pochyby obdobi druhé
svétové valky, které otfaslo nejen romskou populaci v Cechach a na Slovensku, ale i ostatnich
statech. VSe nastalo po dosazeni Adolfa Hitlera k moci v Némecku. Toto obdobi se zapisuje
do dgjin predevsim diky rasové politice, ktera se tykala nejen Romd, ale i Zidd. Obé tyto
skupiny obyvatelstva byly povazované za ,,obcany druhé tiidy “ a byli povazovani za rasovou

hrozbu pro celé Némecko a jeho ,,pravy“ pavod (arijska rasa).

Celé toto rasové tiideéni bylo obsazené a definované v Norimberskych zédkonech z roku
1935, které naptiklad zakazovaly sniatky mezi arijskou a nearijsou rasou. V roce 1935
zapocaly prvni navrhy na nucenou sterilizaci Romu a ,,romskych misencii. Tento navrh Sel
ruku v ruce s myslenkou umisténi Romu do pracovnich tabord. V kombinaci se sterilizaci
meélo dojit k zabranéni mnozeni cikanské krve a jejich vyuziti v pracovnich taborech. V roce
1938 na rozkaz Heinricha Himmlera uskute¢nilo nacistické Némeckou nékolik krokt
k oddéleni cikanské rasy od ostatniho obyvatelstva, aby nemohlo dojit k dalSimu rasovému

miseni.

2 DANIEL, Bartolom&j. Déjiny Romii: Vybrané kapitoly z déjin Romii v zapadni Evropé, v Ceskych zemich a na
Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994. s. 126-128.
3 JAMNICKA, Zdetika. Déjiny nasich cikdnii. Praha: Orbis, 1955. Knihovna osvétové prace (Orbis). s. 70-72.
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Némecti Romové zacali koncem tficatych let utikat z Némecka na naSe uzemi, kde se
ze Sudet steéhovali do vnitrozemi. Do konce ledna roku 1940 méli Romové dle zakona
nafizeno zanechat kocovného zivota a trvale se usadit. Pokud se tak nestalo, byli poslani do
karnych tabort (tabory pro osoby stars$i 18 let, které se ,,Stiti prace”). Do téchto
pracovnich/karnych/sbérnych tabord byli Romové posilani i bez jakychkoliv jinych divodd.>*

Romové byli nejcastéji posilani do taborti Lety u Pisku a Hodonin u Kunstatu.
Podminky v téchto taborech byly velmi nuzné a jedinci, kteti byli na toto misto posilani, byli
ve veét§iné odkazani na smrt. Byli povazovani za vézné, se kterymi se jednalo absolutné bez
jakychkoliv moralnich zasad. Cetnici, ktefi na vézné v taborech dohlizeli, si zajistovali jejich
bezvyhradnou poslusnost, kterou se neostychali vynucovat i témi nejhor§imi praktikami.®

Nelehky zivot v tdborech doprovazely také casté uteky, které byly velmi casto
nepovedené, jelikoz 1 pres podafeny uték byli uprchlici po néjaké dob€ nalezeni a vraceni
zpét. Po navratu byli uprchlici vétSinou nasledné pievezeni do koncentracniho tabora
Auschwitz. Pracovni doba v tdborech trvala minimalné deset hodin denné a pfi nesplnéni
norem se prodluzovala. Zivot ovliviiovaly ty nejniz$i Zivotni podminky, které doprovazely
razné nemoci (nejcastéji tyfus, zapal plic apod.) a podvyziva. Tyto podminky Casto vedly az
ke smrti vézii.3°

Pobyt v pracovnich taborech koncil nejCastéji pfevozem na nové misto. Jednalo se
pfedev§im o transporty do tabord smrti Auschwitz a Osvétim. 7 V cikanskych a
koncentra¢nich taborech Lety, Hodonin u Kunstatu a Auschwitz-Birkenau zahynulo na 7000
véznu. Z dalSich koncentracnich taborti jako Buchenwald nebo Ravensbriick nejsou pocty
mrtvych romskych véziu znamé, stejné jako neni znam celkovy pocet obéti romského
holocaustu z let 1938-1945. Zpét domu z koncentra¢nich tabort se z celkového poctu dostalo

pouze necelych 583 véziif.?®

#SOTOLOVA, Eva. Pichod Romii do Evropy. In. Romové-reflexe problému: soubor textii k romské
problematice. Praha: SOFIS, 1997. s. 61-64.

35 NECAS, Ctibor. Andr'oda taboris: tragédie cikanskych taborii v Letech a v Hodoniné. Brno: Masarykova
univerzita, 1995. s. 13.

36 NECAS, Ctibor. Andr'oda taboris: tragédie cikanskych taborii v Letech a v Hodoniné. Brno: Masarykova
univerzita, 1995. s. 29-47.

37 NECAS, Ctibor. Andr'oda taboris: tragédie cikanskych taborii v Letech a v Hodoniné. Brno: Masarykova
univerzita, 1995. s 51.

3 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2002. s. 83.
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2.9 Zmény od doby povalecné

Situace v povaleéném Ceskoslovensku nebyla pro Romy &eské ani slovenské, prilis
ptizniva. Po navratu do vlasti se neméli kam vracet. Mohly za to at uz pogromy, vypalené

oblasti, kde Romové pied valkou zili nebo také nové vztahy s majoritni spolenosti.*

Navrativsi se Romové neméli z ¢eho zit a navrat k normalnimu zivotu jim stézovali
predevsim urady a obdobi povéalecného politického uspotradani. Snahy o zlepSeni zivotnich
podminek se mély zacit dostavovat az po komunistickém puci roku 1948. Romskému
obyvatelstvu byly poskytovany vyhody pro socialné nejslabsi a etnicky ptivod Romu nebyl
(alespori ze statniho pohledu) tolik zohlediiovan jako diive. Dockali se lepsiho platového
ohodnoceni, socialni a zdravotni péce nebo kulturni a vychovné osvéty. Tyto snahy vSak
nezafungovaly spravng, jelikoz systém nemél znalost romské mentality, kterd v tomto procesu
byla velmi dulezitym faktorem. Tomuto zlepSeni nepomahaly ani usazovaci podminky, které
byly v tomto obdobi nehostinné, zejména vzhledem ke kulturni strance. ReSeni ,, cikdnské
otdzky “ v této dobé bylo pojato pouze jako feseni socialniho problému.*

Prvni snahy o feSeni i kulturni otdzky pfisly roku 1958, avSak velmi tvrdé. Byla
prosazena tvrda likvidace koCovani a nasledné usazeni. Toto usazeni mélo spocivat v tvrdé
asimilaci (ktera stala na koncepci asimilace ,,postupné a postupném ,,splynuti“ s majoritou) a
ziskani civilizovaného zivota dle majoritni spoleCnosti. Takto nastavené podminky, ale
popirali zakladni prava a svobody Romi i jejich celé kultury.*! Takto nastavené podminky
trvaly az do roku 1972, kdy jsou nahrazeny , koncepci spoleCenské integrace”. Roku 1969 je
nasledné vytvoren ,, Zviz Cigatiov — Romov*, ktery zadal zastupovat Romy na Slovensku*? a
v Cechach ,,Svaz Cikant — Romi“. Tyto organizace mély za ukol znovu obnovit romskou

identitu a kulturu, ale také rozvijet vzdélavani, zaméstnanost a ekonomiku. 43

Osmdesata 1éta prinesla jist¢é uvolnéni a wuznani romskych odliSnosti a

charakteristickych rysu, které by mély byt zachovany. Pristupuje se ke svébytnosti romského

¥DAVIDOVA, Eva. Povaletny vyvoj a osudy Romil v letech 1945-1989. In. CERNA, Milena. Cernobily Zivot.
Praha: Gallery, 2000. s. 68-70.

% RICAN, Pavel. S Romy zit budeme-jde o to jak: déjiny, soucasnd situace, koreny problémii, nadéje spolecné
budoucnosti. 2. vyd. Praha: Portdl, 2000. s. 26-27.

4 DAVIDOVA, Eva. Povale¢ny vyvoj a osudy Romi v letech 1945-1989. In. CERNA, Milena. Cernobily Zivot.
Praha: Gallery, 2000. s. 73-74.

“8OTOLOVA, Eva. Piichod Romii do Evropy. In. Romové-reflexe problému: soubor textii k romské
problematice. Praha: SOFIS, 1997. s. 75.

4 DAVIDOVA, Eva. Povale¢ny vyvoj a osudy Romil v letech 1945-1989. In. CERNA, Milena. Cernobily Zivot.
Praha: Gallery, 2000. s. 74.
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etnika a zaGinaji se podporovat romisticka studia a také kultura.** Pro &eské Romy je
zlomovym rokem rok 1989, kdy ziskavaji svobodu uzivani svého jazyka a celkové se 1épe
pohlizi na jejich kulturni svébytnost. Tyto pokroky vsak romska populace v této dobé
nedokazala dostatecné vyuzit a za¢alo dochéazet ke zhorSovani 1 pfes to, ze pii podepisovani
Charty 77 Vaclav Havel prosazoval ukonceni utlatovani romské menSiny. V roce 1997
Vaclav Klaus oznacCuje situaci Romll za nevyfeSitelnou a zacinaji pretrvavat negativni
pohledy zejména v pfipadé romské nezaméstnanosti, vefejného minéni, ale také k averzi,

ktera postupné vede az k rasismu a pochodim neonacistti vi¢i Rom{im.*

Jak muzZeme vidét, situace, se po stovky let méni, ale v mnohém se objevuji analogie.
Boj Romu o misto ve spole¢nosti je takika nekoneény. D¢jiny, které se neustale opakuji nas o
opaku neptresveédCuji, a tak je pouze na Romech samotnych jakou cestou se vydaji a jak to

majoritni spolecnost bude vnimat.

Romska rodina
3.1 Zakladni definice pojmu Fajta, Famel’ija

Slovens$ti Romové rozlisuji predev§im dva terminy pro oznaceni rodiny a pfibuzenstvi.
Prvnim terminem je , Famelija“ (psano také pouze famelija), jinym slovem také §ir§i romska
rodina, do které patii jak nuklearni rodina, tak i prarodiCe, bratranci, sestfenice, strycové a
tety.*® Famelija se rozpind do §itky do rozsahu tfi az &tyf generaci, které jsou vét§inou
rozdélené do péti az deseti vlastnich domacnosti. Tyto domacnosti jsou spojené a vedené
autoritou nejstarsiho ¢lena.*’

Druhym terminem je poté ,fajta“, tento vyraz je pouzivan ve spojitosti s klanem ¢i
rodem.*® Fajta se rozdéluje dle vertikalni rodové linie a rozlisujeme bud’ rod po otci (fajta pal
o dad) nebo rod po matce (fajta pal e daj).*’ Pro fajtu je typicka pokrevni piibuznost. Fajta ale

zahrnuje také rodinu nuklearni a Sir8i pfibuzenstvo, 1 pokud se nejedna piimo o pokrevni

#“ DAVIDOVA, Eva. Povaleny vyvoj a osudy Romii v letech 1945-1989. In. CERNA, Milena. Cernobily Zivot.
Praha: Gallery, 2000. s. 76.

4 RICAN, Pavel. S Romy zit budeme-jde o to jak: déjiny, soucasnd situace, koreny problémii, nadéje spolecné
budoucnosti. 2. vyd. Praha: Portdl, 2000. s. 31-33.

46 KALEJA, Martin. Soucasnd romskd rodina v dimenzi socidlni psychologie. Symposium socialni pedagogiky.
Brno: Katedra socialni pedagogiky 2008: 189-204. s. 191.

4 DAVIDOVA, Eva. Romano drom: cesty Romii: 1945-1990: zmény v postaveni a zpiisobu Zivota Romii v
Cechdach, na Moravé a na Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. s. 95.

® KALEJA, Martin. Soucasnd romska rodina v dimenzi socidlni psychologie. Symposium socilni pedagogiky.
Brno: Katedra socialni pedagogiky 2008: 189-204. s. 191.

4 JAKOUBKOVA-BUDILOVA, Lenka a Marck JAKOUBEK. Cikdnskd rodina a pribuzenstvi. Usti nad
Labem: Dryada, 2007. s. 21.
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spojeni.”® Struktura takové fajty je mnohdy mnohem slozit&jsi a Casto neptehledna, tudiz

neohranicitelna.>!

3.2 Romska rodina jako zikladni instituce

Romové jiz od nepaméti kladou velky, mozna nejvétsi, diraz v jejich zivotech na
rodinné vztahy, vazby a rodinné souziti. Tato rodinna instituce se také stava jejich nejvyssi
zivotni hodnotou. Dnes je tomu také tak, 1 kdyz je potfeba poznamenat, ze jiz v jakési
modifikované podobé. Tato modifikace je zptsobena zménou spoleCenskych a zivotnich
podminek, které jsou spojené piedevsim s nynéj§i moderni dobou. °* Mizeme vsak fici, ze
pravé jejich rodina je v dnesni dobé jakymsi poslednim vlastnim celkem, ktery je
organizovany a regulovany pouze jimi.>?

Rodina je brana jako zakladni jednotka v kazdém lidském spolecenstvi.**Tradi¢ni
romska rodina se vSak od moderni zapadoevropské rodiny lisi predevSim svou velkou
soudrznosti a pospolitosti, proto je také piisluSnost Roma ke své rodin€ povazovana za jednu
z nejdalezit&jsich véci v jeho zivoté.>> Funkce a role romské rodiny je tradiéné jests
dulezitéjsi, jelikoz je brana nejen jako socialni jednotka, ale také jako jednotka umoziiujici
vykonavat praci nutnou k obziveé v misté domova, §ifit mezi sebou rodinné hodnoty ¢i femesla
dilezita k obzive, ale také umoziiuje reprodukci, vychovu déti a vzajemnou ochranu jejich
¢lend >

Tradi¢ni romskou komunitou byla vzdy predevsim , familija“, tedy Sir§i romska rodina,
ktera stala na zakladé Sirokych a ¢asto slozitych piibuzenskych vztahii.>’Romskou rodinu a

jejich systém rodinnych vztaht nelze Casto zcela presné€ a specificky analyzovat, jelikoz je

kazdy z téchto systémut v ruznych rodinach zcela svébytny, a to predev§im ve svém vlastnim

0 DAVIDOVA, Eva. Kvalita Zivota a socidlni determinanty zdravi u Romii v Ceské a Slovenské republice.
Praha: Triton, 2010. s. 53-54.

S' MATOUSEK, Oldfich. Rodina jako instituce a vztahova sit. 3. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003.
s. 142.

S2DAVIDOVA, Eva. Romano drom: cesty Romii: 1945-1990: zmény v postaveni a zpiisobu Zivota Romii v
Cechdach, na Moravé a na Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. s. 95.

3 JAKOUBEK, Marek a Lenka BUDILOVA (ed.). Cikdnské skupiny a jejich socidlni organizace. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2009. Etnologicka fada. s. 193-197.

S“DAVIDOVA, Eva. Romské rodina — k jejim zmé&nam v povale¢ném a soucasném obdobi. Bulletin 3 (4), 1995:
18-25.s. 18.

SSHAJKOVA, Markéta. Rodina a zvyky slovenskych Romi usazenych v Ceské republice (Tradi¢ni romské
rodina). In. SISKOVA, Tatjana, (ed.) Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni
spolecnosti 21. stoleti]. Praha: Portal, 2001. s. 137.

SSDAVIDOVA, Eva. Romské rodina — k jejim zmé&nam v povale¢ném a soucasném obdobi. Bulletin 3 (4), 1995:
18-25.s. 18.

STLAZNICKOVA, Tlona. Tradiéni rodinné vztahy, obiady a oby&eje. In. Romové-O Roma: tradice a soucasnost.
Brno: SVAN, 1999. s. 53.
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etnosocialnim systému, ktery ma odlisnou strukturu.’® V romskych rodinach je bézné, ze
jednotka a naptiklad Zeny se v této jednotce navzajem podileji na vychoveé déti.**Tyto §iroké
romské rodiny nasledné vytvareji svou zakladni spoleCenskou sit. Tato sit’ tradicné poskytuje
vyhody a ochranu kazdému ¢lenovi, dokonce byva schopna piijmout i ¢leny nové, které uzna
za potiebné. Funkce takové rodiny byla a je posilovana predevsim pfistupem majority, ktera

Romy svym zpiisobem, vzhledem k historickym udalostem, , nutila“ ke spolecenské izolaci. *

Svét Neromu tedy byl a dodnes v nékterych pripadech i je pro Romy uzavien nebo
oddélen. Tento fakt zpusobil, Ze se nejen funkce, ale i pouta tradi¢nich romskych rodin jesté
vice posilily, aby mohly vystupovat pravé proti Neromim, ale také proti ostatnim romskym
jednotkam, jako soudrzny celek. Romské rodiny byly tradi¢né velmi rozrostlym celkem, ¢im
podetngj§i skupina, tim méné se citily ohrozené okolim.®'Pospolitost romskych rodin se
projevuje také na piikladu ve vztahu ke starym lidem. Romové se o své rodice ¢i prarodice
staraji az do jejich smrti. Stafi lidé jsou u Romu vazenymi osobami, protoze svym vékem a
svymi zkuSenostmi zaujimaji vysoka postaveni v romské spolecnosti. I dnes se pouze v méalo
ptipadech setkame s tim, ze by romska rodina umistila své nejstarsi rodinné piislusniky do
domovu dichodct. Proces starnuti a postupy k péci o starsi jsou pro Romy pfirozené, proto se
na rozdil od majoritni spoleCnosti nestava, ze by si stafi lidé v romskych rodinach ptipadali na
obtiz a uptednostriovali umisténi do jakychkoliv zafizeni. Tento fakt je zptsoben také tim, ze
jsou uz i romské déti pfipravovani na to, ze se jednou budou starat o své staré rodice.®*Tato
velka soudrznost romskych rodin v urcitych ohledech vlivem moderni doby slabne, a to
pfedevsim u poslednich generaci Romu®, je viak stale silngjsi, nez je tomu u majoritni asti

obyvatelstva.

vV v

vylouceni ze skupiny ¢i komunity. V tradi¢nich romskych rodinach znamenalo vylouceni ze

8 DAVIDOVA, Eva. Romano drom: cesty Romii: 1945-1990: zmény v postaveni a zpiisobu Zivota Romii v
Cechdach, na Moravé a na Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. s. 95.
SYMATOUSEK, Oldfich. Rodina jako instituce a vztahova sit. 3. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003.
s. 143.

60 LAZNICKOVA, Tlona. Tradi¢ni rodinné vztahy, obfady a oby&eje. In. Romové-O Roma: tradice a soucasnost.
Brno: SVAN, 1999. s. 53.

S'DAVIDOVA, Eva. Romské rodina — k jejim zmé&nam v povale¢ném a soucasném obdobi. Bulletin 3 (4), 1995:
18-25. s. 18.

2HAJKOVA, Markéta. Rodina a zvyky slovenskych Romu usazenych v Ceské republice (Tradi¢ni romské
rodina). In. SISKOVA, Tatjana, (ed.) Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni
spolecnosti 21. stoleti]. Praha: Portal, 2001. s. 142.

63 RICAN, Pavel. S Romy zit budeme-jde o to jak: déjiny, soucasnd situace, koFeny problémii, nadéje spolecné
budoucnosti. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. s. 47.
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skupiny osamoceni v , nepratelském svété“. Vylouceného jedince nemusel nasledovat zadny
dalsi blizky ¢len rodiny, a tak se snizovala jeho Sance na Uspé$ny zivot. Jednou z moznosti,
ktera zustavala, pro takto vylouCeného cClena, bylo pfijmuti jinou skupinou ¢i komunitou.
Pokud se tak stalo, vétSinou vSak tento jedinec nemél v této nové skupin€é plnopravné

postaveni.®

3.3 Romipen

O principu Romipen se Casto mluvi, ale neni snadné tak uplné vystihnout jeho podstatu
a presny popis. Pro kazdého Roma své vlastni romipen spociva v néem trochu jiném, 1 kdyz
se hlavni znaky mohou napii¢ romskymi skupinami shodovat. Romipen ¢i také romstvi,
muzeme povazovat za jakousi formu etnické identity Romu. Hovofime-li o romipen, mame
tim na mysli soubor romskych zvyka, tradic, zpusoby zivota, chovani a také velkou Cast
hodnotového systému.5Své romstvi jedinec ziskava tim, ze se narodi do romské rodiny, ve
které vyrusta a prebira jeji tradicni hodnoty. Do specifikace romstvi patii nejen prislusnost ke
svému rodu a roding€, ale je také spojovano predev§im se spoleCnym jazykem, kulturou,
pospolitosti, skromnosti, uctou, respektem (k sobé navzajem ¢i ke star§Sim) a v neposledni

fadé také s hrdosti na sviij pavod.®

Sila, kterd se k romskym skupinam v tomto ohledu vaze, je chrani pred zanikem.
Svédkem toho, jsou rizné historické udalosti, které se vazou naptiklad k fyzickému
pronasledovani Romd, jejich utékiim ¢i vystavovani silnym asimilacnim tlakiim s cilem
likvidace etnika i jejich kultury. Tento fakt vedl romské rodiny k tomu, aby uchovévaly a

posilovaly své tradiéni romipen, jehoz podoba se viak postupem ¢asu méni.®’

Pro portal romea.cz poskytla svou definici ¢i pohled na romipen Olga Fec¢ova:

vvvvvv

rodinu, pratele, nase romské zvyky a nasi romskou kulturu, ta je strasné dilezita. Driv bylo

romipen vic uzndavané, zazité, byl tam obrovsky respekt. Mladi si velice vdzili starsSich, ctili je,

“DAVIDOVA, Eva. Romské rodina — k jejim zm&nam v povale¢ném a sou¢asném obdobi. Bulletin 3 (4), 1995:
18-25. s. 18.
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rodina se schdzela - ne jenom ta nejblizsi, Siroko daleko jsme byli porad jakoby pribuzni.
Pritom jsme treba pribuzni nebyli. A kdyz mé potka nékdo z romské komunity a nejenom mé,
ale starsi osobu, tak i kdyz vi, jak se jmenuju, tak mi ekne ,,teto“ nebo kdyz jsem starsi, tak
,babicko“. To je na tom hezké, alesponn mné se to strasné libi. Je fakt, Ze my jsme svym
babickam a strejdiim vykali, dneska se tvkd, coz je mozna dobre i nedobrie. Mné se vykani
libilo. Ale mym détem a vhoucatum jsem rekla, aby nam tykali, protoZe jsme si pak blizsi. Ja
Jjsem treba k teté nemohla jen tak prijit a popovidat si, svérit se s nécim. Ale moje déti a

vroucata prijdou. Takze si myslim, Ze v tomhle sméru je tykdani na misté. <%

3.4 Tradicni postaveni Zeny a muze v romské rodiné

Tradicni romské rodiny jsou hierarchizovanym povétSinou patriarchalnim systémem,
ktery se fidi danymi pravidly. Postaveni jednotlivych ¢lend v rodiné se odviji predevsim od
veéku a pohlavi. Nejvyss§i misto v hierarchii v§ak miva nejstarsi muz, otec, ktery rodinu vede a
miva hlavni 1 kone¢né slovo, pokud se rozhoduje o zasadnich rodinnych udalostech. Postaveni
Zeny se veétSinou odviji od postaveni jejiho manzela nebo se také muze postupné zvySovat
vékem & podtem narozenych déti.%® I pfes nejcastéji zmifiovanou patriarchalni orientaci
romskych rodin, mizeme dnes jeSt€ najit také rodiny a rody orientované matrifokalné.
V tomto pfipadé tak stoji na nejvyssi spoleCenské pozici v ramci rodu a rodiny zpravidla

nejstarsi zena.”

34.1 Tradiéni postaveni muze

Chovani uvnitf rodin bylo tradi¢né zalozeno pfedevsim na autorité muze/otce a dalSich
muzskych ¢lent.” Jedna-li se o souziti nékolika nuklearnich rodin, poté je nejvyse postaveny
ten nejstarS$i muz. Je to zpusobeno piedevsim jeho povinnosti vii¢i rodin€, ktera zahrnuje

pfisun pendz, obstarani zdzemi a také socio-ekonomicky status ve spolecnosti.”” Pravé

8 FECOVA., Olga: O Romech se Fika malo pozitivnich véci - Romea.cz. home - Romea.cz [online]. Copyright ©
2003 [cit. 22.01.2021]. Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/olga-fecova-o-romech-se-rika-malo-
pozitivnich-veci.
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postaveni otce bylo vzdy vyjimecné a urCujici, a to i za situace, kdy se choval v rozporu
s vnitfnimi normami rodiny. Otec, jako ten hlavni mél slovo napfiklad i pfi vybéru partnera
svych déti, zodpovidal za chovani a pasobeni rodiny zvenku, a pfedevsim nesl zodpovédnost
za své dcery az do doby, nez odesly z domu.”® Napiiklad pii vychové déti byl muz sice
napomocen, ale urCité to nebylo jeho prioritou. Pokud se uz muz na vychové podilel, tak Slo
hlavné o vychovu svych synd, které musel naudit vie, co ma ,,spravny romsky muz* umét.”*
V jinych vychovnych procesech a ostatnich povinnostech pouze dohlizel na to, jak spravné i
Spatné manzelka své povinnosti vykonava. Péce, vychova a vzdé€lani déti ze strany jejich
matky byly pod otcovym dozorem, a to platilo i z opacné strany, kdy kontroloval své déti, zda

plni povinnosti, ulozené matkou tak, jak maji.”

3.4.2 Tradi¢ni postaveni Zeny

Postaveni romské zeny v tradicni romské rodiné€ je zcela odliSné od postaveni zeny
v rodiné majoritni spole¢nosti. Od romské zeny je jiz od utlého véku ocekavano, ze bude
schopna vykonavat bézné domaci prace, jako je uklid ¢i vareni, ale také to, ze se postara o své
mlad$i sourozence. Od zeny se také ocekava, ze bude svému manzelovi plné€ poslusna a
samoziejmé vérna.”®

Zena a matka stoji v roding vétsinou v muzové stinu, spada na ni viak veskera ostatni
povinnost, kterou muz nevykonava. Matka se musi postarat o celou domacnost a déti. Velky
vliv v chodu domécnosti mé pfedevSim nejstar$i zena, kterd ovliviluje hospodafeni. Matka
vénuje velkou cast svych vychovnych schopnosti prevazné k uceni svych dcer, které jiz od
utlého véku musi ovladat zakladni dovednosti vareni, uklidu ¢i péce o mladsi sourozence.

Tyto schopnosti mladych divek je maji pfipravit na nasledné vdavani a osamostatnéni.”’
Zivotni 0d&l Zeny povétsinou spodiva ve snaze byt dobrou manzelkou, matkou, a
hlavné schopnou hospodyni, kterd se postard o celou domécnost. Matka je pro své déti

oporou, jistotou a maji navzajem silny emocionalni vztah. Smrt matky je vzdy velkou

3 LAZNICKOVA, Tlona. Tradi¢ni rodinné vztahy, obfady a oby&eje. In. Romové-O Roma: tradice a soucasnost.
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tragédii, ktera se Casto promita i do romskych lidovych pisni. Muz po smrti své Zeny tradicné
navazoval vétS§inou novy vztah se sestrou své zesnulé zeny, na zpusob leviratniho svazku, od
které ocekava, ze bude mit kladny vztah k détem. Zemfte-li otec, matka vétSinou po smrti
svého manzela zistava sama. V pripadé, ze by si matka nasla nového partnera, musela by
tradicné pozadat o svoleni celou svou rodinu. V piipadé smrti obou rodi¢t, prechazi
rodicovska povinnost a péce o déti nejblizsi rodiné, kterou jsou predevsim babicky, tety nebo

také nejstarsi dospéli sourozenci.”

3.4.3 Zmény v postaveni romského muze a zeny v moderni dobé

Postaveni muze a Zeny v romskych rodinach dnes zavisi pfevazné na zplsobu zivota,
hodnotovém systému a okolnich podminkach dané rodiny. Toto postaveni se také li§i na
zaklad¢ lokality, kde rodiny ziji (izolované osady, mésta a velkomésta). Tradi¢ni struktura
romskych rodin a postaveni ¢lenll se pod vlivem moderni doby méni. Nejvétsi zmény
mizeme pozorovat pravé v postaveni romské zeny viéi muzi. Zena sice stale nese biemeno
plodnosti, péCe o déti a domacnost, ale vice sméfuje k rovnocennosti mezi pohlavimi. Tyto
zmény pozorujeme nejzieteln€ji u mladSich generaci. Postaveni muze v tomto piipadé€ se
v mnohém neméni a Casto stale prevlada patriarchalni orientace rodiny 1 piesto, ze zakladni
povinnost romského muze, kterd spocivala v zaji§téni socio-ekonomického statusu rodiny

neni v dne$ni dob& vzdy splnéna.”

3.5 Charakter romskych siatkovych vzorcu

Dulezitou roli v uréovani provazanosti romskych piibuzenskych vztahi je potieba se
podivat na charakter romskych snatkovych vzorct, které mohou byt dvojiho typu, a to
endogamni ¢i exogamni.®

Endogamii rozumime uzavirani snatkd uvnitf urCité skupiny, jako jsou napfiklad
indické kasty ¢i pfimo uvnitf konkrétnich pokrevné spojenych piibuzenskych skupin. Za
endogamii neni povazovano pouze spojeni pokrevné piibuznych partnert (tzv. endogamie

kognaticka), ale také uzavirani snatki pouze uvnitf zajmové skupiny, urcité etnické

8 HAJKOVA, Markéta. Rodina a zvyky slovenskych Romiu usazenych v Ceské republice (Tradiéni romské
rodina). In. SISKOVA, Tatjana, (ed.) Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni
spolecnosti 21. stoleti]. Praha: Portal, 2001. s. 139.
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podskupiny (v pfipadé Romu se jedna o parovani napfiklad uvniti skupin Romu olasskych,
Servika Romu apod.), nebo také pro Romy cCasto typické uzavirani siiatki sourozenct z jedné
piibuzenské skupiny se sourozenci piibuzenské skupiny jiné (tzv. endogamie afinni).
Exogamii poté rozumime naopak uzavirani snatkti mimo urcitou skupinu at’ uz ptibuzenskou,

etnickou ¢&i zajmovou.®!

V Ceské i Slovenskeé republice se Casto setkavame se zdirazinovanim pravé exogamie.
Mozna muze byt tento fakt prekvapivy, jelikoz se nejen v naSem prostiedi Casto setkavame
s tvrzenim, ze Romové jsou pravé tou skupinou, kterd tvofi partnerské vztahy se Cleny své

vlastni pfibuzenské sité, tedy endogamni.®?

Milena Hubschmannova vSak ve své literatufe v tomto pfipadé argumentuje proti a
popisuje napiiklad komunitu Servika Romu: ,,V komunité Servika Romii se odsuzoval i
partnersky vztah mezi druhymi a tfetimi bratranci a sestienicemi. Pokud spolu zacal Zit prvni
bratranec se sestrenici, komunita se od nich odvratila, obvykle museli odejit odoj, kaj len fiiko
na prindzarel (tam, kde je nikdo neznd). “3’ Dale také uvadi, ze pokud si romsti chlapci chodili
pred valkou vyhlizet své nevésty, chodili do vzdalené&Sich vesnic, kde byla mala

pravdépodobnost, ze by si mohli vybrat dévCe ze své vlastni pfibuzenské site.

Tyto hodnoty a normy zacaly vSak byt naruSovany za druhé svétové valky, kdy byli
Romové pod vlivem vylouceni nuceni Zzit izolovani v osadach. Josef Kandert ze svého
vyzkumu na slovenském venkové v 60.-80. letech 20.stoleti zaznamenava: .,V nékterych
vesnicich byly rodiny, kde dochdzelo pravidelnéji ke snatkiim mezi bratranci a sestrenicemi,

oznacovany jako cikdanské rodiny. <%

Lenka Budilova a Marek Jakoubek vsak ve svém dile Cikanska rodina a pribuzenstvi
(2007) o exogamii pochybuji a pfiklani se spiSe na stranu endogamie. Spekuluji napiiklad nad
tim, zda Milena Hiilbschmannova pfi svém vyzkumu nepochybila, jelikoz se jeji udaje ze
stejnych lokalit neshoduji s udaji jejich. Nasledné uvadeji, ze je mozné, ze se romisté pri
svych vyzkumech orientovali pouze na vypovédi svych informatori, ale uz nasledné
nezjistovali, k jakym snatkim doopravdy dochazi. Pravé stimto faktem se setkali i oni.
Informatofi vypovidali, ze jsou jejich snatky striktné exogamni, ale po pouziti genealogické

metody se ukazal opak jejich tvrzeni. Dalsim moznym divodem, pro¢ vysledky vyzkumi

81 MOZNY, Ivo. Rodina a spolecnost. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2008. s. 289-290.
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Labem: Dryada, 2007. s. 23.

83 JAKOUBKOVA-BUDILOVA, Lenka a Marek JAKOUBEK. Cikdnska rodina a pribuzenstvi. Usti nad
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nahravaji pravé exogamii je ten, ze se romisté, 1 kdyz ne umyslng, snazili tento fakt a Romy
obh4jit.3° Vysoky vyskyt endogamie potvrdil pii svém vyzkumu i Petr Bakalat (Psychologie
Romi 2004), ve kterém nejvyssi koncentraci endogamie vypozoroval napiiklad u Romu
olasskych pochazejicich z okoli Nitry na Slovensku. Pii svém vyzkumu, ktery probihal
predevsim na zakladé studia rodokment, zjistil, Ze se nejCastéji jedna o endogamni vztahy
predev§im mezi bratranci a sestfenicemi.®® A i dnes jsou Gasté endogamni partnerské vztahy.
Jedna se vétSinou pravé o vztah bratrance a sestfenice nebo podobné blizké vztahy uvnitf
rodiny. Takto endogamni vztahy uvnitf romskych skupin jsou napfiklad také divodem

vyskytu stejnych piijmeni v jedné lokalité.%’

3.5.1 Rozsireni exogamie a pohled na smiSena manzelstvi

SmiSena manzelstvi v tradi¢nich romskych komunitach nebyla u Romu typicka. Takova
smiSena manzelstvi méla Casto za disledek napfiklad exkomunikaci romského jedince z
komunity. Lépe se k takové situaci ptihlizelo, pokud napftiklad romsky jedinec cely zivot tihl

spise k neromskému zptisobu zivota.®®

Endogamie, ktera se zachovavala, nebyla pouze endogamii uvnitf rodiny ¢i ptibuzenské
skupiny. Manzelstvi a partnerstvi se tradicné uzavirala 1 pfimo uvnitf konkrétnich skupin,
které byly rozdélené naptiklad podle zpisobu obzivy na kovare, hudebniky nebo kosikare.
Meziskupinové (v tomto pripadé exogamni) siatky nebyly tradicné casté a byly brany stejné
jako stiatky mezi Romy a Neromy.%

Snatkové vzorce Romu v moderni dobé se tedy v mnohém odlisuji od vzorct tradi¢nich.
Dftive bylo vice dbano na dodrzovani endogamie. Romské zeny uzaviraly stiatky s romskymi
muzi a dbali také na osobni ritudlni Cistotu, na kterou se v dnesni dobé jiz nedba v takové
mire. Tato ritualni Cistota byla zakladnim prvkem v rozliSeni mezi romskymi a neromskymi

jedinci. Neromové byli Romy povazovani za ritualné€ necisté. Toto zachovani ritualni Cistoty
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meélo vést pfedevsim k urcité ochrané vnitiniho fungovani romskych komunit a také k ochrané
jejich kulturniho vlastnictvi.”®

Kdyz doslo k premisténi Romu z tradi¢nich romskych komunit, zménily se pozadavky a
pravidla pro vybér potencionalniho partnera. Kromé tradi¢nich faktori vybéru se objevuji
nové, které souvisi predevsim se socioekonomickou situaci partnera ¢i partnerky a méni se tak
i cely pfistup ketnické endogamii. Mladsi generace Romu v dneSni dobé jiz nelpi na
uzavirani snatkd v uritych skupinach, jako jsou napfiklad slovensti ¢i olassti Romové.
V dnesni dobé¢ jiz neni etnicka pfislusnost zadnou neprekrocitelnou prekazkou, proto dochazi
ke snatkim také mezi Romy a Neromy a roz§ifuje se tak trend exogamniho vzorce siiatku i
partnerstvi. Nékteré tyto smiSené siatky maji ve spoleCnosti urcitou prestiz, jelikoz se vysoce
uznava, pokud je romsky jedinec takto pfijat za pravoplatného Clena majoritni spolecnosti a
tim padem 1 jeho rodina ziskava vyssi postaveni ve spolenosti (zejména pokud se jedna o
Gfedné stvrzené siiatky). Casto se viak stavé, ze rodina neromského jedince tento partnersky
vztah neuznava, predev§im na zakladé xenofobnich a rasistickych predsudkd, které jsou
v majoritni spoleCnosti zazité. S timto stereotypem se ale setkavame v nékterych piipadech i

ze strany rodiny romské.”!

3.6 Déti a vzdélani

V minulosti, jesté za Casi bézného romského koCovani, byl détsky zivot kruty. Déti,
které se rodily, nemély dostatek zdravotni péCe, umiraly hlady ¢i zimou. Tato doba vSak byla
pozitivni ve smyslu rodin a velkorodin, které byly velmi pevné, soudrzné, méli sva pravidla a
byly velmi solidarni. Dité€ vyrustalo v tradi¢ni romské kultufe, ktera dité obohacovala. Nasili
na détech téméf neexistovalo, jelikoz byla v rodinach nastavena pravidla, ktera clenové
respektovala. KoCovani spojovalo romské déti s prirodou a praci.

Dnesni moderni doba pfinasi také sva pozitivni hlediska, kterymi je naptiklad dobra
zdravotni péce, moznosti vzdélani, moznost vymanéni se z chudoby. Po kulturni strance vSak
détem nepfinasi tolik co diive. Romské déti vyrustaji pfedev§im mezi majoritni spoleCnosti a
jejich tradi¢ni kulturni zvyky a pravidla se vytraceji. Na déti pusobi predevsim méstsky Zivot,
ktery vétSinu spoleCnosti u¢i konzumnimu zpusobu zivota. Dfive se rodice svych déti

malokdy vzdavali a bojovali za né¢ az do posledni chvile. Dnes se vSak Casto setkavame

9SEVEROVA, Marcela. Romstvi ve smiSeném manZelstvi. In. SIROVATKA, Tomas, (ed.) Mensiny a
marginalizované skupiny v Ceské republice. Brno: Masarykova univerzita, 2002. s. 216.
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s rozvolnovanim tradi¢nich pravidel ¢i norem a déti Casto konci v détskych domovech, kde jiz

dnes tvoii velkou vétsinu.”?

V romskych komunitach neni povétsinou o vzdélani prili§ velky zajem. Nepovazuji ho
za dulezité uz jen ztoho divodu, ze maji zakotvené z minulosti, ze k obzivé a obstarani
zakladnich zivotnich potfeb neni tolik potieba. Fyzicka a Casto dobfe pfistupnd prace jim
vétsinou poskytuje dostatek financi, které pokryji zakladni potfeby. Stat a jeho socialni
systém je také jednim z Ciniteld tohoto problému, poskytuje podpory v nezameéstnanost,
pridavky na déti a dalsi finan¢ni vyhody, kterych Romové hojné vyuzivaji.

Skola je pro Romy jakousi ,,bilou* instituci, ktera by mohla dité ohrozovat. Romské déti maji
Casto Spatnou Skolni dochazku, ktera zpusobuje zaostalost ve vzdélani a déti tak Casto konci
ve zvlastnich §kolach.”?

Romské déti by méli zpocatku nastoupit uz do matetrské skoly, kde by mély byt
ptipravené na nasledujici zakladni Skolni dochazku. Materskd Skola je ma naucit lepsi
komunikaci, zlepSeni hygienickych navyka a také zakladnim dovednostem potiebnym
k nastupu na zakladni Skolu. K zapisu do matefskych §kol ¢asto nedochazi, proto jiz dnes
v neékterych regionech existuji ,,nulté rocniky*, kde by si tyto kompetence méli déti osvojit.
Spousta romskych déti v§ak nenastoupi ani do zakladni Skoly a rodice Casto pozaduji zapsani

svého ditéte rovnou do $koly zvlastni, ktera je podle nich vice vyhovujici.**

Pokud dité nastoupi do prvni tfidy, v tu dobu je vétSinou velmi ucenlivé a snazivé.
Tento pristup se meéni kolem patého rocniku, kdy se zpravidla ditéti zhorSi prospéch,
pocinajici puberta vyvolava v détech vzpurnost a zacinaji také vnimat vliv okoli a pohled
majoritni spolecnosti.

Po dokonceni zéakladni §koly v mnoha pfipadech vzdélavani romského ditéte konci.
Nizké procento se dale hlasi a dostava na stfedni Skoly ¢i odbornd ucilisté. Jesté mensi
procento potom studuje na Skolach vysokych. Na jedné strané je tento fakt zpusobeny
ptistupem rodin (v nékterych ptfipadech spojenym s tzv. kulturou chudoby) ke vzdelavani

svych déti, na strané druhé je na vin€ také majoritni spolecnost, ktera v mnohych ptipadech

2RICAN, Pavel. S Romy Zit budeme-jde o to jak: déjiny, soucasnd situace, koreny problémii, nadéje spolecné
budoucnosti. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. s. 108.

9% RICAN, Pavel. S Romy zit budeme-jde o to jak: déjiny, soucasnd situace, koFeny problémii, nadéje spolecné
budoucnosti. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. s. 113-114.

“RICAN, Pavel. S Romy Zit budeme-jde o to jak: déjiny, soucasnd situace, koreny problémil, nadéje spolecné
budoucnosti. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. s. 118.
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vysila k Romim xenofobni az rasistické signaly a déti tak Casto ziskavaji k vzdélavacimu

systému a predevsim kolektivu (ve kterém byvaji neoblibeni) ¢i uéitelim znaény odpor.”

3.6.1 Rodicovstvi a vychova

U Romd je znamo, Ze maji velmi radi déti, to dokazuje i staré romské piislovi pravici:
., Nane ¢have, nane bacht!“ (Pokud nejsou déti, neni §tdsti!).”Tato laska k détem zptsobuje
Casto 1 jejich plnou nekriticnost k nim, kterd mé zasadni vliv na vychovu, ktera se vyviji
takika bez zabran.”’Vychova romskych déti se tradi¢né li§i od vétsinové spoleénosti. To je
zpusobeno predevsim vytvorenym emocionalnim vztahem v romskych rodinach. Pti vychové
déti je vice dbano na jejich piani, nez-li na to, co piikazuje rodi¢.”® Pii vychové romskych déti
na né neni vyvijen tlak, jako je tomu u déti majority. Rodi¢e do svych déti nepromitaji své
idealy a nesplnéné cile, kterych sami nedosahli a netlaci je do véci, které sami délat nechtgji.*’
V tradi¢nich romskych rodinach se na vzdélani nekladl pfili§ velky duraz, a proto se vychova
déti vénovala predev§im praktickym znalostem vyuzitelnym v bézném zivoté. V dnesni dobé
je jiz situace trochu jina a na vzdé€lani se alesporn v nékterych romskych rodinach klade daraz,
a to predevsim pro to, aby se déti méli v zivoté Iépe nez jejich rodice.!%

Na vychové ditéte se podili cela SirSi romska rodina. Vztahy déti se svymi stryci,
tetami, bratranci a sestfenicemi jsou mnohem silnéj$i nez u majoritni spolec¢nosti. Tato sila
vztahi je zpusobena predevsim vnitini rodinnou solidaritou, ktera je romskou soucasti uz od
nepaméti.'!

Postaveni déti v rodiné neni stejné a je zcela bézné, ze je nekteré dite preferované vice

nez jiné. Tento fakt je v rodinach détmi plné a pfirozené akceptovan. Sourozenecké vztahy

95 RICAN, Pavel. S Romy zit budeme-jde o to jak: déjiny, soucasnd situace, koFeny problémii, nadéje spolecné
budoucnosti. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. s. 119-120.
% MANN, Arne B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. s. 30.

"DAVIDOVA, Eva. Romské rodina — k jejim zmé&nam v povale¢ném a soucasném obdobi. Bulletin 3 (4), 1995:
18-25. s. 20.

% HAJKOVA, Markéta. Rodina a zvyky slovenskych Romiu usazenych v Ceské republice (Tradi¢ni romské
rodina). In. SISKOVA, Tatjana, (ed.) Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni
spolecnosti 21. stoleti]. Praha: Portal, 2001. s. 139.

% RICAN, Pavel. S Romy zit budeme-jde o to jak: déjiny, soucasnd situace, kofeny problémii, nadéje spolecné
budoucnosti. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. s. 47.

100 HAJKOVA, Markéta. Rodina a zvyky slovenskych Romi usazenych v Ceské republice (Tradi¢ni romska
rodina). In. SISKOVA, Tatjana, (ed.) Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni
spolecnosti 21. stoleti]. Praha: Portal, 2001. s. 139.

101 HAJKOVA, Markéta. Rodina a zvyky slovenskych Romi usazenych v Ceské republice (Tradi¢ni romska
rodina). In. SISKOVA, Tatjana, (ed.) Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni
spolecnosti 21. stoleti]. Praha: Portal, 2001. s. 139.
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jsou v romskych rodinach méné poznamenany rivalitou. Je to zptsobeno predevsim faktem,

7e se star$i déti o své mladsi sourozence b&zné staraji a ti k nim vzhlizi.'9

3.7 Problematika nezaméstnanosti a jeji vliv na rodinny Zivot

Je obecné znamym faktem, Zze procento nezaméstnanosti je pravé u Romid vysoké.
Velka vétsina romského obyvatelstva je tedy evidovana na ufadu prace. Na tento fakt ma vliv
také §patny pfistup Romt na pracovni trh podminény diskriminaénimi tendencemi. 1%

Diskriminaénich praktik si je asto védom 1 sam pracovni ufad, ale musi vzhledem
k okolnostem a svym povinnostem postupovat dle zakona. Tato diskriminace ze strany
zaméstnavateld nemusi vSak byt pouze rasova, ale tyka se také nizké vzdélanosti ¢i
kvalifikace romskych uchazec. V disledku nizkého vzdélani se Casto stava, ze uchazec

neumi korektné vystupovat a nema potfebné komunikacni schopnosti a dovednosti, aby na

zaméstnavatele zapusobil.

Tato situace v dneSni dobé pfechazi az do stadia nezameéstnatelnosti danych skupin
obyvatelstva. Tento problém nasledné nejvice postihuje mladé generace, které se pii uchazeni
o pracovni pozici setkdvaji sjiz vzitou stereotypizaci a nalepkovanim, které jim brani
v zapoceti jakéhokoliv pracovniho rustu i pfes to, ze se muze vzdélanost, motivace i
kvalifikace danych uchazedd zvysovat.!'“*Majitelé korporaci i mensich firem s volnymi
pracovnimi pozicemi ve vétSiné piipadu davaji prednost uchazeCim neromského puvodu.
Tyto faktory a také spousta dalSich maji pravé ten rozhodujici vliv, pokud se jedna o

postaveni Romt na trhu prace.!®

Pokud budeme hovotfit o Romech zaméstnanych, ti se uplatiuji nejcastéji na
nekvalifikovanych pracovnich mistech nebo také preferuji praci ,,na Cerno®, tim padem jsou
jejich pfijmy nizsi nez piijmy vétSiny. Pfi¢in pro toto nizké postaveni na trhu prace je hned
nekolik. Velké casti romské populace chybi pravé kvalifikacni a vzdélanostni predpoklady

pro vykon kvalifikovanych praci. Tento fakt jde nasledné ruku v ruce s tim, ze je o kvalifikace

12HAJKOVA, Markéta. Rodina a zvyky slovenskych Romii usazenych v Ceské republice (Tradi¢ni romska
rodina). In. SISKOVA, Tatjana, (ed.) Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni
spolecnosti 21. stoleti]. Praha: Portal, 2001. s. 139-140.

103NAVRATIL, Pavel. Romové v Ceské spolecnosti: jak se ndm spolu Zije a jaké md nase souziti vyhlidky. Praha:
Portal, 2003. s. 61-62.

104 NAVRATIL, Pavel. Romové v ceské spolecnosti: jak se ndm spolu Zije a jaké ma nase souziti vyhlidky. Praha:
Portal, 2003. s. 62-63.

SHIRT, Tomas a Marek JAKOUBEK, (ed.) "Romové" v osidlech socidiniho vylouceni. Plzeit: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2006. s. 91-92.
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¢i vzdélani nizky zajem, coz ma koteny predev§im v romskych rodinach a velkorodinach, kde
na sebe jeji ¢lenové piedavaji zakladni zivotni hodnoty.'%

Pravé problematika nezaméstnanosti i pfimo ztrata zaméstnani ovliviiuje celkovy chod
rodin a konkrétnich domacnosti. Nezameéstnanost jedinci jako pfiCina financni nestability
vede Casto ke zménam a prizptsobeni zivotniho stylu a také k socialné-patologickym jevim
(kriminalita, prace na Cerno apod.). Tento problém se Casto vztahuje pifimo k postaveni
a autorit¢ muze v rodin€, kdy muz nespliiuje zakladni povinnost zabezpeCeni rodiny po
ekonomické strance. Rodiny v piipadé nezaméstnanosti jednotlivych ¢lent ziji predevsim ze
socialnich davek poskytovanych statem nebo dochézi k jejich zadluzovani. I kdyz se tato
situace néjak zasadné nedotyka piimo rodinnych vztahti, tak ma vliv na jedince samotné, ktefi

geli vycitkam ze strany ostatnich rodinnych piislugniki. %

3.8 Podoba romského jazyka v moderni dobé

Romstina jako jeden ze zakladnich identifikacnich prvkt romského etnika patii mezi
plnohodnotné indoevropské jazyky.'%Stejné jako d&jiny, tak i jazyk a jeho pravidla pienaseli
Romové ustni tradici. Dnes je situace takova, ze se tato Ustni tradice jazyka nepredava tak
Casto a setkame serodinami plné hovoficimi romsky méné. Tento fakt je zpusobeny
predevsim asimilaci do majoritni spolecnosti, kterda méla a ma vliv na proménu tradi¢nich
romskych tradici, zvykt a hodnot. Romsky se domluvi Romové takika ve vSech zemich, kde
se vyskytuji i presto, ze ma romstina razné dialekty (vychodoslovensky, zapadoslovensky,
madarsky, dialekt moravskych, Seskych rumunskych, némeckych ¢&i olasskych Romi).!%”
Na tzemi dne$ni Ceské a Slovenské republiky se miazeme setkat piedeviim se Gtyfmi
podobami romského jazyka, a to s romstinou madarskou, olasskou, slovenskou (u které dale

rozlisujeme variantu vychodoslovenskou a zapadoslovenskou) a romstinu Sint(.!!°
Otazkou zistava, zda dnesni Romové vibec jesté romsky mluvi a zda se romstina jako
jazyk vytraci €i pretrvava. V dneSni dob€ u nas jiz neni romstina pouzivana jako primarni

dorozumivaci jazyk mezi Romy. Pivodni romstina byla v dusledku asimilace postupem casu

106 HIRT, Tomas§ a Marek JAKOUBEK, (ed.) "Romové" v osidlech socidlniho vylouceni. Plzeii: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cengk, 2006. s. 91-92.

107 DAVIDOVA, Eva. Kvalita Zivota a socidlni determinanty zdravi u Romii v Ceské a Slovenské republice.
Praha: Triton, 2010. s. 175-178.

198 DAVIDOVA, Eva. Romano drom: cesty Romii: 1945-1990: zmény v postaveni a zpiisobu Zivota Romii v
Cechdach, na Moravé a na Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. s. 17.

199 DAVIDOVA, Eva. Romano drom: cesty Romii: 1945-1990: zmény v postaveni a zpiisobu Zivota Romii v
Cechdch, na Moravé a na Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. 17-18.

11015, HUBSCHMANNOVA, Milena. Romani &hib — romstina (N&kolik zékladnich informaci o romském
jazyku). Bulletin 5 (4): 26-30. s. 27.
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vytlaGovana jazykem Ceskym, ktery vSak neni u vétS§iny Romu pouZzivan spravné. Pokud tedy
spolu rodina v soukromi mezi sebou nehovoii Cisté¢ romsky a uziva spise Cestinu, tak se spise
stava, ze nekteti jedinci (a to nejen Romové) vyuzivaji pouze nékterych romskych slov, ktera
jesté znaji. V tomto piipade se Casto jedna o slova vulgarni, ktera jsou pouzivana predevsim
mlad§imi generacemi. Nékteré rodiny, i pfes to, ze romstinu stale znaji, se snazi o to, aby
jejich déti mluvily spiSe Cesky (aby tak zapadly 1épe do spolecnosti), Cesky jazyk v téchto
rodinach je ale Casto Spatny a presné v takové forme ho pochyti jejich déti. Pokud hovotime
o dnesni podobé& romského jazyka, musime pfiznat, Ze i ta je odlisna od té piivodni.'!!
Romstina, kterd se vyskytuje v dneSni dobé na sebe tak Casto vaze podoby jazyka
majoritni spoleCnosti. Tento fakt je zptisobem ptedevsim jeho dlouhou historii, ktera saha az
na indicky kontinent. Romstina na sebe navazala v prubéhu Casu a v dasledku kocCovani
romského obyvatelstva slova i zjazyka perského, slovanského, arménského & feckého.!'!?
Romové se pod vlivem asimilace jiz po generace snazi hovoiit jazykem majority. Cestina
dnesnich Romu vsak neni Casto perfektni a néktefi jedinci se dostavaji do tzv. jazykového
vakua, kdy plynné€ a bez chyby nehovofi ani jednim jazykem. Vznika tak jakysi romsky
etnolekt CeStiny nebo se také Casto stava, ze dochazi k nesrovnalostem v oblasti porozuméni €i

prekladu zjednoho jazyka do druhého.''®

Tento fakt wvysvétluyje naptiklad Milena
Hiibschmannova ve svém dile Saj pes dovakeras (1998). N&ktera slova majoritni spole&nosti
romsky jazyk ani nezna nebo v ném vubec neexistuji, a proto je nedokaze pielozit. Z tohoto
divodu také casto vznikaji nedorozumeéni, ktera mohou vést az ke spoleCenskym

nedorozuménim plné jiné kategorie a vyznamu. !4

3.9 Hodnotovy systém

Hodnoty modernich romskych rodin se nyni odvijeji pfedev§im od narodniho

ovédomi.'"® Nejvy$simi romskymi hodnotami tradi¢né byva rodina, laska, déti, zdravi a také
bl bl 2

" RICAN, Pavel. S Romy zit budeme-jde o to jak: déjiny, soucasna situace, koreny problémii, nadéje spolecné
budoucnosti. 2. vyd. Praha: Portdl, 2000. s. 41-43.
2 MANN, Arne B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. s. 25.

11316,  HUBSCHMANNOVA, Milena. Saj pes dovakeras. 3. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1998. s. 70-71.

11416, HUBSCHMANNOVA, Milena. Saj pes dovakeras. 3. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1998. s. 70.

U5 KALEJA, Martin. Soucasnd romskd rodina v dimenzi socidlni psychologie. Symposium socialni pedagogiky.
Brno: Katedra socialni pedagogiky 2008: 189-204. s. 191.
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Bih.!'® V tradiénich rodinach se za nejvyssi hodnoty povazovala také tcta ke starSim,
respektovani a uzivani tradi¢ni kultury pfi vyznamnych udalostech jako jsou kitiny, svatby,
pohiby, narozeni ditéte i narozeniny. Pokud budeme hovofit o vzdélani, na které je v dnesni
dobé kladen zietel o néco vice nez dfive, tak se v tradi¢nich romskych rodinach nepovazovalo

za tak dilezité a uz viibec ne jako jedna z jejich zivotnich hodnot.!!”

Tyto tradi¢ni romské hodnoty v rizné podobé nalézame v bézném zivoté predevsim
v romské hudbé, ktera ukazuje silnou citovou vazbu k danym piikladim.!!'®V navaznosti na
rodinu muzeme jednoduse fici, ze je nejvyS$i hodnotou Romi Zzivot samotny. S tim
samozi'ejmeé souvisi asi nejcast€ji zmifiovana zivotni hodnota Romd, kterou je pravé rodina.
Rodina je brana v tomto smyslu jako prvek k zachovani zivota rodiny ¢i celého rodu. Vse, co
umoziuje rodinam zivot je velmi cenéno. Do tohoto spektra je potieba zaradit také zeny
a jejich plodnost nebo také pravé déti samotné, které jsou novou perspektivou pro nasledné
zachovani rodiny a rodu. VSechny zivotadarné prvky jsou povazovany praveé za nejvyssi
hodnotu a jsou vnimany jako pozitivni. Naopak zivot ohrozujici prvky jsou logicky
povazovany za negativni. V tradi¢nich romskych rodinach bylo jesté donedavna povazovano
za jednu z nejvysSich hodnot jejich romipen, tedy romstvi a s nim souvisejici specifika jako
napiiklad soudrznost, solidarita nebo prave ucta ke star§im. Tento prvek prevlada, i kdyz dnes

v jakési modifikované podobé¢, v nékterych oblastech a u nékterych romskych skupin dodnes.

Ve spojitosti se vzdélanim, jako nizSim prvkem v zebficku romského hodnotového
systému, se vaze také prvek budoucnosti. Budoucnost je pro Romy tradi¢né povazovana jako
néco nejistého, proto se Casto setkavame s nazory, ze je zivot a ziti ted’ a tady. Pro Romy je
Casto jista pouze pritomnost a minulost. Proto je 1 praveé vzdelani néco, co pfinasi ovoce az po
urcité dobé€, a praveé ani toto ovoce neni jisté, tudiz ho tradi¢né nepovazuji za néco dulezitého

v jejich zivotech.!!’

116 DAVIDOVA, Eva. Romano drom: cesty Romii: 1945-1990: zmény v postaveni a zpiisobu Zivota Romii v
Cechach, na Moravé a na Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. s. 119.

U7 KALEJA, Martin. Soucasnd romskd rodina v dimenzi socidlni psychologie. Symposium socialni pedagogiky.
Brno: Katedra socialni pedagogiky 2008: 189-204. s. 191.

8 DAVIDOVA, Eva. Romano drom: cesty Romii: 1945-1990: zmény v postaveni a zpiisobu Zivota Romii v
Cechdch, na Moravé a na Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. s. 119.

119 SEKYT, Viktor. Romové (Zakladni hodnotovy systém) In. SISKOVA, Tatjana, (ed.) Mensiny a migranti v
Ceské republice: [my a oni v multikulturni spolecnosti 21. stoleti]. Praha: Portal, 2001. s. 121-122.
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4 Shrnuti teoretickych vychodisek

Podivame-li se na shrnuti teoretickych hledisek, které se romské rodiny tzce dotykaji,
vidime, ze je to hned nékolik oblasti. Rodina je pro Romy tim nejdulezitéjsim faktorem v
predevsim od toho, ze tradicni romské rodiny fungovaly jako jedna jednotka, ktera je na sobé
zavisla hned v nékolika ohledech. Soudrznost a pospolitost romskych rodin se ukazuje
predevsim na sile rodinnych vazeb jednotlivych ¢lend. Tradi¢n€ tato pospolitost byla dulezita
pfedevsim v oblastech prace, obstaravani obzivy a zazemi, pfedavani hodnot, reprodukce
a také slouzila k vzajemné ochrané jednotlivych ¢lenti pfed okolnimi vlivy. Romské rodiny
jsou tradi¢né velké a rozvétvené jednotky, které maji Sirokou sit’ pfibuzenskych vztaht. Dle
Sife rozliSujeme $§irSi romskou rodinu (Famelija) a klan ¢i pfimo rod (Fajta). V tradi¢nich
romskych rodinach je typické souziti nékolika generaci pospolu. V takovych rodinach dochazi
k déleni prace mezi jednotlivé Cleny, kdy napftiklad zeny vychovavaji a staraji se o vSechny
své déti navzajem. Takova rodina funguje jako jedna pln€ fungujici soudrzna jednotka. Tyto

rodiny nasledn€ vytvaii celou svou vlastni spolecenskou sit’.

Typicka soudrznost ¢lent v romskych rodinach ma své kofeny v historii. Rodiny a celé
komunity se formovaly pod vlivem zmén z koCovného zivota k usedlému, pod vlivem
pronasledovani, vyhanéni, vyvrazd'ovani a také nasledné nucené asimilace. Tyto udalosti maji
jisté vliv na dne§ni podobu romského etnika po celém svété a také na podobu romskych rodin
a komunit dnes. Vzajemné vztahy s majoritou po vSech téchto udalostech ochladly a Romové
tak presli k jes§te vetsi uzavienosti a odkazanosti sami na sebe a své rodiny. V téchto faktech
tkvi zasadni faktor silnych romskych vztaht, pout a vazeb. Tradicné se pod timto vlivem
formovalo také romstvi (romipen). Princip romipen, jako forma etnické identity, je kazdému
Clenovi romské komunity vlastni a je predavan pravé narozenim se do romské rodiny
a naslednym predavanim hodnot, tradic a celkové kultury. Vlivem moderni doby v§ak dochazi

k jeho modifikaci a slabnuti.

V tradi¢nich romskych rodinach vidime také jasné rozdéleni postaveni muze a zeny. Muz
ma tradiéné dominantni postaveni, které je zasadni v rozhodovani o rodinnych zélezitostech,
zena je tradicné matkou, hospodyni a oc¢ekava se od ni, ze bude poslusnou manzelkou, ktera
se stard o vnitini chod domacnosti spojeny predevsim s péci o muze a déti. V dnesni dobé¢ se
vsak jiz setkavame se snahami o rovnopravnost postaveni muze a zeny.

Podivame-li se na siatkové vzorce v romskych komunitach, vidime, ze se tradicné obraci

spise k endogamii, a to uvnitf romského etnika jako celku, ale také ¢asto i uvnitf rodin a rodu.
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Moderni doba v tomto ohledu pfispiva k exogamii. Exogamii pozorujeme nejen vzhledem k
uzavirani siiatk(i uvnitf rodin a rodd. Tento jev se postupem doby projevuje i siiatky mimo
romské etnikum, tedy s majoritni Casti obyvatelstva, a to i pfes veskeré predsudky, odmitnuti

a stereotypy, které byly spoleCnosti vytvoreny.

Rodinny zivot a chod v romskych rodinach ma také vliv na déti, rodicovstvi a vzdélavani.
Déti jsou pro Romy tradién€ tou nejvetsi radosti. Vychova v romskych rodinach prevazné
inklinovala k nekriti¢nosti a volnému zpusobu vychovy, ktery se pak Casto otiskuje praveé v
oblasti vzdélani. Vzdélani pro Romy nebylo tradi¢n€ nikdy velkou prioritou a hodnotou, ktera
by se v romskych rodinach né€jakym zasadnim zptsobem predavala. Romské déti Casto svou
cestu ve vzdélavani konci zakladni Skolou a pfili§ se nedba na dosahovani vyss§iho vzdélani,
jako napftiklad dokonceni stifedni §koly, ucilisté ¢i Skol vysokych. Tato problematika se pak
nasledné projevuje predevsim pii hledani zaméstnani. Kvili nizkému vzdé€lani je pro Romy
tézké najit dobrou a dobfe placenou praci, kterd by je zajistila po finan¢ni strance. Velké
procento Romi je vedeno na afadu prace nebo vykonavaji praci na cerno. Romové, ktefi jsou
zameéstnani, Casto vykonavaji prace, které jsou ve spoleCnosti podiadné a malo placené.
Problematika nezaméstnanosti poté velmi ovliviiuje rodinny zivot. Chod domacnosti je
zavisly prevazné také na financni situaci, kterd se ztratou zaméstnani nebo pfimo
nezaméstnanosti velmi méni. Tento problém nasledné vede k Casté kriminalité nebo praveé
praci na ¢erno. Muz v romskych rodinach, ktery je nezaméstnany, ¢asto ztraci svou autoritu.
Vliv nezaméstnanosti a ztizené situace ma ale také velky dopad pfimo na ¢leny rodiny a maze

vést az k ovlivnéni rodinnych vztaha.

Moderni doba ovlivnila také podobu romského jazyka, ktery je tradicné povazovan za
jeden ze zakladnich identifika¢nich prvka romského etnika. Romsky jazyk prosel v prabéhu
Casu mnohymi zmeénami a jeho tradice je znatné modifikovana. Na tento fakt ma vliv
pfedevsim asimilace do vétSinové spoleCnosti, ktera rozvoji romstiny v moderni dobé
zabranila. Dle odbornych zdroja spousta Romu jiz dnes romstinu plné neovlada. Problém
také nastava v pripadé jazyka Geského, ktery velka ¢ast romské populace v Ceské republice
plynné a spravné neovlada. Z téchto divodi casto dochazi k jazykovému vakuu. Tento
problém se pak promita také pravé do problematiky vzdélavani a zaméstnani.

Jak vidime, tak vSechny tyto vySe zminéné faktory se uzce tykaji romskych rodin a jejich
rodinného zivota. Rodina je také zéakladnim faktorem v predavani hodnot. V odborné
literatute se Casto setkavame s tradi¢nimi romskymi hodnotami, jako je naptiklad rodina, déti,

zdravi, ucta ke star§im nebo také Buh. Mizeme si vSimnout, ze nikde nenajdeme tvrzeni o
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tom, ze by pro Romy obecné bylo hodnotou tfeba pravé vzdélani ¢i zaméstnani. Tim, ze
moderni dobé& a spolecnosti. Timto faktem se dostavame k otazce, zda se hodnotovy systém,

ktery se v romskych rodinach predava, postupem casu a doby zménil.

Vsechny tyto faktory, které jsem v teoretické Casti prace vybrala, se dle mého nazoru
uzce poji a ovlivilyji chod romskych rodin nejen tradicnich, ale i téch dnesnich. Tyto
skuteCnosti a zmény maji vliv nejen na rodiny obecn¢, ale také pravé na rodinné vazby a
pouta, tradice ¢i zvyky, které jsou v romskych rodinach stézejni. Nasledujici empiricka Cast
prace se bude tedy zabyvat tim, k jaké realné zméné ve vSech téchto faktorech doslo a jaky to
ma vliv na dnes$ni romské rodiny, jejich vazby a hodnotovy systém. V analyze vyzkumu se
také podivame na to, jaké rozdily Romové vnimaji v romskych a neromskych rodinach a zda

se lisi 1 prave sila rodinnych pout a vazeb.

Empiricka ¢ast

Metodologie vyzkumu

Teoreticka Cast této bakalarské prace definovala to, kdo Romové jsou, historicky proces
jejich prichodu do Cech a také na Slovensko, dale definovala romskou rodinu a jeji hlavni
znaky, funkce, postaveni muze a Zeny v romskych rodinach, pfes problematiku
nezameéstnanosti a jejiho vlivu na rodinny zivot, romského jazyka a jeho podoby v moderni
dobé az po tradi¢ni hodnotovy systém Romda. Prakticka ¢ast prace bude nasledné zkoumat,
jakym zpusobem se teoretické poznatky spojené s rodinnym zivotem a hodnotami otiskuji do
realného zivota romskych rodin v dneSni dobé. Pro analyzu a sbér dat jsem si zvolila metodu
kvalitativniho ~ vyzkumu  formou  polostrukturovanych  rozhovori  spojenou  se
zuCastnénym pozorovanim.

Pro tento vyzkum jsem si vybrala né€kolik romskych rodin z okoli Jaroméfe a Josefova.
Cast rozhovort jsem uskutednila jesté pied vypuknutim pandemie Covid-19, druhou &ast jsem
uskuteCiovala postupné pfi uvoliiovani vladnich opatfeni. Vzhledem k této situaci nebylo
snadné se k respondentiim dostavat, jelikoz se rodiny stfidavé potykaly s timto onemocnénim
a byly stfidavé v karanténé. Polostrukturovanych rozhovori se zacastnilo 16 romskych
respondentu starSich 18 let. Ziskavani rozhovora probihalo od prosince roku 2020 do kvétna

roku 2021. M¢ vlastni pozorovani probihalo a dale probiha od ledna roku 2019, kdy jsem
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Josefové. VSichni zacastnéni, ktefi souhlasili s poskytnutim rozhovoru, odpovidali na
devatenact predem pripravenych otazek, které se tykaly pfedevsim rodinnych vazeb, romstvi a

hodnotového systému romskych rodin.

5.1 Kbvalitativni vyzkum

Vzhledem ke stanovenym hlavnim vyzkumnym otazkam byl zvolen k analyze
kvalitativni vyzkum za pomoci pozorovani a polostrukturovanych rozhovort s respondenty.
Kvalitativnim vyzkumem se rozumi takovy vyzkum, ktery je provadén za pomoci del§iho a
intenzivniho kontaktu s pfirozenym prostiedim zkoumaného jevu a stoji na pfipravenych
vyzkumnych otazkach, které je mozno béhem vyzkumného procesu upravovat, dopliovat,
menit jejich poradi na zakladé prabehu sbéru dat a jejich nasledné analyzy. Béhem takového
vyzkumu vznikaji mimo vyzkumnych otazek také nové hypotézy, které vedou k rozhodnuti,
jak dany vyzkum dale vést a rozvijet. Kvalitativni vyzkum probiha v terénu, kde se
vyzkumnik setkava s lidmi pifimo v centru déni daného vyzkumného problému. Kvalitativni
vyzkumy obecné probihaji v del§im casovém pasmu, kdy se vyzkumnik setkava a seznamuje
do hloubky s danou problematikou, které se snazi porozumét a vyvodit z ni zavéry. Sbér dat a
jejich analyza v tomto pripadé probiha soucasné. Kvalitativni vyzkum byva casto podpoien
také delSim pozorovanim dané problematiky, které vede k lepSimu proniknuti a pochopeni
oné subkultury. Kvalitativni vyzkum ma tedy jisté vyhody, mezi které patii predev§im ziskani

podrobného popisu chovani, jednani, vyvoje a reakci zkoumaného fenoménu.

Mezi hlavni kvalitativni metody patii pozorovani, rozbor texti ¢i dokumentd, interview
a také audio ¢i video zaznamy. VSechny tyto metody vedou vyzkumnika k hlubSimu
porozuméni danému zkoumanému jevu, pochopeni subkultury a jejim zkuSenostem, a také
celkovému porozuméni dané problematice.'”® V tomto konkrétnim vyzkumu jsem pouzila
kombinaci metody rozhovoru se zic¢astnénym pozorovanim. Kombinaci téchto metod jsem
méla moznost diky pozorovani ziskavat informace z prvni ruky, zaznamenavat rizné udalosti,
zmény a postoje k dané problematice a zarovenh jsem meéla moznost diky rozhovoru
zaznamenavat osobni nazory, zkuSenosti a postiehy participanti kontrolované a dasledné na

zaklad€ pokladani ptipravenych vyzkumnych otazek.

"20HENDL, Jan. Kvalitativai vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace. Ctvrté, piepracované a roziiené
vydani. Praha: Portal, 2016. s. 46-48.
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5.2 Etika kvalitativniho vyzkumu

Kazdy spravny kvalitativni vyzkum by mél vzdy probihat za doprovodu danych
etickych principt, které by mély byt dodrzeny. Tyto principy vSak nejsou zadnym piimym
navodem, jakym zpusobem s nimi nalozit, aby to bylo vzdy za kazdou cenu spravné. Kazdy,
kdo kvalitativni ¢i kvantitativni vyzkum provadi, by se t€mito principy mél jisté ridit, ale je uz
na kazdém, jak tyto aspekty zvazi a jakym zpusobem je pojme.

Budeme-li hovorit o konkrétnich aspektech kvalitativniho vyzkumu je dobré jako
prvni zminit aspekt divérnosti. Duvérnost, anglicky confidentiality, se vaze k identité
ucastniki vyzkumu. Data a informace, které vyzkumnik ziska od ucastnik, by méla byt
pouzita tak, aby byla zachovana anonymita vSech zac¢astnénych. VSichni zucastnéni by méli
byt seznameni s faktem, ze bude jejich divémost zachovana a vyzkumnik by se dle tohoto
tvrzeni mél také tidit. Duvérnost je zakladnim prvkem, ktery by mél zaruCovat to, ze zadnému
zi¢astnénému nezptisobi ujmu. 2!

Jako druhy princip se uvadi tzv. pouceny souhlas. Pouc¢eny souhlas (informed consent),
znamena souhlas, ktery poskytnou ucastnici daného vyzkumu tomu, kdo vyzkum provadi.
Tento souhlas se tyké predev§im samotného dobrovolného souhlasu s provedenim vyzkumu.
Utastnik by mél byt seznamen s povahou daného vyzkumu, jeho obsahem, piipadné délkou
trvani. Vyzkumnik by se nemél dopustit klamného informovani ucastnikii za cilem jejich
ziskani.!??

Poslednim casto uvadénym principem ¢i etickym aspektem kvalitativniho vyzkumu je
zpristupnéni prace ucastnikim daného vyzkumu, ktery je soucasti i pouceného souhlasu.
Pokud vyzkumnik ucastnikiim slibi, ze jim poskytne vysledky daného vyzkumu, mél by to
udélat. Je vSak faktem, Ze toto tvrzeni muze vést k tomu, ze dojde k nepochopeni zavéru
daného vyzkumu samotnymi ucastniky. V tomto pfipadé tedy muze dojit k negativnimu
ovlivnéni vyzkumnika v reakci na dané nepochopeni. Znamena to vSak, ze by vysledky
vyzkumu mély byt zkresleny i upraveny tak, aby byla pochopena , spravné“? Samoziejmé
ne. Vysledky by mély byt zvefejnény dle prava ucastnika, ale také by méli byt ochranéni
pred psychickou ¢i fyzickou Gjmou, vazici se k vysledkim daného vyzkumu. Tyto dva

principy mohou tedy pfijit do konfliktu, proto je nutné uvédomit si, ze je potfeba vytvofit

121SVARICEK, Roman a Kldra SEDOVA. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach. 2. vyd. Praha: Portal,
20}4. S‘v4,3f45‘ o )

I2SVARICEK, Roman a Klara SEDOVA. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddch. 2. vyd. Praha: Portl,
2014. s. 46.
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jakési etické rutiny, podle kterych bude vyzkumnik postupovat a bude se jimi fidit v prabéhu

celého vyzkumu.'?

Vymezeni cile vyzkumu

Na pocatku urCovani cile prace je potfebné si uvédomit také, zda je cil a cely smysl prace
jakymkoliv zpisobem uziteCny a vyuzitelny nejen v oblasti specifické potieby, jako je
v tomto piipadé obhajeni bakalarské prace. Prace tohoto rozsahu, ktera obsahuje specificky
vyzkum, by meéla byt pfinosem také pro spoleCnost, a to at' uz odborniky ¢i socialni
pracovniky nebo také pro Sirokou vefejnost a vSeobecné povédomi. Proto je dobré predem
urCit, zda bude vyzkum spliiovat podminky, které obsahuje napftiklad ,troji typ cila* dle

Maxwella (2005), které ve své publikaci uvadi Roman Svatitek a Klara Sed’ova (2014). >

Romské rodiny jsou vseobecné znamé svym silnym poutem, které se tyka rodinného
zivota. Budeme-li zkoumat tento jev za pomoci odborné literatury, ktera se tomuto jevu
vénuje, najdeme ve veétsiné piipadu stejné ¢i podobné tvrzeni: ,, Rodina a Sirsi rodova skupina

vvvvvv

tomu bylo vidycky a je tomu dodnes — i kdyZz v modifikované podobé, vychdzejici ze
zmeénénych Zivotnich a spolecenskych podminek. “'%

Proména rodinného zivota vlivem moderni doby vede také k proménam zivotnich
standardi, pozadavku a hodnot. Proto se nabizi otazka, jakym zpisobem se tradi¢ni rodinny
zivot uvadény v odborné literatufe promeénil a jak je na tom hodnotovy systém romskych
rodin dnes. V dalsi Casti se tedy pokusim nastinit pfinosy tohoto vyzkumu za pomoci trojiho

typu cilt.

6.1 Troji typ cila prace
Cile intelektualni

Predpokladam, ze tato prace prisp&je k priblizeni a roz§ifeni povédomi o fungovani
romskych rodin, jejich systému, blizkosti rodinnych vazeb a proméné€ hodnotového systému

z hlediska dne$ni moderni doby, ktera ovliviiuje vSechny romské skupiny.

123§VARICEK, Roman a Kldra SEDOVA. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddch. 2. vyd. Praha: Portal,
2014. s. 49-50.

124§VARICEK, Roman a Klara SEDOVA. Kvalitativai vyzkum v pedagogickych véddch. 2. vyd. Praha: Portal,
2014 s. 62-63.

125D AVIDOVA, Eva. Romano drom: cesty Romii: 1945-1990: zmény v postaveni a zpiisobu Zivota Romii v
Cechach, na Moravé a na Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. s. 95.
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Cile praktické

Tyto postiehy mohou byt vyuzity naptiklad v oblasti socialni prace a organizaci, které
se romskym rodindm a jejich potfebam vénuji, a to predev§im ve spojitosti s okruhem
fungovani dnesnich romskych rodin a jejich hodnotovych systéma, které se tyka napftiklad
vzdélavani a zaméstnani. Tyto oblasti jsou dnes, jak vime, pro Romy velmi aktualni
problematikou a zkoumani promeény téchto oblasti by mohlo vést naptiklad k lep§imu

pfizpisobeni vzdélavacich systému a naslednému piechodu do zaméstnani.
Cile personalni

Mym individualnim pfinosem je osobni zkuSenost a ziskani novych poznatki v této
meéla moznost navazovat pratelské vztahy s Romy a celymi jejich rodinami. Také mé tyto
poznatky motivuji k aktivnimu se podileni na udrzeni tradicnich romskych zvyklosti

v rodinném zivoté a motivaci mladych Romu v oblasti vzdélavani a kariérniho rastu.

6.2 Hlavni cil prace

Hlavnim cilem této bakalarské prace je tedy zjistit, jak silné jsou vztahy
v dnesnich romskych rodinach, jak se romské rodiny v prubéhu ¢asu promeénily a zda moderni
doba tyto rodiny a jednotlivce ovlivnila v pohledu na jejich romstvi ¢i zivotni hodnoty,
kterymi jsou predevsim vzdélani a kariéra.

Na zakladé ziskanych informaci bylo mym cilem srovnat vypovédi jednotlivych
respondenti a hlavni shody v jejich vypovédich nasledné porovnat s teoretickym zakladem
jednotlivych problematik ziskanych z odbornych zdroji. Porovnavanim té€chto informaci jsem

nasledné tvorila zavéry z jednotlivych oblasti.

Zkoumana lokalita

Provedeny kvalitativni vyzkum byl realizovan v kralovéhradeckém kraji, okrese Nachod
ve meésté Jaroméf a jeho Casti obce Josefov s celkovym poctem obyvatel 12 140 (k
1.1.2021).12 Bohuzel se mi nepodafilo ziskat piesna &isla o po¢tu Romti v Jaroméi &i piimo

v Josefoveé. Vztahy Romu s majoritou jsou vSak v této oblasti prinejmensim komplikované.

126pg et obyvatel Jaromet. Mistopisny privodce po Ceské Republice - piehledny seznam obci Ceské republiky
[online]. [cit. 11. 6. 2021]. Dostupné z: https://www.mistopisy.cz/pruvodce/obec/8902/jaromer/pocet-obyvatel/
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Pro priblizeni situace v Josefové ve spojitosti s Romy jsem pouzila naslednou pasaz
z vyzkumu, ktery byl realizovan Janem Kroupou a Janem PaleCkem pro Agenturu pro socialni
zallefiovani Ufadu vlady CR zledna roku 2014. Vyzkum snazvem Bez vize je tma se
zabyval analyzou stavajici situace a potencialu v Josefové a byl soucasti celkové situacni
analyzy pro Jaromé&f. Autofi vyzkumu uvadi: ,, Zivotni styly obou skupin obyvatel jsou odlisné,
stejné jako je do znacné miry odlisna jejich socidlni situace. A predevsim je souZiti zasadnim
zpuisobem ovlivnéno emocemi a Sifenym povédomim o Josefovu. Napriklad pocet mistnich
Romuii se v nékterych rozhovorech pohyboval az u cisla 1300, coz je zhruba polovina obyvatel
Josefova. Kvalifikovany odhad z roku 2012 pritom hovori o tom, Ze Romii ,,v Josefové Zije pét
az Sest set ve zhruba 120 domdcnostech, coz predstavuje asi tietinu celkového poctu obyvatel
historického jadra mésta“ (Snopek a Vomastkova 2012: 19). Mistni jsou také mnohdy
presvédceni o tom, Ze Romii v Josefové rychle a podstatné pribyvd. To vSe prispivd k tomu, Ze
Josefov ma Spatnou poveést, Ze ,,mél a ma ndlepku, Ze je tu tma i ve dne a lidi sem nechtéji.
Od obyvatel Jaromére si vyslouzil hned nékolik prezdivek: Cikanov, Giuseppov, Cernd Hora,
Temna strana mésta. Opakované jsme slySeli stiznosti na to, jak je nebezpecné v Josefové
zaparkovat auto, ¢i vypravéni o nocnim poSkrabani celé rady aut v ulici a uldmanych
zpémych zrcdtkdch.

Podle nékterych respondentit se nicméné povést Josefova zda byt horsi nez kazdodenni
Zitd zkuSenost. Predevsim s bezpecnosti na tom podle nich Josefov neni — navzdory
v§eobecnym predpokladiim — nijak Spatmé. Povést, ktera Josefov predchazi, je vidy formovana
vypravénim. A to nékdy zvelicuje. Je zcela bézné, Ze Spatné zpravy se Siri rychleji nez dobré.

Lidé o nich prosté castéji mluvi “.'*’

Ziskavani dat

S romskymi rodinami jsem v aktivnim kontaktu jiz nékolik let, spolupraci s riznymi
romskymi rodinami za uCelem ziskavani dat a informaci jsem zapocala rokem 2017, po
ukonceni stfedni Skoly a naslednym nastupem na vysokoskolské studium. Jiz od prvniho
roéniku vysoké $koly se zabyvam romskou mensinou, a to predevdim v Ceské republice.
Vzhledem ke studovanému oboru Transkulturni komunikace, jsem volila vétSinu
semestralnich praci tykajicich se romského etnika, a to at' uz z hlediska romského narodniho

citéni, naboZenstvi Romu, problematiky drog a navykovych latek nebo také vzdélavaciho

127KROUPA, Jan a PALECEK, Jan. BEZ VIZE JE TMA-Analyza stavajici situace a potencidlu v Josefové (Cdst 1
situacni analyzy pro Jaromér). Praha: Centrum pro vyzkum a inovaci v socidlnich sluzbach, 2014. s.10-11
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systému spojeného s multikulturalismem v oblasti diskriminace Romu. V roce 2019 jsem také
plnila svou odbornou staz v Diakonii CCE — stiedisko Mili¢Gv dam na pracovisti v Josefové.
Pracovisté v Josefové se vénuje socialné aktivizaCnim sluzbam a odbornému socialnimu
poradenstvi pfedevsim pro romské rodiny v Jaroméfi a Josefoveé. Méla jsem moznost podilet
se na doucovani romskych zakt, poskytovani potfebnych informaci romskym rodinam a také
nahlédnout do fungovani terénni prace v konkrétnich spolupracujicich romskych rodinéch.
Mezi Romy méam také mnoho blizkych pratel, ktefi mi v tomto vyzkumu velmi pomohli.
Momentalné mam také jiz né€kolik let moznost, diky svému pfiteli, ktery je Rom, pusobit
v jedné z romskych rodin, dlouhodobé zijicich v Josefové.

Ziskavani klicovych dat probihalo na zakladé vlastniho pozorovani a rozhovort
s romskymi participanty. VSechny rozhovory byly se souhlasem tucastnikii nahravany na
diktafon a nasledné byly prepisovany, tak aby mohlo dojit k jejich samotné analyze. Kazdy
rozhovor byl pfedem domluveny a kazdy participant byl seznamen s priabéhem, obsahem,
piibliznou délkou i uCelem onoho rozhovoru. Kazdy z participanti mi poskytl dobrovolny
souhlas se zvefejnénim zakladnich osobnich udaji (napt. v€k, zaméstnani, rodinny stav,
vzdélani apod.) a poskytnutych vypovédi v této bakalarské praci. Jednotlivé rozhovory se
uskutecnovaly predev§im u participant doma, aby byl zajistén jejich komfort a aby mohli byt
otevieni bez ohledu na okolni vlivy. Velka vétsina zi¢astnénych mé u sebe doma velmi viele
privitala a jejich spolecna spoluprace byla vzdy pfijemna a bezproblémova.

Délka jednotlivych rozhovort se pohybovala v rozmezi deseti az pétadvaceti minut,
v zavislosti na délce vypovédi a vyfeCnosti jednotlivych zucCastnénych. Kazda otazka byla
srozumitelné polozena, v pfipad€ nejasnosti byla vysvétlena ¢i doplnéna o dopliujici otazku,
ktera hlavni myS$lenku otazky 1épe pfiblizila. Pro jednotlivé rozhovory jsem zvolila predem
ptipravené polostrukturované otazky, tak, abych mohla dat prostor vlastnimu nazoru a
pohledu participanta a v pfipadé odklonéni od tématu ¢i hlavni myslenky, jsem v nadvaznosti
na jejich vypovédi pouzivala otazky dopliiujici a smétujici zpét k hlavni mysSlence.

Za celou dobu provadéni rozhovorti jsem se nesetkala s zadnymi negativnimi vlivy ¢i
ohlasy, které by ovliviiovaly postaveni zi¢astnénych nebo mé samotné. VéEtSina participanta
vidéla v mém vyzkumu a celkové praci pozitiva a spoluprace s nimi tak probihala bez
zadného vétsiho problému.

Jako negativum mého vyzkumného Setfeni vSak musim zminit problematiku dostupnosti
participantd. V Josefové Zije spousta romskych rodin, je vSak faktem, Ze spousta z nich patfi

do jedné a té samé rodové linie, tudiz bylo obtizné ziskavat participanty, ktefi by mi poskytli
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raznorodé pohledy ¢i informace velmi odlisné od téch, které jsem jiz ziskala. I pres to, Ze se
v Josefové bézné pohybuji a spoustu rodin znam osobné, méla jsem bohuzel problém se
ziskavanim participant z rodin, které osobné ¢i jinak neznam. I pres tyto komplikace jsem se

vSak snazila oslovovat potencionalni participanty z riznych rodin a rodovych skupin.

Charakteristika vyzkumného vzorku

vees

ve vyloucené lokalité obce Josefov. Zaméfila jsem se na rodiny, kde byla moznost provést
rozhovor s nékolika participanty raznych generaci, abych mimo jiné zjistila, jakym zptsobem
je tato problematika vnimana riznymi generacemi jedné rodiné. Z jedné rodiny jsem vSak
vybirala vzdy maximaln€ dva Cleny, ktefi se od sebe generacné liSili a mohlo tak tedy dojit k
utvareni vlastnich nazort a postoju.

v Jaroméfi a jeji obci Josefov. Tvofi ho participanti napti¢ riznymi vékovymi skupinami
(vrozmezi 18 — 56 let), odliSnym vzdélanim a diverznim socidlnim 1 ekonomickym

postavenim.
V nasledujici tabulce je vyobrazené rozdéleni vyzkumného vzorku dle pohlavi, véku,

nejvyssiho dosazeného vzdélani a zaméstnani (s ohledem na matefské dovolené, starobni a

invalidni dichody).

Pohlavi Vék Nejvy$si dosazené vzdéldni Zaméstndni
Rozhovor ¢. 1 Zena 18 Zakladni Mateftska dovolena
Rozhovor ¢. 2 Zena 19 Stiedni odbormé Studentka
Rozhovor ¢.3 Muz 19 Zakladni Zivnostnik
Rozhovor ¢. 4 Muz 20 Stfedni odborné D¢lnik
Rozhovor ¢. 5 Zena 20 Zakladni Mateftska dovolena
Rozhovor ¢. 6 Zena 23 Zakladni Invalidni dichod
Rozhovor ¢. 7 Zena 24 Stredni odborné Asistentka pedagoga
Rozhovor ¢. 8 Zena 28 Zakladni Nezaméstnana
Rozhovor ¢. 9 Muz 28 Zakladni Vedouci stavebnich praci
Rozhovor ¢. 10 | Muz 34 zakladni Ridi¢ kamionu
Rozhovor ¢. 11 | Zena 38 zakladni Pomocna cukrarka
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Rozhovor ¢. 12| Zena 44 Odbomé uciliste Administrativni pracovnice
Rozhovor ¢. 13 | Zena 53 zakladni Obsluha v jideln¢
Rozhovor ¢. 14| Muz 56 zakladni Ridi¢ v technickych sluzbach
Rozhovor ¢. 15| Zena 56 zakladni Invalidni dichod
Rozhovor ¢. 16 | Muz 56 zakladni Stavebni délnik

10 Analyza vyzkumného Setieni

Analyza a shrnuti prvni otazky, ktera se tykala zdkladnich informaci, které participanty
predstavuji, vychazi z vySe uvedené tabulky charakteristiky vyzkumného vzorku. Rozhovor
byl uskute¢nén s celkem 16 participanty, z ¢ehoz se zic¢astnilo 10 Zen a 6 muzi. Nejmladsimu
z participantt bylo 18 let a nejstar§imu 56 let.

Z odpoveédi vyplynulo, ze prevazujici nejvyssi dosazené vzdelani vyzkumného vzorku
bylo zakladni, které uvedlo celkem 12 participant. Cast z nich odpovédéla, ze po zakladni
skole nastoupila na odborna uéiligté &i stfedni koly, ty ale nikdy nedokonila. Castym
divodem k nedokonceni studia bylo u Zen uvadéno té€hotenstvi ¢i nezajem o studium, u muza
nezajem o studium ¢i Spatna a nepravidelna skolni dochazka. Jeden z tazanych respondentd
uvedl: ,,Moje dosazeny vzdéldni je zdkladni, protoze mé Skola nebavila, chtél jsem rychle
pry¢. Na stiedni jsem byl 2 roky, ale nechodil jsem tam, nebavilo mé to.“'*% Dalsi
z dotazovanych také uvedla: , Mdm zdkladni vzdélani, studovala jsem pak uctidk, ale ten jsem

nedodélala, kdyz jsem byla téhotnd, takze jenom zdkladni vzdélani. “'%°

Pokud se podivame na zbytek vyzkumného vzorku, vidime, ze 3 respondenti dokon¢ili
stfedni odborné vzdélani zakonené maturitni zkouskou a 1 respondentka dokoncila odborné
uciliste.

Z celkového poCtu zacastnénych bylo 10 respondentti bézn€ zaméstnanych. Ze zbylé
casti byla 1 respondentka nezameéstnanda, 1 respondentka dale studuje, 2 respondentky na

matef'ské dovolené a zbylé 2 respondentky uvedly, Ze jsou v invalidnim dichodu.

V dalsi otdzce sméfujici na vyzkumnou lokalitu bylo mym cilem zjistit, jak dlouho
respondenti v dané lokalité ziji a jaké okolnosti je také ptivedly pravé na toto misto, které je
oznacovano jako vyloucena lokalita. Po polozeni této otazky jsem se setkala se dvéma typy

odpovédi, které rozd€luji vyzkumny vzorek na dvé skupiny. Prvni skupinou jsou respondenti,

128Rozhovor €. 3 ze dne 10.1.2021
129 Rozhovor &. 11 ze dne 9.1.2021
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kteti odpovedéli, ze ziji v Jaroméii a cCasti Josefov cely zivot. Druhou skupinou jsou
respondenti, ktefi se sem postupem Casu pristéhovali. Devét respondenti odpovédélo, ze
v této lokalité ziji cely zivot, protoze zde zili jejich rodiCe, Casto také prarodiCe a zbytek
rodinnych pfibuznych.

., Celej Zivot, ja jsem se tady narodila, muj tata byl Slovdk ze stFedniho Slovenska a
mama byla mistni, tata sem prijel pracovat, kdyz byl mladej a viastné tady ziistal, zalozil si

tady rodinu a my jako déti jsme se uz narodily tady v Jaroméri. <1

., V Josefové Ziju od mala, vlastné od ty doby, co jsem se narodil. A dostal jsem se tam
tak, zZe tam Zijou moje rodice uz strasné dlouho. Vim ale, Ze diiv jsme tam nebydleli, teda moje

rodice. To az po tom, co se tam pristéhovali babicka s dédou a uz tam ziistali. “"!

Sedm respondenti uvedlo, ze se do dané lokality pfestéhovali v prubéhu Zivota.
Z odpoveédi vyplyva, ze zde ziji v pomérné Sirokém rozmezi 5-40 let. Tato délka se odviji
predev§im od véku jednotlivych respondentd. Okolnosti, za kterych se dani respondenti do
této lokality prist€hovali, byly rtizné. Nejcast€ji uvadénymi divody byla nabidka prace,
nalezeni partnera ¢i slouCeni rodiny.

., Dostal jsem se sem ohledné pracovni nabidky, jelikoz k tomu byl i byt, takze i bydleni. A

uz jsem tady 13 let, no, néjak tak. “'*

,.Jd jsem se provdala tady, a Ziju tady 40 let. “'%?

Jeden z respondentt také uvedl, ze do Jaromére pfisel se svou rodinou ze Slovenska, a to
predevsim kvuli nedostatku prace, ktera se prestéhovanim a pomoci zbytku rodiny vyfesila:
., 21 let, dostal jsem se sem tak, Ze na Slovensku neméli rodice praci a do Josefova jsme se

dostali tak, Ze tady bydlel miij strejda, mamy brdcha, kterej jim tady pomohl. “'3*

Ze shrnuti vSech odpovédi vyplyva, ze velka Cast rodin zije v této lokalité jiz po nékolik
generaci. To v mnoha ptipadech plati i u respondentd, ktefi se na toto misto v prubéhu Zivota
pristéhovali, jelikoz velka ¢ast znich zde Zzije alesponi pulku svého Zivota. Davody pro
ptichod do této lokality byly rizné, nejCastéjsi shoda vSak nastala v oblastech zaméstnani,
nalezeni partnera ¢i slouCeni se zbytkem rodiny, ktera tu jiz zila. Za celou dobu zde vétSina

z dotazovanych zalozila své vlastni rodiny, které se postupem ¢asu dale rozvétvily a rozsifily.

130 Rozhovor &.12 ze dne 20.5.2021
131 Rozhovor &.4 ze dne 27.12.2020
132 Rozhovor &. 10 ze dne 1.2.2021
133 Rozhovor ¢&. 15 ze dne 20.5.2021
134 Rozhovor &. 9 ze dne 20.5.2021
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Tato skuteCnost je také jisté€ jednim z divodu, ktery vSechny rodiny a rodinné piislusniky drzi

pohromadé v této jedné lokalité.

Dal$i otazka se zabyvala tim, zda v této vyzkumné lokalité maji respondenti jesté
n¢jaké dalsi rodinné prislusniky, zda se nachazeji v okruhu nejen své nuklearni rodiny, ale
také rodiny Sir§i. Dal§im z cilt této otazky bylo zjistit, kde ma dany vyzkumny vzorek své
koreny, respektive, zda se jedna o Romy pivodem slovenskeé.

Ze vsech dotazovanych odpovédélo 13 respondentd, ze v dané lokalité a nejbliz§im
okoli zije nejen jejich nuklearni rodina, ale také velka vétSina rodiny §ir§i. V tomto piipadé
respondenti ¢asto odpovidali, ze v této lokalité zije jejich cela nebo skoro cela rodina.

,.Jojo, mam tady vSechny i bratrance a tety, takze celou rodinu. “'%

,,Mdm no, jakoby celou rodinu tady mam. “1%°

Jedna z respondentek vypovédéla, ze ma v této lokalité spoustu pribuznych a jelikoz je
jeji rodina zde velmi rozvétvend, ¢ast z nich ani nezna. ,, No, mdm tady asi tak 200 pribuznych
a vSechny ani neznam (sméje se). Mdma je z dvandcti sourozencit a vesmés i skoro vsichni jeji
sourozenci zijou tady nebo v okoli a maji uz déti a vnoucata, takze nas je tady hodné jako
pitbuznych. <137

Zbyli 3 respondenti odpoveédéli, ze i presto, Ze Cast jejich rodinnych pfislusnikt Zije
také vJaroméfi €1 pfimo v Josefové, zbytek rodiny zije jinde. Z celkového vzorku
respondentd, jich také 13 uvedlo, ze stale ma Cast rodinnych prfislusnikd na Slovensku nebo
ptfimo odpovédéli, ze jejich rodina pochazi plivodné ze Slovenska.

,,Jo, to mdm. Vichni sem jinak kdysi prisli ze Slovenska. %

,,Jo, rodice tady Zijou taky, stejné dlouho, sestru, bratranec se pristéhoval taky ze

Slovenska, tetu a tak. Jinak vsichni pochdzime ze Slovenska, z Rimavské Soboty. “!%°

Po shrnuti vSech odpovédi na danou otazku vyplynulo, ze z celého dotazovaného
vzorku ma celkem 13 participantil ve svém blizkém okoli celou ¢i skoro celou rodinu, pocitaje
nejen nuklearni, ale i rozsitenou. U zbylych 3 participantt, kteti uvedli, ze v této lokalité maji
pouze nékteré ze svych rodinnych pfislusniki, se jedna predevSim o rodinu nejblizsi
(sourozenci, déti, vnoucata). Jak bylo zminéno jiz v zavérech predchozi otazky, vétSina zde

ma celou rodinu i po ne€kolik generaci. Diky tomuto vysledku mohu posuzovat rodinné vazby

135 Rozhovor ¢&. 8 ze dne 20.5.2021
136 Rozhovor &. 6 ze dne 20.5.2021
137 Rozhovor ¢&. 12 ze dne 20.5.2021
138 Rozhovor &. 10 ze dne 1.2.2021
139 Rozhovor €. 9 ze dne 20.5.2021
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v romskych rodinach v navaznosti nejen na nejblizsi rodinu, ale prave i na rodinu rozsirenou,
ktera zije spolu se zuCastnénymi v jedné lokalité. Celkem také 13 z 16 dotazovanych
potvrdilo, ze ma jisté rodinné kofeny na Slovensku, tudiz se ve vétSin€ jedna o Romy

puvodem slovenské.

Dalsi polozena otazka se tykala toho, jak Casto se participanti stykaji se svymi
rodinnymi pfislusniky. Pomoci této otazky jsem se snazila zjistit, jak tésna je blizkost
romskych rodinnych vazeb v zavislosti na Cetnosti spolecné straveného Casu. U této otazky
jednotlivych participantti nebo o ty, ktefi ziji v jiném mésté.

Ziskané odpovédi jsem po shrnuti rozdé€lila na 2 hlavni skupiny. Prvni skupina, do které
se zaradilo 9 respondentli odpovédéla, ze se stykaji se svymi rodinnymi pfislusniky, ktefi
bydli v blizkém okoli, kazdy den ¢i skoro kazdy den.

,, Obden, nékdy denné, ale vétSinou obden, kdyz déldme a jsme vSichni v praci. «“140

.S mamou kazdej den, se sourozencema se vidim vesmés v prdci kazdej den a s celou
rodinou tak jednou do tydne s pribuznejma s nékterejma, ne se vsema. “'*!

..o, dalo by se Fict, Ze skoro kazZdy den. «“l42

Druhou skupinou se v tomto piipadé tvorilo 5 respondentd, ktefi odpovedéli, ze se styka
se svymi rodinnymi pfislusniky n€kolikrat do tydne.

. No, tak na Slovensko moc nejezdime, tam jezdime tak 2x do roka, ale jinak
s ostatnima, co jsou tady si myslim, Ze pomérné casto, tireba 2x do tydne. “!%

,,Moc ne, tak jednou tydné. «l44

,,Jad bych fekla, Ze s uzkou rodinou se stykam min neZ s Sirokou, kdyz se nad tim tak

zamyslim, ale nékolikrat do tejdne urcité se viddame. “'*

Jeden z dotazovanych uvedl, ze se pravidelné stykd pouze se svymi vnoucaty. ,,Mdlo,
jen s vaoucatama tieba do mésice trikrdt a s détma hodné mdlo, a to jenom s nékym. “!*° Dalsi
respondentka odpovédéla, ze se kazdy den styka pouze se svymi détmi a vnoucaty a také se

svou sestrou, kterou vida kazdy tyden. , Vis, Ze jd ode mé viibec no, jen se sestrou kazdej

140 Rozhovor &. 11 ze dne 9.1.2021
14 Rozhovor &. 12 ze dne 20.5.2021
142 Rozhovor ¢&. 13 ze dne 20.5.2021
143 Rozhovor &. 7 ze dne 17.2.2021
144 Rozhovor &. 6 ze dne 20.5.2021
145 Rozhovor ¢&. 2 ze dne 20.5.2021
146 Rozhovor &. 16 ze dne 29.1.2021
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tejden. Jinak s mojima détma kazdej den, jenom s mojima détma. “!*’ Tito dva respondenti
také uvedli, ze se nestykaji se zbylymi rodinnymi pfislusniky vibec ¢i malo z divodu
rodinnych neshod. Tyto konkrétni neshody si vSak neprali ve svych vypovédich uvadét. U
téchto respondent jsem se setkala s del§i pauzou mezi otazkou a odpovédi, kdy vlastné
premysleli, co maji odpovédét. Z téchto odpoveédi byl citit smutek ¢i litost nad situaci, ktera

v rodiné nastala.

Vzhledem k vypozorovanym zavérim z piedchozich otazek a k faktu, ze v blizkém
okoli vyzkumného vzorku zije pfevazné cela rozsifena rodina kazdého z dotazovanych, mohu
Cetnost setkavani rodinnych pfislusnika a jejich blizkost porovnavat v Sirokém meéfitku. Z
celkového poctu dotazovanych, jich uvedlo celkem 9, ze se styka se zbytkem své rodiny
prevazné kazdy ¢i skoro kazdy den. Tato odpovéd jisté vede k silnym a velmi blizkym
rodinnym poutim, které se v téchto rodinach vyskytuji. I pfesto, Zze celkem 5 respondentd
tydne, Cetnost téchto setkani je vSak stale velmi vysoka, jelikoz se ve vétsin€é odpovéedi
pohybuje v rozmezi 2-4 setkani tydné, ¢asto v zavislosti na ¢asovych moznostech spojenych s
praci a volno¢asovymi aktivitami. V této otazce hraji také velkou roli konkrétni mezilidské
vztahy. Celkem 2 respondenti, ktefi uvedli, Ze se stykaji se svymi rodinnymi piislu$niky malo,
napftiklad pouze nékolikrat do mésice, maji k této odpovedi své osobni divody, které se tykaji
predevsim dlouhodobych rodinnych kiivd a neshod. Cetnost setkavani ovliviiuje také
vzdalenost rodinnych pfislusnikt, ktefi ziji napfiklad v jiném mésté nebo dokonce i v jiné
zemi.

Dale jsem se participantil zeptala na otazku, zda maji déti, pokud ano, tak kolik a kdy se
stali rodiCi. Tuto otazku, tykajici se déti, jsem mela pripravenou ve dvou verzich, jelikoz jsem
ocekavala, ze ne vSichni z dotazovanych jiz zalozili rodinu. Pokud dotazovani déti neméli,
moje otazka sméfovala k tomu, zda rodinu zalozit chtéji. Dalsi cast otazky nasledné
sméfovala k tomu, kdy je podle nich vhodné v dnesni dobé vibec rodinu zalozit. Tuto Cast
otazky jsem nechavala zamérn€é zcela otevienou. Mym cilem bylo zjistit, zda je pro
respondenty u zalozeni rodiny stézejni veék ¢i napiiklad obecné zivotni podminky, jako je
ekonomicka situace, zazemi, stabilita vztahu, do kterého je dité pfivedeno nebo néco jiného.
Cilem celé této otazky bylo zjistit, v jakém vékovém rozmezi Romové zakladaji rodiny, jak

velké rodiny zakladaji a co je podle nich pfi zalozeni rodiny dulezité.

147 Rozhovor €. 15 ze dne 20.5.2021
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Na tuto polozenou otazku odpovédéli vSichni respondenti. Ze vSech dotazovanych
odpovédélo 12 znich, ze jiz déti maji. Pokud se podivame, kdy se dani respondenti stali
poprvé rodiCem, dle odpovédi vyplyva, ze se toto vékové rozmezi pohybuje mezi 17 — 25
rokem zivota. Z této skupiny odpovédélo 9 respondentt, Ze se stali rodi¢em v rozmezi 17-19
let, zbyli 3 respondenti odpovédéli, ze se stali rodi¢em v rozmezi 20-25 let.

. Mam t7i déti a prvni v sedmnacti. Druhy dité jsem méla za dva roky, v devatenacti a
treti dité je od pritele a tu vychovavam od mala a beru ji jako viastni. “!%

. Mam jedno dité, stala sem se rodicem v sedmndcti. «“149

. Mam 2 déti. Prvni dceru z prvniho manzelstvi, tu jsem porodila v pétadvaceti. A z
druhyho manzelstvi mam druhou dceru a tu jsem porodila v tiicetidvou letech, takze mdm dvé
deti. “1°0

., Sest mam a méla jsem v osmndcti poprvé dvojcata. “!

Pocet déti se u mého vyzkumného vzorku pohyboval nejcastéji mezi 1-3 détmi, tento
poCet uvedlo 11 z 12 dotazovanych, ktefi odpoveédéli, ze jiz déti maji. VSichni zbyli
dotazovani, kteti odpoveédéli, ze jesté déti nemaji, se shodli na tom, ze se planuji rodici stat.

Druha cCast otazky, ktera se tykala toho, kdy je podle nich vhodné v dnesni dobé rodinu
zalozit, ptinesla hned nékolik rozdilnych nazori. Odpoveédi jsem rozdélila do dvou zakladnich
skupin. Prvni skupinou jsou odpoveédi, které udavali konkrétni vék vhodny k zalozeni rodiny.
Konkrétni vék uvedlo 9 z dotazovanych respondentt, z Cehoz se jich 5 shodlo na tom, Ze je
nejvhodnéjsi zalozit rodinu ve tficeti letech, zbyli 4 respondenti uvedli, Ze je to nejvhodnéjsi

v pétadvaceti letech.

Jedna z dotazovanych uvedla pfimo vlastni zkuSenost, kterou sviij nazor vysvétlila.
,,No, ja si myslim, Ze prvni dité¢ by mélo byt tak do téch pétadvaceti. Tu druhou jsem méla
sama ve dvaatriceti a uz jsem neméla tolik sil jak pri ty prvni, kdyz jsem ji porodila v
pétadvaceti. “'>? Dalsi z respondentek, ktera se dle své odpovédi stala matkou v sedmnacti
letech, uvedla: ,, A jinak tak ve dvacetipéti, protoze ses starsi a vic toho vis, uz bude$ mit

hlavné doma vsechno pripraveny. “15

Druhou skupinou se stali nasledné odpovédi, které¢ zminovaly i konkrétni podminky,

které by pro zalozeni rodiny meély byt splnéné. Kazdou odpovéd jsem peclivé prosla a

148 Rozhovor &. 11 ze dne 9.1.2021
149 Rozhovor &. 1 ze dne 16.1.2021
150 Rozhovor &. 12 ze dne 20.5.2021
51 Rozhovor &. 15 ze dne 20.5.2021
152 Rozhovor &. 12 ze dne 20.5.2021
153 Rozhovor &. 1 ze dne 16.1.2021
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zaznamenala si, v Cem se respondenti nej¢astéji shodovali. Nejcastéji respondenti uvadeli, ze
je pro zalozeni rodiny nejdulezité]si zajisténi zazemi, prace a penize, takto odpovédélo celkem
10 respondent.

,,Na roky to je individudlni, protoZe kazdej dospéje v jinym urcitym véku, ale v dnesni
dobé urcité velky zajisténi, mit finance a uzit si, neplanovat rodinu hned nebo tak. “1>*

,,Neni to ani urceny vékem primo, ale az kdyz ma clovék zdzemi a penize, aby je mohl

vychovavat. To pak ¢lovék poznd az v tu spravaou chvili. 1>

., Nejdritv chci postavit na nohy sdam sebe, néco vybudovat, zabezpecit sam sebe, abych
potom mohl ndsledné zabezpecit i tu rodinu, v§echno si to pro dité pripravit, aby mélo prvni,
posledni. Hlavni je, abych mél stalou praci a tyhle véci. Podle mé si miiZes rodinu zaloZit, kdy
chces, kdyz vis, Ze ji zabezpecis, kdyz mds prdci a vis, Ze se dokdzZes o tu rodinu postarat, Vis,

Ze jsi pripravenej na to dité. Ale ne prosté jako mladej kluk, to urcité ne. “1°°

Druhou nejcastéj§i odpovédi bylo, ze je nejprve potieba také dokoncit studium. Timto
zpusobem odpovédéli celkem 3 respondenti.

., No jinak bych urcité doporucila ucit se, a tak ve tiiiceti prvni dité, 18-25 je brzo. “1>”

., Kdybych neméla déti, tak si myslim, Ze je vhodnej cas tak ve triceti, ale zas ne moc

dlouho. Nejlip, kdyz maji dostudovano a maji kde bydlet. “1>3

Jedna respondentka také uvedla, Ze jediné, na Cem pii zalozeni rodiny podle ni zalezi, je
laska. ,, Zdlezi na kazdym, jak se zaldskuje nebo tak, u mé nehraje roli vék, u mé hraje roli
laska, kdyz chce zaloZit rodinu a je pripraven, tak prosté je to tak. Jako prosté, jestli to je

16,17 jo, to nezdlezi, ale jestli jsou na to pripraveny, tak nezdlezi na véku. “1>°

Otazka sméfovana na déti a rodiCovstvi pfinesla hned nékolik zavéri. Jako prvni je
potieba zminit pfistup respondent k rodiCovstvi. Z celého vyzkumného vzorku odpovédélo
celkem 12 respondentt, ze se jiz stali rodiCi. Zbylych 8 respondentt, ktefi jest€ déti nemaji,
odpovédélo, ze déti v budoucnu s jistotou planuji. Pfistup k rodiovstvi je tedy v tomto
ptipadé velmi pozitivni. Vékova hranice zalozeni rodiny se v pfipadé tohoto vyzkumného
vzorku pohybovala v rozmezi 17-25 let, kdy nejcastéj§i odpovédi smeétovali k hranici 17-19
let. Pocet déti v pfipad€ téchto respondent se ve vétsiné pohyboval v rozmezi 1-3 déti. Pouze

jedna respondentka z celého vyzkumného vzorku odpovédéla, ze ma déti 6. Predpokladany

154 Rozhovor &. 10 ze dne 1.2.2021
155 Rozhovor ¢&. 4 ze dne 27.12.2020
156 Rozhovor &. 3 ze dne 10.1.2021
157 Rozhovor ¢&. 8 ze dne 20.5.2021
158 Rozhovor &. 11 ze dne 9.1.2021
159 Rozhovor &. 13 ze dne 20.5.2021
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vek pro zalozeni rodiny a pocet déti u respondentu, ktefi zatim déti nemaji, se z mého pohledu

nijak urcit neda, jelikoz je tato problematika velmi individuélni.

Vhodné podminky pro zalozeni rodiny v dnesni dobé se rozdé€lily na 2 skupiny, kdy
prvni skupinou se stala vékova hranice, druhou skupinou se nasledné staly konkrétni zivotni
okolnosti. Vékova hranice, ktera byla respondenty zmifiovana jako vyhovujici pro zalozeni
rodiny, se pohybovala v rozmezi 25-30 let. Tuto odpovéd uvedlo celkem 9 z dotazovanych.
Mezi konkrétni zivotni okolnosti, které jsou dle respondentl vhodné pro zalozeni rodiny,
patfilo zejména zajisténi zdzemi, prace a priznivé financni situace. Tyto podminky uvedlo ve
vysledku 10 z dotazovanych respondentti. Druhou nejcasté€jsi podminkou pak bylo dokonéeni
vzdélani a studia, tuto podminku uvedli celkem 3 z dotazovanych.

V tomto pfipadé muzeme vidét jakysi posun, ktery je znatelny alesponi u veékové
hranice, kterou respondenti shledali jako nejvhodnéjsi pro zalozeni rodiny. Uvedeny vek toho,
kdy se respondenti stali rodici je znateln€ niz$i, nez ten, ktery uvedli dle jejich ndzoru jako
vhodny. Tento nazor je zfejmée ovlivnén praveé zkusenostmi s rodiCovstvim, které respondenti
v prabéhu let nasbirali. Je vSak tézké urCovat k jakému posunu doslo v pfipad€ konkrétnich
zivotnich okolnosti, které respondenti uvadeli. V tomto piipadé€ tuto skutecnost nemohu nijak

posoudit, jelikoz pfimo neznam okolnosti, za kterych v tu dobu zakladali své rodiny.

Nasledujici otazka: Co pro Vas znamena rodina? byla zamétrena konkrétné na rodinu
nejdilezitéjsi v zivotech Romu. Tato otazka si klade za cil zjistit, jak je na tom romska rodina
jako jedna znejdulezitéSich hodnot dnes. Zda tato hodnota byla néjakym zptusobem

ovlivnéna ¢i posunuta na zebficku zivotnich hodnot.

Po polozeni této otazky jsem se setkala viceméné se stejnymi reakcemi. Odpovéedi na
tuto otazku byly z velké vétSiny jednoznacné a respondenti odpovidali takika okamzité bez
jakéhokoliv rozmysleni. Po dukladné analyze vSech odpovédi jsem si oznaCila nejcastéjsi
vyroky, které se v nich objevovaly. Ze vSech zucastnénych respondentd jich 14 ve své
Tyto vyroky se objevily v kazdé z poskytnutych odpovédi téchto respondentd.

., VSechno. Tak rodina je vidycky na prvnim misté. “1%

., Zazemi, stabilita, rodina je v§echno, 1iplné vSechno. «“162

160 Rozhovor &. 11 ze dne 9.1.2021
161 Rozhovor &. 1 ze dne 16.1.2021

55



,,Domov, v§echno, rodina je na prviaim misté, bez rodiny nemiizes bejt. «“163

Zbyli 2 z dotazovanych uvedli, ze je pro né€ rodina dilezita, néktefi z nich v této
odpoveédi popsali, co to podle nich vlastné rodina je. V pfipadé téchto odpovedi jsem do
odpoveédi nechtéla prili§ zasahovat, aby se nestalo to, ze respondentovi feknu, néco, co by
mohlo jeho odpovéd jakymkoliv zpasobem ovlivnit a poukazovat na n€jaky muj osobni
postoj. V piipadé téchto typu odpoveédi jsem otazku nechala zcela otevienou, jelikoz si
myslim, Zze vnimani rodiny nemusi byt pouze jako hodnota, ale mize to byt také néco, co se
v prubéhu zivota kazdého jedince meéni a ptizpusobuje se.

,,Jd to spi§ beru tak, Ze rodinu nevidim uplné jako rodinu, Ze musis mit stejnou krev. 1
kamarad, kteryho znam od mala je pro mé jako miij brdcha, a to je viastné pro mé rodina.

Pro mé je zdklad mdama a tata a potom teda moji kamaradi. “1%*

., Rodina je asi takova ta zdkladni jednotka, ktera ti ukazuje v§echno a zpusob, kterym
se ty budes vyddavat, a to se pak odklani i na kamarddy, znamy a pristup k nim. Rodina je teda
podle mé diilezitd, ale odsud podsud. Jakoze treba Romdci to maji tak, zZe jsou hodné na sebe
navykli, Ze se musej vidét kazdej den a taky rodice dost casto chtéj vychovavat svy déti
neustdle, jako treba moje mdma a snazej se jim do toho mluvit, coz podle mé neni iuplné

zdravi. “1%°

Romské rodiny zajisté prochazi jakousi zmeénou, ktera je zptusobena posunem od
tradi¢ni romské spolecnosti k moderni romské spolecnosti. Hodnota rodiny je vSak v tomto
ptipadé a u tohoto vyzkumného vzorku nezasazena. Vsechny uvedené odpovédi ukazuji velky

vyznam rodiny u kazdého z dotazovanych.

Pod vlivem moderni doby se méni romska rodina obecné, tudiz se nabizi otazka, zda
se néjakym zpusobem zmenily i rodinné vazby v romskych rodinach a jejich sila. Celého
vyzkumného vzorku jsem se zeptala, zda se z jejich pohledu v dneSni dobé zménila sila
rodinnych vazeb v romskych rodinach. Tato otazka si kladla za cil zjistit jakym zptsobem,
zda-li vibec se zménily romské rodinné vazby z pohledu Roma samotnych a ¢im je to podle

nich zptisobené.

V ptipadé odpovédi na tuto otazku se respondenti rozdélili do dvou jednoznacnych

protipold. Prvni skupina participanti odpovédéla, ze se vazby v romskych rodinach zadnym

162 Rozhovor &. 13 ze dne 20.5.2021
163 Rozhovor &. 10 ze dne 1.2.2021
164 Rozhovor &. 3 ze dne 10.1.2021
165 Rozhovor &. 7 ze dne 17.2.2021
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zasadnim zpusobem nezmeénily a jsou tudiz porad stejn€ silné, jako tomu bylo i diive. Timto
zpusobem odpoveédélo celkem 5 participantd z celého vyzkumného vzorku.

,,Jad si myslim, Ze to je stejny, tam se drzej prosté, tam drzej pri sobé, kdyz se néco

stane, tak tam jsou vichni, v tomhle nic neni novyho. “1%°

,,Ja to vidim stejné, drzime se furt, kdyz se néco stane, tak se drzej. Drzime se vSichni,
protoze, kdyz se néco stane, tak jdes a uz to je, co se stalo, co se stalo a jdeme prosté vsichni.
Jestli nds je 20, 30, jdeme vSichni do nemocnice. V tomhle se to nezménilo, je to pordd stejny.
U nds u Ciganii je to pordd stejny. Myslim si, Ze ta rodina je na prvnim misté. Treba u Cechii

to takhle neni, ale u nds to je porad stejny. !5

Jedna z respondentek také odpovédéla, ze zména, ktera nastala, se netykd rodinnych
vazeb, ale spiSe promeény tradic a zpusobu zivota v romskych rodinach: ,, Tak ja si myslim, ze
Jjakoby ta rodina je tak néjak furt stejnd, ale v posledni dobé se to moznda méni v tom, Ze uz
nejsou takovy ty stary Cigani, co uz vymiraj,takze se ty tradice trochu ménéj a ty mlady rodiny
se snazej zit jako na moderni zpusob ty doby, ale asi vesmés je to uplné stejny, Ze se drzi ta

tradice, Ze star$i maji respekt u téch mladsich a tak. To se jakoby udrzuje. “1%8

Druha skupina respondentt, do které se jich zaradilo celkem 11, odpovédéla, ze se
vazby v romskych rodinach zmeénily a ze dfive byly silnéj$i. Jako divod této zmény byl
nejcasteji uvadén vliv moderni doby, ktery Casto spojuji s osamostatnénim a oddélenim nove
vznikajicich mladych rodin, které dle jejich nazoru zptsobuje slabnuti sily rodinnych vazeb:
1o byly no. Driv byly silnéjsi, ted uz nejsou. Tak vidim to, kdyz se u nds vsichni schdzeli,
tatovi ségry, jeho synovci, bratranci, ale pak si kazdej udélal svoje rodiny a uz je jich moc, tak
se schdzej tak jednou za rok, md na to viiv i tahle doba. “'®° Slabnuti rodinnych vazeb vlivem
rozdéleni rodin na samostatné jednotky popsala ve své odpovédi také jedna z respondentek,

ktera také zminila, ze toto slabnuti pozoruje také v oblasti romské solidarity.

L Myslim si, Ze uz to tak neni, Ze driv ty pouta byly daleko vétsi treba mezi
sourozencema i mezi téma rodinama jakoby dal. Kdyz se ty sourozenci rozdélili a méli viastni
rodiny, tak porad se citily jakoby jako velka rodina a hodné si pomahali a treba kdyz jeden
stavel dum, tak ty pribuzny mu $li pomdhat, kdyz jeden mél starosti, ty ostatni mu financné
pomohli. Dneska si myslim, Ze to tak uz neni, uz se to zuzilo, uz se ten okruh rodiny zuzil, ze uz

1o neni tak Siroce. Myslim si, Ze to je dobou, hlavné dobou, Ze se zménila doba. Ze i my jako

166 Rozhovor &. 16 ze dne 29.1.2021
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Romové jsme se museli posunout, Ze uz jsme museli jako prijmout tu dobu jakd je a zZe uz

nemdme a nejsme tolik jako pospolu a nejsme na sebe tak navykly. “!7°

Dalsi z dotazovanych tento fakt potvrdil a také tekl: , Urcité jsou slabsi. Driv byly
silnéjsi ty vazby rodin, a i kdyz to byl bratr se sestrou, tak se prosté stykali a vazili si sami
sebe a dneska uz to je, Ze kazZdej jenom na to svoje. Problémy, nikdo nikomu uz nepomiize,
kdyz vyresit néjakej problém, tak ja uz nemam cas, prosté uz to neni ono, jak to bylo ty

vazby. “l71

Jedna z respondentek také uvedla, ze, v této dobé uz lidi maji vSe, na co si vzpomenou,
proto tolik nelpi na silnych rodinnych poutech: , Lepsi to bylo, protoze ted uz maji lidi
v§echno, ditv jsme neméli nic a bylo ndm dobre, méli jsem jen sebe, ted maj vSechno a uz jsou
takovy, ze jde si kazdej po svym. “!"?

Hodnota rodiny je dle shrnuti pfedchozi otazky stale na té nejvySsi pozici v zebficku
hodnot Romu. Jasna proména se vSak ukazuje na sile rodinnych vazeb. Takovy nazor, ze se
rodinné vazby nezménily a jsou stile stejné silné, mé€lo pouze 5 z celého dotazovaného
vzorku. Zbylych 11 participantd odpovédélo, ze se rodinné vazby a sila rodinnych vztaht s
jistotou zménila. Poskytnuté odpovédi poukazuji na to, ze rodinné vazby a sila romskych pout
v rodinach zeslably. Vliv moderni doby na tuto skute¢nost uvedli respondenti v drtivé vétsing.
Moderni doba, vliv spolecnosti a zivotnich okolnosti Romt dnes Casto vede nové vznikajici
rodiny k osamostatiiovani a individualizace, které respondenti vidi jako jeden z faktora
slabnuti rodinnych vazeb. Na tento fakt navazuje také to, ze dle respondentt slabne i romska
solidarita, kterd byla dfive velmi znatelnd. Osamostatiiovani nové vznikajicich rodin a
slabnuti solidarity nejsou jediné faktory, které dle respondenti ovliviiuji dnesSni vazby v
romskych rodinach. Jednim z Castych nazortu byl také ten, ze je toto celé zptisobené tim, ze
dne$ni moderni doba poskytuje jedinci i rodinam Siroké moznosti toho, jak svij zivot
nasmérovat, a proto uz tolik mladi Romové nelpi na rodinné soudrznosti a udrzovani tak

pevnych rodinnych pout jako tomu bylo dfive.

Zmeény, ke kterym v romskych rodinach pod vlivem moderni doby dochazi, nejsou
znatelné pouze v rodinnych vazbach. Romské rodiny byly vzdy ve velké vét§iné orientovany
patriarchalné a dominantni postaveni mél prevazné muz, ktery byl hlavou celé rodiny. Dalsi
pokladanou otazkou jsem se tedy snazila zjistit, jak je na tom postaveni muze a Zzeny

v romskych rodinach v dnesni moderni dobé.

170 Rozhovor &. 12 ze dne 20.5.2021
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Odpovedi participantt na tuto otazku vykazovaly predevsim dvé vyrovnané tendence.
Prvni z nich byla tou, kterd potvrzovala, ze dominantni postaveni v romskych rodinach stale
pfipada muzi, otci jako hlavé celé rodiny. Druha tendence ukazovala proménu od
dominantniho postaveni muze k rovnopravnému postaveni muze a zeny v romskych rodinach,
které funguji jako jedna jednotka. Tyto dvé tendence byly po shrnuti odpovédi takika
vyrovnané. S tvrzenim, ze by se dominantniho postaveni ujala Zena, jsem se setkala pouze
v jedné ze vSech poskytnutych odpoveédi. ,, Dneska asi Zenskd, Zena, myslim si, Ze jo, u nds

teda jo. 173

Shrnu-li odpovédi, které se shoduji vtom, ze dominantni postaveni v romskych
rodinach ptipada stale muzi, musim uvést, Ze jsem se v mnoha pripadech nesetkala s zadnymi
doplnuyjicimi informacemi, které by tento nazor respondentt, jakkoliv osvétlovaly. Tyto
odpovédi byly Casto jasné a zietelné a zdalo se mi, jako by mi tato odpovéd’ méla byt zcela
jasna a mnou predpokladana. Jeden z respondentt také uvedl: ,, Samoziejmé, ze muz. Zenskd
se doma stard o vSechno a muz chodi do prdce a nosi domii penize. Zenskd mu je podrizend,
kdyz chlap Fekne, tak tak ma byt.“!”* Jedna z dal§ich respondentek, uvedla, ze dominantni
postaveni v romskych rodinach mé stdle muz. Sama vSak zije ve smiSeném manzelstvi, ve
kterém se snazi o rovnopravné fungovani. ,, U romskych rodin je to muz. My jsme treba
smiSeny manzelstvi, takZze my uzZ to mame jakoby rovnopravny. My uz to tam s manzZelem
nerozlisujeme, abychom nékdo méli na vrch nebo abychom jeden délali vyloZené Zensky prace
a jeden muzsky prace. Pomahame si, mame to spolecné. Ale v romskych rodindch si myslim,

Ze muz. 17

Druha Cast respondentti sméfovala své odpovédi k faktu, ze je proména dominantniho
postaveni muze v rodiné zfetelna i presto, ze v minulosti jeho postaveni bylo jasné dané.
Jedna z respondentek odpovédéla, ze v tomto pripade€ zalezi také na tom, jakym zptusobem si
to dany par ve spolecném zivoté nastavi. ,, Vis co, zdlezi, od ceho to odplyva, nékdy md Zena,
nékdy ma i muz. Hlavni slovo tam jsou ty dva. Jak si to udélas, tak to mas, tam pak nikdo
nenosi kalhoty. Driv chlap nosil kalhoty a jeho Zena byla v domdcnosti a jenom rodila a
rodila, tam to ditv bylo. Ale ted je to takovy, Ze v téch mladych rodindch si to kazZdy udélda
podle sebe. Je to vic rovnopravny. “!70 Dalsi z respondentti také uvedl, e tato proména je také

zpusobena tim, ze se pravé zeny dozaduji oné rovnopravnosti ve vztahu a rodinném Zivoté a

173 Rozhovor ¢&. 8 ze dne 20.5.2021
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muz timto zpisobem ztraci svou autoritu, kterou diive mél. ,,No, rodinu jako drzela vidycky
Zena a chlap byl prosté takovym jako panem domu a rodina byla viastné tou zZenou. A dneska
ty Zensky chtéji mit tu dominantni pozici v ty rodiné, takze chtéji, aby i ten pdn, ten chlap se
staral a aby byly na stejny urovni v dnesni dobé. Spis to vidim naopak, Ze ty chlapi uz nemaj

takovou autoritu u téch zen, jak ditv méli ty chlapi. <7

Po shrnuti vSech odpovédi se celkovy vyzkumny vzorek v tomto pripadé rozdélil na
dvé, pocetné vyrovnané, skupiny, které zastavaji dva odliSné nazory. Jedna skupina
respondentu se nadale shoduje v tom, ze ma dominantni postaveni v rodin€ stale muz, jelikoz
je nadale tim, kdo mé v rodiné hlavni slovo, stard se o pfisun financi a také zajistuje chod a
fad domacnosti. Druha skupina respondenti potvrdila, Ze se dnes postaveni muze a Zzeny
vyrovnava, a 1 oni sami se ve svych rodinach snazi o rovnopravné fungovani. Dle nékterych
odpoveédi ma na toto vliv také to, ze v dnesSni dob€ uz jsou bézna manzelstvi a partnerstvi,
ktera nejsou zcela romska. Podle nékterych je to zplisobené tim, Zze dnes jiz muz ztraci v
rodinach dominantni autoritu, kterou mél dfive. Rovnopravnost v postaveni muze a zeny v

romskeé roding je tedy dnes jiz znatelna, a to 1 o€ima Romu samotnych.

Dalsi otazka, ktera byla respondentim pokladana, se tykala rozdilt v rodinném Zzivoté
Romu a Neromi. Touto otazkou jsem se snazila zjistit, zda Romové vnimaji néjaké rozdily
v bézném fungovani jejich rodinného zivota v porovnani s rodinnym zivotem neromskych

rodin, se kterym se v dneSni dob& maji moznost bézné setkat.

V tomto pfipadé se vyzkumny vzorek rozdelil na tfi ¢asti. Jedna Cast uvedla, ze
v rodinném zivoté romskych a neromskych rodin neni zddny podstatny rozdil, toto tvrzeni
uvedli celkem 4 respondenti. Jeden z nich odpove&dé€l: ,,Jd v fom Zadnej rozdil nevidim. Asi ty
vazby, ale zas mam i plno bilejch kamardadu a taky maj silny vazby se svoji rodinou, takze

nevim, zas takovej extra rozdil nevidim. “!”8

Druha, vétsinova, ¢ast odpovédéla, ze v rodinném zivoté Romt a Neromu vidi rozdily,
pficemz cCasto uvedli, ze vidi velké rozdily. Toto tvrzeni uvedlo 12 z dotazovanych
respondenti. Po dukladném rozebrani jednotlivych odpovédi jsem nasla celkem 3
nejviditelnéjsi rozdily, které byly respondenty vnimany. Nejcastéji uvadénym rozdilem byl
celkovy zivotni styl, nastaveni hodnot, natura ¢i také celkova mentalita. Jeden z respondentti

uvedl: ,, Urcité ta mentalita tam je jina, Romové celkové jedou jinej styl Zivota nez jako bily,

177 Rozhovor ¢&. 14 ze dne 20.5.2021
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Ze jo. Bily jedou na to zdzemi, na tu stabilitu, na to Setieni a todle, ale Romové tohle néuméj a
nedélaj. “'”?

V tomto duchu se také vyjadrfila jedna z dotazovanych, ktera odpovédéla: ,, Romové
Jjsou vic volnomyslenkarsky, Romové vétsinou neciti takovou zodpovédnost viici détem jako ve
smyslu, Ze treba Cesi, kdyz si piijcuji penize, délaji dluhy, tak uz mysli na to, aby jejich déti
nenesly nasledky, aby potom za né neplatily ty dluhy a Romiim fto je jedno. Rom se rdno
rozhodné, Ze si jde néco koupit, tak si na to sezene penize a vithec ho nezajima, z ¢eho to bude
splacet. Jo, Rom nemysli na svoje bydleni, Cesi ano, Cesi vétsinou premysleji, Ze je pro né
lepsi platit hypotéku a mit viastni bydleni. Rom bude radsi lichvarovi vysoky ndjemny za
osklivej byt, ale k nicemu ho to nezavazuje. Takze Cesi si myslim, Ze se neboji zavazkii a
zodpovédnosti, zatimco ty Romové si myslim, Ze to neradi prijimaj tu zodpovédnost a zdvazky.
Jsou takovy volnomyslenkdi'sky a myslim si, Ze tim i zpiisob vychovy je takovej. “!%

Jako dalsi nejCastéji uvadény rozdil byl rozdil ve vychové a také v pfistupu ke
vzd&lani. Casto uvadénou odpovédi, ktera se tykala rozdilné vychovy, byla ta, e Romové
maji celkové voln€jsi vychovu. Podle jedné z respondentek je pravé nejvétSim rozdilem
vychova a pfistup kni. Dana respondentka konkrétné¢ uvedla, ze pravé volna vychova,
vychova bez pfiliSného tlaku, ktera je v romskych rodinach Casto praktikovana, je jednim
z velkych rozdilt, ktery se mezi romskou a neromskou rodinou vyskytuje. Zalezi v§ak na tom,
jakym zpusobem je praktikovana: ,, Vis, vidim rozdil hodné, protoze jsem vidéla hodné
Ceskych lidi, co jak vychovali a vim, jak vychovavame déti my. Tam je jind natura. Cesky lidi,
oni z toho ditéte néco chtéj mit, takze kapesny, musis se ucit, musis tohle, musis tohle dokdzat
a potom v puberté se udéla jedna véc, ze bude z ného fetdk nebo tak. SnaZzili se, ale kde byla
chyba? Potom si to berou ty lidi, kde byla chyba. Hodné zndm moje kamaradky, ktery maj
takovej pribéh. Jo od malicka déti musely tohle, nesmély tohle, musely na krouzky. Tlak. Ja
Jjsem vychovavala déti normadlné. Kapesny nedostavaly, kdyz chces, tak to dostanes, jestli
chces kourit, tak budes kourit, ale ne prede mnou, protoze ja se nebudu koukat na tebe, jak si
nicis zdravi. Jestli chtéli Zenskou, tak jo, ale musis mi rict, jestli to je vdzny nebo ne, jinak mi
to do bytu nenos. Zkusily si, takZe ted Zddnej problém nemdm. Nekourej, nepijou, jsou
vyuceny, maji Skoly a ty rodice cesky, to je velkej rozdil. Tam ty rodice na né tlacej, jednicky
v§echno. Romsky rodiny jiny, to je uplné jind vychova, a to Ze nedavaj déti do Skoly, to uz je
ale problém téch rodicii jo. Ale ty romsky rodice, co se staraj, berou to uplné jinak, ale davaj

Jjim volnost, a to dité, jestli se chce vzdélavat, tak bude a potom jsou vysledky. 1am je rozdil,

179 Rozhovor &. 9 ze dne 20.5.2021
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Je, velkej.“ K rozdilu ve vychové a pfistupu ke vzdelani se vyjadiila také jedna z dalSich
respondentek takto: ,, Ve vychové urcité, ty déti Cesky treba musi studovat a tak. Jakoze Cigdni
na to se*ou, uplné, jim to je jedno jestli jdou do Skoly nebo nejdou. Jako tedka uz musej, jinak
Jim seberou prachy, ale kdyz dokoncej tu Skolu, tak je nenutéj se ucit dal nebo tak. To je u
Cigdmi malokdy. “1%!

Poslednim c¢asto uvadénym rozdilem byl rozdil v sile rodinnych vazeb a emocnich
pout. K tomuto rozdilu jeden z respondentt uvedl: , Gddze se neuméj drzet, Romové se vic
drzej pri sobé a jsou v tom hodné emoce. Jinak uz to je skoro stejny. Rodina se akordt drzi vic
pohromadé. “!%? Dalsi z respondentek také uvedla: ,,Ja bych iekla, ze Gadze nemaj takovy
silny citovy a emocni pouta v 1y rodiné jako mdme my. “1%3

Z prevazujici vétSiny odpovedi respondenti vyplyva, Ze jsou ve fungovani romskych a
neromskych rodin znatelné rozdily, které sami Romové vnimaji. NejCastéji uvadénym
rozdilem, ktery byl z odpovédi znatelny, je rozdil pfedev§im v celkovém zivotnim stylu,
mentalité a nastaveni zivotnich hodnot. Pokud se podivame na dalsi rozdily, které respondenti
uvadeli, vidime, ze za dalSi znatelny rozdil vidi pfedevSim ve vychové a pristupu ke
vzdélavani. Vychova v romskych rodinach je velmi odlisna, je velmi volna a bez pfilisného
tlaku. To se také otiskuje pravé do pfistupu ke vzdélavani at' uz obecné nebo piimo ke
vzdélavani déti, které respondenti uvadeéli jako jeden z problému, ktery se k této tematice poji.
Podivame-li se na dal§i z markantnich rozdilt, ktery respondenti uvadéli, jedna se v tomto
ptipad€ o rozdil v sile a intenzité rodinnych vztahti a vazeb. Vypozorovala jsem také, ze je
tento rozdil patrny jak ze strany majority, tak i ze strany Romua samotnych. I pfesto, ze
nékolik respondentd uvedlo, ze zadné rozdily v rodinném Zzivot€ Romua a majoritni vétsiny
nevidi, z odpovédi ostatnich zicastnénych je jasné patrné, ze jsou tyto rozdily v§eobecné mezi
Romy vnimany.

Dalsi polozena otazka se zabyva pohledem Romi na smiSena (romsko-Ceska)
manzelstvi ¢i partnerstvi obecné. Z odbornych prament a historie je znatelné, ze smiSena
manzelstvi ¢i partnerstvi nebyla v minulosti az tak bézna a Romové byli orientovani spise
endogamné (hlavné ve smyslu endogamie uvnitt etnika). Tato otazka si tedy kladla za cil
zjistit, jaky pohled je na tento jev dnes, zda je to jiz bézné a jakym zptisobem je to vlastné ze

strany Romu dnes vnimano.
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V tomto pfipadé odpovédélo 13 z 16 dotazovanych, ze v tom v dneSni dobé nevidi
zadny problém, a praveé naopak to vnimaji velmi pozitivné, pokud st dany par rozumi: ,, 70 je
asi dobry, hlavné kdyz spolu vyjdou. Myslim, Ze se na to uz ted nekoukd a je to lepsi, treba se

i jeden od druhyho néco nauci. “'%*

., Lak v pohodé, kdyz si ty dva rozuméj, tak v cem je problém. 1am spis se resi to, kdo
se komu prizpiisobi, ale to neni o tom. 1o je spis o tom, jak si ty dva spolu rozuméj ne? Zndam
docela dost lidi, co jsou jako takhle jako pomichany a funguje jim to a jsou spokojeny, zdlezl,

kdo jak chce Zit, co komu vyhovuje. “1%°

., Ze 1o je spravny, a Ze to tak ma bejt a myslim si, Ze to bude do budoucna vic a vic. U

mé barva kiize nezdlezi, zdalezi na srdicku, jestli si ty dva rozuméj. “1%°

Jedna z respondentek odpovédéla, ze v této problematice zadny problém nevidi,
jelikoz sama zije ve smiSeném manzelstvi jiz n€kolik let a v celé jeji rodiné je dnes jiz bézné,
ze si jeji rodinni prislusnici ¢asto hledaji neromského partnera. Uvedla také, ze dle jejiho
pohledu jesté dnes funguje tradi¢ni endogamie napiiklad na vychodnim Slovensku a setkala
se sni 1 vjejim okoli. ,,Jd s tim nemdm problém. Ja mdam manzela bilyho, my sourozenci
vsichni tri viastné nemaji Romky, protoze jedna, ta je tiplnd Ceska, cista Ceska a ty dvé dalsi
Jjsou miseny, nejsou to cisté Romky a vesmés i my synovci a neteie maji jakoby bily a nevidim
v tom problém. Kdyz se podivam na ty rodiny, jak fungujou, i moje rodina, tak v tom vitbec
nevidim problém. Nejsou tam nazorovy problémy nebo tak. Jinak jesté nékde to urcité funguje
tradicné, treba z myho pohledu na tom vychodnim Slovensku, tam je to urcité porad zazity, a i
tady to je tak, Ze v nékterych rodindach dokonce, Ze musej bejt pribuzny, nejen, Ze musi byt
Romové, ale jesté musej bejt jako primo i z rodiny, to bylo i diiv jako bézny. “'87

Zbyvajici 3 participanti odpoveédéli, ze v takovém vztahu je velka pravdépodobnost
neshody, jelikoz se jedna o dva lidi, ktefi maji ¢asto naprosto odliSné mentalni nastaveni,
zivotni hodnoty a temperament. K témto rozdilim se vyjadiila jedna z respondentek, ktera
uvedla, ze sama ze své zkuSenosti vidi velké rozdily, a to pfedevsim ve vztahu k rodiné, ktery
se muze stat problematickym. ,, No, zatim mam takovej pohled, Ze z mejch zkuSenosti v tom
vidim velky rozdily. Jak u koho, ale vidim v tom docela velky rozdily, treba prosté u Cechii to
Je tak Ze vétSinou jsou jen oni dva par a nezdlezi jim tolik na rodiné a neridéj se tolik podle

rodiny a nemaj rddi pravidla néjaky prosté. Na rozdil od nds od vétSiny Romii prosté, ktery
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furt jesté je prijdou donui predstavit a jako chdpes. Je to takovy vic tradicnéjsi jesté porad a
zdlezi hodné na ty rodiné. “!%® Dalsi z respondentii uvedl zasadni rozdil pravé v temperamentu,
ktery se muze stat prekazkou. ,,No fo je problém, protoze si prave ty cesky kluci nebo holky
musej uvédomit, do ceho jdou. ProtoZe jsou cigdnsky holky nebo chlapi jsou
temperamentnéjsi. Tam jsou ty rozdily, nez se poznaj a jak se uz poznaj, tak vidéj ty chyby a ty
nedostatky a ty cigansky si furt nechtéj jako povolit. Furt se nechtéj tomu podridit, co chce ta
holka ceskda. Ta chce, aby ten kluk cigdnskej byl trosku jako povolnéjsi, aby nebyl tak
tvrdohlavej, aby trosSku jako chdpal tu holku, ale on, nez na to prijde, tak to bude dlouho trvat.
Tam je casto agresivita, alkohol a tohle, kdyz se pak odboura, tak uz je potom klid, ale musi
se to napojit na néco, aby ho to zajimalo a on se néceho chytne a potom se zacne teprve
meénit. Cigansky kluci maji radi, kdyz se jim vyjadiuje ucta a respekt, ale zas se to nesmi
prrehanét. (sméje se) Tieba ty chlapi si pravé myslej, Ze miizou vsechno.“'® Jedna
z respondentek také uvedla svou negativni zkuSenost s odmitnutim ze strany své rodiny, kdyz
si brala svého neromského partnera. ,, Tak kolik uz je takovych pripadit dneska, Ze jo. DFitv to
ale nebylo. Uz za mé to bylo divny, kdyz ja jsem si brala Cecha. Pritom moje tety a skoro
viastné vsichni neméli Cigana. Ani mdamé se to nelibilo, ale pak si zvykli. Nevim ani proc,
nikdy to nerekli, jen Ze je bilej, tak Ze ho nechtéj. Ale to bylo i naopak, ani jeho rodice to
nechtéli, ale u Cigami to bylo taky tak, Ze kdyz sis privedla Cecha, tak se jim to nelibilo, to
bylo uz za mé i predtim. Jen miij déda z toho byl Stastnej, Ze jeho dcery maj Cechy. “'%

Této tematiky jsem se dotkla jiz v nékteré z predchozich otazek. Tato otazka, ktera byla
konkrétné¢ zaméfena na problematiku romsko-Ceskych manzelstvi a partnerstvi, piinesla
nékolik zajimavych zavérd. V tomto ptipad€ se velka vétSina, a to 13 z 16 dotazovanych
respondentt, shodla na tom, ze v dnesni dobé€ nevidi v t€chto manzelstvich a partnerstvich
zadny problém. Nékolik z nich také uvedlo, ze je tento jev v jejich rodinach bézny nebo také,
Ze oni sami ziji ve smiSeném manzelstvi i partnerstvi. Tato otazka byla pro mé samotnou
celkem riskantni, sama v takovém partnerstvi jiz nékolik let sama setrvavam. Tento fakt je v
komunité Romu v Jaroméfi a lokalité Josefova verejn€ znamy, proto jsem se obavala toho, ze
odpovédi jednotlivych respondentd budou timto faktem ovlivnéné tak, aby se mé samotné
tieba tato odpoved nedotkla. Z odpovédi respondentt jsem ale v tomto piipad€ necitila zadné
pochyby, ani jsem nezpozorovala zadné pohnutky, které by mé vedli k nazoru, zZe je prave

néjaka z odpovedi upravena na zakladé této skutecnosti. I presto, ze velka vétsina respondentti
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na tuto otazku odpovédéla kladné, nekolik vypovédi také poukazovalo na rizika, ktera tato
manzelstvi a partnerstvi mohou mit a bézné se stava, ze si jimi takovy vztah prochazi.

Nesetkala jsem se vSak ani s jednou odpovédi, ktera by byla mifena pfimo negativné.

Zucastnénych jsem se dale zeptala na otazku, ktera zaobirala tim, zda oni sami pochazi
ze zcela romskeé rodiny ¢i z rodiny smiSené. Po shrnuti odpovédi jsem dosla k vysledku, ze 9
z 16 respondenti odpovédelo, ze pochazi ze zcela romské rodiny, kdy je otec Rom a matka
Romka. Dalsi 3 respondenti uvedli, Ze pochazi ze smiSené rodiny, kdy je jeden z rodicu
Rom/ka a druhy zrodica polovi¢ni Rom/ka. Nasledné€ 4 zbyvajici respondenti uvedli, ze
pochazi se smisené rodiny, kdy je jeden z rodi¢t Rom a druhy z rodict je Nerom.

Vzhledem k faktu, ze ma cely vyzkumny vzorek jisté, at’ uz uplné ¢i ¢astecné, romské
kotfeny, dalsi otazkou jsem chtéla zjistit, co pro dané respondenty jejich romské koteny
znamenaji, tedy, jakym zpisobem vnimaji své romstvi. Po poloZeni této otazky jsem se ve
vétsiné pripada setkala s dlouhym pfemyslenim, kdy se zdalo, Ze tazani nevedé€li, co maji
vubec odpovédét. Ve vétsin€ piipadu se mi také zdalo, Ze tazani Casto sami nevédi, co to
vlastné jejich romstvi je a jak by ho vnimat méli. Jedna z dotazovanych respondentek po
dlouhém premysleni nakonec odpovédéla, ze vlastné viibec nevi, co by na to méla odpovedét.

., Lak tohle, ja teda ani nevim. «“191

Celkem 7 respondentti odpovédé€lo, Ze i pfes to, ze se za Romy povazuji, své romstvi
nijak nevnimaji a nic pro né jejich romské kofeny neznamenaji. Tyto odpovédi byly
v nékolika pfipadech spojovany s tvrzenim, ze své romstvi nijak nevnimaji z toho divodu, ze
s nim nikdy neméli zadny problém nebo naopak, ze své romstvi nijak zdsadn€ nevnimaji i
presto, Ze s tim, Ze jsou Romové, méli nékolikrat ve spolecnosti problém.

,,Jd to néjak nevnimam, ja jsem s tim nikdy neméla Zadnej problém jako kdyz vezmu v

potaz ostani. “1%?

., Asi nic, beru to normdlné. Driv jsem mél akordt problémy, ale ted uz vitbec, néjak to
neresim. Asi to je ale tim, Ze se vic kamarddim s bilejma nez s Ciganama (smeje se), musim to

Fict no, je to tak. “'%?

Z téchto a také dalSich tvrzeni vyplyva, Ze své romstvi respondenti na jednu stranu
vnimaji, jelikoz se jako Romové identifikuji, na druhou stranu vSak nevédi, co vlastné jejich

romstvi je a jak by ho vnimat méli. Casto tak v odpovédich dochazelo k tomu, Ze nad timto
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pojmem uvazovali pouze ve vztahu k majorité, tedy, zda se jich to, ze jsou Romové, néjakym

zpusobem dotklo ve vztazich a kazdodennim styku s majoritni spolecnosti.

Participantt, kteti odpoveédéli, Ze své romstvi vnimaji, bylo celkem 8. Z téchto odpovéedi
bylo celkem 5 takovych, které byly zminény opét pouze ve vztahu k majoritni spolecnosti.
V tomto piipadé dotazovani uvadéli, Ze své romstvi vnimaji pravé kvuli tomu, Ze se potykali
¢i stale potykaji s Castymi predsudky, které jsou vytvarené majoritni spolecnosti, nebo také
s rasismem. Jeden z participanti odpovédél, ze svych romskych kofend umi Casto vyuzit a
presvédcit jedince z vétSinové spoleCnosti, ze jsou tyto predsudky, které maji, ¢asto mylné:
,,INo nékdy ostudu, protoze néktery Romové jsou moc prehnany. Ale je jasny, Ze to vnimdm.
Nejsem na tom ale néjak uplné zaloZenej. Nepopiram to, ani se za to nijak nestydim. Spis toho
nékdy vyuzivam. Lidi maji predsudky. Hlavné Cesi maji predsudky a da se toho vyuzit tak, e
prosté lidi necekaj, co z tebe vypadne. Nevédi, co mas v hlavé, maji tieba predsudky, Ze, kdyz
Jjsem Cernej, tak jsem hned blbej, neinteligentni, Ze budu délat bordel, nepracuju a Zze mdm
doma 13 déti, na ktery beru pridavky, a toho se da vyuzit. Clovék, kdyz ukdze, jak to
doopravdy je, tak ten druhej mize koukat a vétSinou jsou lidi prekvapeny. A pak mi casto
takovej clovék rFekne, Ze sice nemd rdd Cigdny, ale Ze jd jsem jinej, tak to mé vidycky

pobavi. 1%

Dalsi z dotazovanych uvedl, Ze své romstvi vnima, protoze je mu vnuceno vét§inovou
spoleCnosti a tento negativni postoj se ho dotykd ve spousté oblasti zivota. ,, Vaimdm to,
musim to vaimat, protoze Zijeme v ndrodu, kde ti to primo davaj najevo. Jd jako osobné to
néjak nerozlisuju, je clovéek jako clovék. Tedka moznd to vaimam vic nez v mladi, téch oblasti
je hodné, treba kdyz shanis bydleni jo, co se tyce prdce, taky na tebe koukaj jinak, v
obchodech na tebe koukaj jinak. “!*’ Jedna z respondentek také uvedla, ze kviili tomu, Ze je
Romka, méla velké problémy uz jako dité€ a setkala se i s ¢astymi nadavkami. Tyto problémy
se pozd¢ji objevili 1 v jejim pracovnim zivote. Nikdy se vSak nepfestala snazit a nenechala se
témito zkuSenostmi ovlivnit. ,, Takhle, ja jsem Ciganka, to nezdlezi na barvé kiize, ale na
srdci, na srdicku strasné zdlezi. Jako netajim se tim, Ze jsem jako Ciganka. Na puvodu takhle
vithec nezalezi. Ale méla jsem s tim hodné problémy jako uz od malicka, ale vidycky jsem se
probojovala, Ze jsem se nedala, ale to zdlezi na kazdym jednotlivci jo, nékdo je slabej, nékdo
silnej, ale ja jsem se probojovala, i kdyz mi to bylo najevo ddno, Ze prosté, tak se s tim clovek
musi probojovat, a nepadnout ke dnu. Jsou lidi, ktery ti to ddvaj najevo. Ja jsem méla strasné

problémy, kdyz jsem byla mala, mné strasné i naddvali. Treba mi ¥Fikali, Ze jsem , cigirigi
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masmé ryby“ a takovy véci. I kdyz jsem obslihovala v jidelné, tak to ty lidi nemohli
prrekousnout, ze jim dava jidlo Cigdnka, ale jd jsem se nedala. “'%

Z celého dotazovaného vzorku, pouze 3 respondenti odpovédéli, ze své romstvi vnimaji
pozitivné a jsou na to, ze jsou Romové hrdi. Jedna znich vypovédéla, ze si i pres své
negativni zkuSenosti mysli, ze by se Romové méli ke svému romstvi hlasit a ta odlisnost,
ktera se v romské kultufe, mentalité 1 celém zivoté nachazi, je praveé to, co je vSem Romim
spolecné a vlastni: ,, No, fo, Ze ndm Cesi naddvaj, Ze nds nepustéj obcas do restauraci, Ze na
nds zahlizej, ale jinak jsem na to hrdd a nemdm s tim problém. Myslim si, Ze jako naopak
bysme se k tomu méli hlasit. Mdame krasnou kulturu, jazyk, jsme mentdlné trosku jiny, mdme
jiny zvvky nez bily a myslim si, Ze bysme na to neméli zapominat. “!*”

Vysledek rozboru této otazky byl pro mé samotnou velmi piekvapivy a zcela se
odklonil od mé predstavy, kterou jsem pivodné méla. Z odpovédi respondentd vyplyva, ze
velka vétsina z nich vlastné nezna ,,pivod romstvi.“ Jediny prvek romstvi, ktery respondenti
vnimaji, je ten, ze se identifikuji jako Romové. V tomto pripadé své romstvi nasledné spojuji
pouze s negativnimi zkuSenostmi a postoji ze strany majoritni spolecnosti. To, zda si
uvédomuji své romstvi, se u tohoto vyzkumného vzorku odviji pfedevsim od toho, jestli se
kvuli tomu, ze jsou Romové, dostali nékdy do konfliktu s vétSinovou spole¢nosti. Tradicni
citéni svého romipen, ve spojitosti s kulturou, zvyky, tradicemi, spolecnymi hodnotami nebo
celkového zpusobu Zivota, se uz v tomto piipadé vyskytuje pouze ziidka a spiSe témér vibec.
Vysledky této otazky také poukazuji na to, jakym zptsobem se vnimani tradi¢niho romipen
promeénilo pod vlivem moderni doby. Je také velmi pravdépodobné, ze dneSni Romové si své
romstvi neuvédomuji také z divodu dlouhodobého tlaku na jejich asimilaci do majoritni

spole¢nosti.

Respondenti dale odpovidali na otazku, co si predstavuji pod pojmem tradi¢ni romska
rodina. V piipad€ této otazky jsem se setkala hned s né€kolika riznymi pohledy. Celkem 3
respondenti uvedli, ze je dle jejich nazoru tradi¢ni romska rodinou takova rodina, ktera drzi
romské tradice, nepopird své kofeny, ma silné rodinné vazby nebo také dle nékterych
respondentt rodiny, které jsou tradiéné koCovné a hudebné zalozené. Jedna z dotazovanych
popsala svij pohled na to, jaka by podle ni tradi¢ni romska rodina méla byt i presto, Ze svou
rodinu za tradicné romskou nepovazuje: ,, No, my uz asi nejsme tradicni romska rodina, tim,

Ze mam manzela Cecha, ale takova romska rodina je z myho pohledu rodina, kterd se k tomu
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hldsi, kterd se za to nestydi, ktera viastné ty koreny nepopird, a i kdyz ma treba ty deti bily,
Jako svétlejsi, jako treba ja mdm tu mladsi, tu svétlou, tak presto vi, Ze jsme, Ze mama je
Romka, styka se s romskyma détma, stykd se s pribuznejma jo. Takze tradicni romskd rodina
Jje ta, kterd nepopird to, co jsou. Jako i kdyz se snazZime Zit jako uz opravdu po cCesku, chodit
do prace, aby se déti ucily, aby studovali, to vS§echno tam mdme jakoby, tak presto v sobé
péstujeme to romstvi, jakoze poslouchdame romskou hudbu, bavime se s Romama, stykame se.
To je z myho pohledu tradicni romska rodina, teda méla byt. Nevim, jestli je, ale méla by
byt. “1% Dalsi z participantii uvedl, Ze si tradi¢ni romskou rodinu predstavuje jako rodinu
kocovnika: ,, Ted mam takovy smiseny myslenky. Podle mé je tradicni romskd rodina takova,
co drZi néjaky romsky tradice, hodné se bavi, pije alkohol, a hlavné se maji hodné radi,
moznd troSku kradou. (sméje se) Jsou to prosté takovy kocovnici, co nikde moc dlouho
nevydrzej a pordd se stéhujou. “1%°

Dal§im cCastym nazorem se stal ten, ze si tradi¢ni romskou rodinu participanti
predstavuji jako rodinu, ktera je velka, kde se hodné pije alkohol, zpiva, hraje se hudba a je
v takovych rodinach obecné velmi veselo. Toto tvrzeni ve svych odpovédich uvedli celkem 4
dotazovani. Jedna z respondentek odpovédél, ze timto zptisobem vnima i svou rodinu jako
tradiéné romskou. ,, Tak tam se pije, tancuje, v§echno, veselo no, hodné veselo, to je uplné

moje rodina. ‘%

Nékolik dalsich respondenti tato otazka privedla k riznym emocim, které pii jejich
vypovédich byly znatelné. V tomto ptipade respondenti uvedli hned nékolik obecné znamych

stereotypnich oznaceni, na které je Casto poukazovano majoritni vétSinou obyvatelstva.

., lak to ja nevim, jak to chodi u jinejch. Hodné déti, aby nepracovali, byli doma, hodné
piti, tance, to maji radi. My takovy nejsme, uz jenom tim, Ze chodime vsichni do prdce. Tak
hlavné jsme byli vychovany jinak nez tyhle vSichni Cigdni. My jsme vyrustali skoro jenom s
Cechama, kolem nds moc Cigani nebyli, fakt jenom par na dvore, ale ty byli taky tak normdini
jako my. “?%!

., To je takovej ten vzorec, Ze chlap chodi do prdce a Zenska je doma, stara se o déti a
zZenskd je trochu jakoby otrok v ty domdcnosti, Ze prosté vSechno déla ta Zenska a chlap prosté

Jjenom prijde k hotovymu doma a on je ten, kterej obstardvda penize a tak. Prosté nevim, kdyz

si predstavim jako Cigdny, tak je to hodné déti, tata, mama, kolem toho jsou ty prarodice,
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cigarety, alkohol a hodné jidla a hodné cigdnskejch pisnicek, takhle si predstavuju romskou

rodinu. “?%?

Setkala jsem se také né€kolikrat s nazorem, ze tradi€ni romskou rodinu respondenti
vnimaji jako kazdou jinou rodinu a nevidi mezi nimi zadny rozdil: ,, Nepredstavuju si nic,
nevim, normdlni rodina prosté.“?%> Jeden zrespondenti také odpovédél, ze takovych
tradi¢nich romskych rodin je dnes uz velmi malo: ,, Dneska uz to snad ani neni, to je spis

pocestély uz hodné, uz ani Romsky neuméj. Je to uz mdlo, hodné mdlo. “***

Jak jsme si mohli v§imnout z pfedchoziho shrnuti, tak se zménil pohled a vnimani
tradicniho romstvi. Tato zména nastala také ve vnimani tradi¢ni romské rodiny. Rlznost
nazoru a pohledi mé samotnou celkem prekvapila. Pouze 3 z celého dotazovaného vzorku
respondentt, si pod pojmem tradiCni romska rodina predstavuji hodnoty, které skutecné
tradi¢ni romska rodina méla, ma nebo dle odbornych zdroji méla mit. Dle tazanych se jedna
predevsim o rodiny, které drzi romské tradice, zvyky, péstuji své romstvi a romskou kulturu.
Dale se také objevily odpovédi, které zminovaly typické hudebné zalozené rodiny ¢i rodiny
koCovné. Dal§i pohled na romskou rodinu byl spiSe pohled, ktery bych nazvala
stereotypyzovany. Nékolik respondentt uvedlo, Ze je dle nich tradi¢ni romska rodina takova,
ktera je velka, kde se hojné pije alkohol, zpiva se a tanci. Nékolik respondenti také vnima
tradi¢ni romskou rodinu v negativnim slova smyslu a pro svou odpovéd pouzili nékolik
predsudeCnych a stereotypyzujicich oznaceni. V tomto pfipadé bylo nékolikrat uvedeno, ze je
to rodina takova, kde se nepracuje, déti nechodi do Skoly, Zzena je zcela podfizena svému muzi
a podobné. DalSim Castym nazorem byl ten, ze je tradi¢ni romska rodina uplné stejna jako
kazda jina a nema zadna sva specifika.

Dal§i otazka se tykala romského jazyka, ktery se v tradicnich romskych rodinach
povazuje za jeden z nejdulezitéjSich romskych kulturnich znakt. Participant jsem se zeptala,
jaky maji vztah k romskému jazyku, zda romStinu ovladaji plynule nebo alesponl trochu

romsky mluvi ¢i rozumi.

Vysledky odpovédi na tuto otazku jsem jiz dopfedu tusila, a to z toho divodu, ze pouze
3 z 16 dotazovanych odpovédéli, ze romstinu plné ovladaji. Jedna z respondentek odpovédéla,
ze ona sama 1 cela jeji rodina plné romsky jazyk ovlada: ,,No, jd rozumim i mluvim a taky i

celd moje rodina. “** Dalsi z respondentii vypovédél, Ze i presto, ze stale romstinu ovlada, tak
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uz toho za cely zivot hodné zapomnél, protoze jiz dlouho nema, s kym romsky mluvit. ,, Jako
umim, ale malo, umél jsem plynule, ale uz jsem zapomnél hodné, spi§ rozumim uz ted vic,

hodné jsem zapomnél, protoze ted uz nemdam s kym mhuvit. “?%

Dalsi skupina participantd, kterych bylo dohromady 6, vypovédéla, ze romstinu plné
neovladaji, ale alespon z ¢asti rozumi nebo nékolik slov €1 vét znaji. Jeden z dotazovanych
uvedl, ze v jeho rodin€ o roms§tinu nebyl zajem 1 pies to, ze néktefi Clenové jeho vzdalené)si
rodiny romstinu ovladaji: ,, Nemam Zddny vztah, ale umim par slovicek. Mdm v rodiné ale par
lidi, co umi romsky nebo co rozumi, ale sami nemluvi. U nds o to ale zase takovy zdjem nebyl.
Spis mluvi esky a do svoji Feci si pridavaji néjaky ty slovicka, co znaji z romstiny. “?” Dalsi
respondentka uvedla: ,, Nemluvim, myslim si, Ze mam talent na jazyky, ale romstina mi nedava
smysl kvitli jejimu skloniovani, nejde mi to z logickyho hlediska moc do kupy to skloriovani.
SnaZila jsem se, ale nechdpu to. Rozumim néco mdlo, pisnicky a takhle, to jako jo, ale jinak
nemluvim. Ale asi bych nebyla schopna se ani naucit. Je to takovej chudej jazyk podle mé. Asi

se uz nenaucim, jako i bych chtéla, ale asi se uz nenaucim no. “*%

Zbylych 8 participantli odpovédélo, ze romsky nerozumi ani nemluvi. Jedna z tdzanych
vypovédéla, ze to vnima jako hendikep v romském svéte: , Nemluvim ani nerozumim a
vzdycky mé to mrzelo, protoze doma se nemluvilo. Mdma ta je z vychodniho Slovenska, tak
pouzivala spi§ tu vychodniarsStinu a tim padem se u nas doma tak nikdy nemluvilo, ale je to
Jjako pro Roma hendikep, vnimdm to jako velkej hendikep, Ze neumim ani nerozumim. Jinak
jediné v pribuzenstvu uméj.’”“ Respondentka ve své vypovédi uvedla, Ze jeji matka
pouzivala ,vychodniarstinu.“*!® Toto tvrzeni ve svych vypovédich uvedlo celkem 5
participantd. Jedna z dotazovanych také uvedla, ze doma stale vychodniarsky mluvi. ,,Jd
nemluvim romsky jako, ale mé se libi romstina, neumim, ja jsem nebyla vychovana tak, nasi s
ndma mluvili cesky a vychodniarsky Vvis, jako slovensky, takze jako my mluvime slovensky
doma, ale cigdnsky ne. “?'! V romskych rodinach, které jsem méla moznost navstivit, jsem si
hned nékolikrat v§imla, ze mezi sebou Clenové téchto rodin, predevsim starsi, vychodniarsky
mluvi bézné.

Romstina v dne$ni dobé a v dne$ni romské spoleCnosti jiz neni tak rozsifena. Tento fakt

se potvrdil 1 v pfipadé odpovédi vyzkumného vzorku v dané lokalité. Pouze 3 respondenti, ze
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vSech dotazovanych, uvedli, ze roms§tinu v dnesni dobé¢ jesté plné ovladaji. K této skutecnosti
vede hned né€kolik divodi. Romstina byla v minulosti pod vlivem asimilace potlacena, dnes
jiz o rom§tinu neni v rodinach takovy zajem a i pfesto, ze by o ni zajem byl, rodiny dnes jiz
romsky neumi a nemaji moc moznosti, jak se k ni dostat. V dnesni dobé je spiSe bézné, ze
Romové alesporni néCemu malo rozumi nebo umi par romskych slov pouzit.

Dale jsem se participanti zeptala, co je pro né v jejich zivotech tim nejdalezitéjSim,
tedy tou nejvyssi zivotni hodnotou. Na tuto otazku odpovédélo celkem vsSech 16
z dotazovanych participantl, z ¢ehoz 15 znich odpovédélo piimo a konkrétn€. Zbyvajici
jeden participant odpovédel velmi obecné, a to tak, ze v zivoté nema pouze jednu hodnotu,
ktera by pro ného byla tou nejdilezitéjsi: ,,Na fo je tézky odpovédeét, protoze, pro mé je v
Zivoté hodné véci diilezitych. “*'?

Odpoveédi zbylych respondentti vykazovaly jednu hlavni tendenci, ktera vzdy v kazdé
odpovédi smeéfovala k hodnoté rodiny. Rodina jako nejdilezitéjsi zivotni hodnota byla
respondenty uvedena celkem 11krat. Dale bylo respondenty 4krat uvedeno zdravi rodiny a
nejblizsich a jako posledni bylo respondenty uvadéno zabezpeceni rodiny a zaji§téni zadzemi

pro rodinu, a to celkem 3krat.

Shrnuti odpovédi pfineslo jednu konkrétni a jednozna¢nou odpovéd’, a to, Ze rodina je
Vsechny uvedené odpovédi se tykaji at’ uz rodiny pfimo nebo hodnot jako jsou zdravi, Stésti,
zazemi, zajisténi ve spojitosti s rodinou.

Nasledné jsem se participant zeptala, jaké dalSi priority v jejich zivotech povazuji za
dulezité. Tato otazka si kladla za cil zjistit, jaké dalsi priority jsou pro Romy v dnes$ni dobé
dulezité a jaké dal§i véci zaujimaji v jejich zebficku zivotnich hodnot vysoké postaveni.
Odpoveédi na tuto otazku byly riznorodé, po shrnuti vSech jsem vSak nasla nejvétsi shodu,
ktera se napfic vSemi odpovéd’'mi prolinala, hned u dvou skupin priorit.

Z celkového poctu 16 respondentt, jich 7 uvedlo, Ze jejich dalsi nejdilezitéjsi zivotni
prioritou ziskani dobré a dobfe placené prace, ktera bude schopna zajistit jejich budoucnost po
finan¢ni strance. Jedna z dotazovanych respondentek také uvedla, ze zajisténi dobré a dobie
placené prace ji dava moznost kompletni samostatnosti, které chce dosahnout: ,, No tak asi mit
dobrou prdci, dobry penize, abych nebyla na nikom vdzand, na nikoho se nespoléhat, byt

prosté samostatnd, abych za nikym nemusela chodit a doproSovat se. Mit dobryho chlapa no a
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casem si zalozit rodinu. “*"> Druhou nej¢astéjsi odpovédi byla nasledné Gsp&sna vychova déti,
¢i zajisténi jejich budoucnosti, tuto odpoved uvedlo celkem 5 respondenti. Mezi dalSimi
méne¢ uvadénymi odpovéd'mi se vyskytovalo predev§im zdravi, laska ¢i obecné Stesti rodiny a
St'astny zivot.

Po celkovém shrnuti odpovédi jsem dosla k zavéru, ze mezi dalsi zivotni priority Romu
patii, dle vyzkumného vzorku, ziskani dobrého a dobfe placeného zaméstnani. Respondenti
uvadéli n&kolik riznych diivodd, prod je pravé tato priorita tou, ktera je pro né ddlezita. Casto
to bylo zajisténi rodiny, budoucnosti, zazemi ¢i samostatnosti a finan¢ni nezavislosti. Dale se
Cast respondentti shodla na tom, Ze je pro né€ velmi dilezité dobie vychovat své déti, zajistit
jim dobrou budoucnost a Stastny zivot. Mimo tyto odpovédi jsem se také setkala
s odpoveéd'mi, které opét zminovaly zdravi a Stésti rodiny nebo také lasku.

Z predchozi otazky jasné€ vyplyva, Ze je pro vyzkumny vzorek velmi dulezité stabilni a
dobte placené zaméstnani. Moje dalsi otazka sméfovala pfimo k tomuto tématu. Participanta
jsem se zeptala, jak je pro né€ dulezita kariéra a s ni spojeny kariérni rast. V piipadé této
otazky se vyzkumny vzorek rozdélil do vyrovnanych dvou skupin. Prvni skupina uvedla, ze
pro né kariéra a karierni rast nejsou az tak dilezité, druha skupina uvedla, ze je kariéra i
karierni rist v dnesni dobé velmi dualezity.

Prvni skupina respondentt, ktera uvedla, ze pro né€ kariéra neni dulezita, ve vétsiné
dodala, ze je pro né ale velmi dilezité alesponi mit n¢jaké zaméstnani. Jedna z respondentek
uvedla: ,, Pro mé urcité ne. Jako prdace je pro mé dileZita, musis mit prdci, Ze jo. Ja jsem
vzdycky méla prdci, nikdy jsem nebyla doma, pro mé byla prace vidycky diilezita, aspori mit
néjakou prdaci. “*'* Dal§i z respondentek odpovédéla, e je i bez karierniho riistu se svou praci
spokojena: ,,Neni, jsem spokojend tak, jak jsem. No jako pak hlavné chodit do prdce a
dostdvat za to plat a necejtit se frustrovand, to mi staci. “*" Jedna z participantek také uvedla,
Ze Ji staci délat to, co ji bavi a to, co vzdy chtéla: ,, Tak kariéra, no rist. Pro mé kariéra, ja
mam viechno za sebou. Mné staci k Zivotu tohleto, ze déldm mezi lidma, to jsem chtéla, to se
mi splnilo, Ze obsluhuju lidi, Ze délam mezi lidma a Ze mé berou takovou, jakd jsem, to mé
staci. Takze necekdam Zadny dalsi, ale nechdm vSechno osudu. Ale zaméstmand to musim bejt a

i kdyz mdam Eastecnou invalidku, tak ja bych doma nemohla bejt, to radsi prdce. “?!°
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Druha skupina participantt, ktera odpovédéla, Ze je pro né kariéra dilezita, vysvétlovala
svij postoj neékolika riznymi argumenty: ,,Je pro mé diilezita kariéra a karierni rist, chci se
posouvat a zlepSovat se ve vécech a pak to treba dotdhnu daleko. Ldka mé treba majitel
néjaky IT firmy. “*!’” Nebo: ,,Je to diilezity, protoze se od toho odviji viastné vsechno, zivotni
styl, penize se od toho odvijej, takze ¢lovek musi dosahnout néjakejch iispéchit v kariére a v
prdci. “?'8
Hned nékolik z dotazovanych uvedlo, ze i pres dilezitost kariérniho rustu v dnesni dobé
je tézké ho snoubit s rodinnym zivotem. Toto tvrzeni pfimo uvedla jedna z respondentek,
ktera vypoveédéla, ze si ¢lovek musi vybrat, zda si zvoli pracovni uspéchy nebo rodicovstvi:
., Docela dost, ale s tim, e Cesko a celkové Evropa je nastavend tak, Ze si myslim, Ze si musis
vybrat, jestli chce§ bejt mama jako mama, anebo jestli chce§ bejt uspésSna prosté. VétSinou
pokud nemdas miliony, tak se to neda skloubit dohromady. “*'° Dalsi z respondentek uvedla, ze
je vdnesni dobe velmi dulezité kariérné rust, jelikoz se od toho odviji také postaveni ve
spolecnosti, v dnesni dobé je to vSak v kombinaci s rodinou tézké: ,, Ja jsem jako nikdy nebyla
uplné kariéristka bych rvekla, ale je to dost diileZity dneska, protoze pokud nemds néjaky
postavent, tak je to fakt na nic. Ja nevim, to je docela tézkd otdzka dneska. U mé je to takovy
na stejno kariéra a rodina, jako chci kariérné rist, ale zaroveri mit tam furt tu rodinu. Je
docela diilezity védeét, ze mds tam néjaky lidi, ktery za tebou stojej a jsou tady pro tebe. “?%°

Dalsi participant, ktery je fidicem kamionu, odpovédél, ze je kariérni rist velmi
dulezity, ale v jeho profesi uz dal$i rist neni mozny. Zminil také, Zze v dnesni dobé kariérni
rast prichazi na ukor rodiny: ,, No tak zalezi, v jaky pracovni oblasti, ale tady uz se jakoby vejs
neposunes u moji profese. Kdyby to Slo, tak bych si za tim urcité Sel. Ale jinak se viechno
odviji od dnesni doby, Ze jo, prosté dneska potrebujes na viechno prachy, kdyz nemas praci,
tak nemiize§ mit prachy, kdyz chces mit prachy, tak se za tim musis honit a nékdy to jde prdavé
na kor tieba ty rodiny no, takze musi to pochopit i ta rodina. “**! Jeden z dotazovanych
respondentq, ktery uvedl, Ze je kariérni rast dalezity, vysvétloval také pro¢ je u Roma kariérni
rast velmi slozity. Uvedl, Ze je v dnesSni dobé spousta mladych Romu, ktefi v zaméstnani ani
dlouho nevytrvaji a nejsou schopni dokézat, ze na to maji, protoze jsou pod velkym tlakem a
nepfijetim. Dal§im divodem je také dle jeho nazoru to, ze mladym casto nejsou predavany

zkuSenosti od rodicu, ktefi je diky nizkému vzdélani nemaji, a tudiz je nemohou détem predat.
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Vypovédel také, ze je v dneSni dobé pro Roma obecné velmi tézké toho dosahnout a ze i
ptesto, Ze on sam je schopny, ma mnoho zkuSenosti a spoustu dovednosti ovlada, nikdy se mu
naptiklad povySeni nepodafilo dosahnout. Jako divod uvedl, ze mél nékolikrat problém
s povysenim kvili tomu, Ze je Rom a bylo mu to i pfimo feceno: ,, No to je praveé ten problém
u téch cigdnskejch klukii teba, tam je velkd chyba. Nastoupéj nékam do prdace a oni
nepretrvaj ten urcitej cas, aby dokazali, Ze maj vydrz a néceho dosdhnou. Ale to je tim, a to ti
Fikam i z vilastni zkuSenosti, zZe ty Cesky lidi tomu ciganskymu klukoj, kterej nema takovy treba
schopnosti se udrzet v 1y pozici a vytrvat, tak oni ho zloméj a skonci v 1y prdci. Rekne si, Ze to
nebude délat, protoZe tenhle na néj blbé koukd, tenhle mu neporadi, tenhle mé v tom nechda
vykoupat. No a oni si neuméj poradit v téhlech zacatkdch a skoncej v prdaci. Délaj dva mésice
a skoncej. No ale taky proc casto skoncej? ProtoZe mu nikdo neporadil a neuméli si v tom
udélat takovej systém, aby se zabéhnul jako ostamni. Oni to totiz védeéli, Ze to nezvladne. Oni to
nezvladnou, protoze nemaj podporu. Jd to vim z viastni zkuSenosti, kdyz jsem délal riizny véci.
Vidycky jsem ale vytrval. Trvalo mi to klidné piil roku nebo rok, nez jsem se vypracoval do
takovy pozice abych byl samostatnej, nikdo mi nemusel radit. Nakonec jsem vedl ja v§echno.
Dneska je tohle prosté dulezity, ale musis hlavné vytrvat. Ja treba vim, Ze jsem dobrej, Ze tu
praci ovladam, ale stejné tam cejtim od téch lidi ten tlak. Oto to je u téch mladejch taky tim,
Ze ty cesky kluci maji néjaky zkuSenosti, Ze jejich tata byl tfeba instalatér, tak oni hned méli
zkuSenosti, ale u téch ciganskejch klukii to tak neni. Ty jejich rodice neméli uz Zddny vzdéldani,
délali jako délnici nékde, takze jim neporadili s néjakejma vécma. No a oni se pak natlacej do
néjaky pozice, kde musej premyslet, kde musej néco vytvorit, a ne jenom kopat a zametat, tak
to potom na to nemaj, potom nevydrzej. Pak jsou do téch lehcich praci, kde nemusej
premyslet. Ja jsem délal hele riizny obory a umél jsem vSechno a furt jsem stejné cejtil ten
tlak. A pritom za mnou chodili Cesky kluci a nevédéli si rady a ja jsem si védeél. Ale onmi to
treba uznali, ale ty vejs uz ne. Tedka naposled co jsem délal 5 a piil roku, tak ja jsem to tam
vedl, tam nepotiebovali ani mistra, no ale tam jsem tieba chtél jit na jinou pozici, ale kviili
tomu, ze jsem Cigan, to jsem se dozvédel z téch zdroji, i ktery védeli, Ze tu praci umim dobre,
tak z téch zdrojit mi vekli, Ze tam je problém, Ze jsem Cigan a Ze mé tam nechtéj. Zaucovat
novy kluky a vSechno, to jsem mohl, ale na pozici abych se dostal trosku vejs, to uz ne. Tak
Jjsem si pak Fikal, Ze tam pordd je ta diskriminace, Ze to neni tak cisty, jak to rFikaji. Ten clovék

pak poznd, od koho md co ocekdvat. “?*
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Pokud se podivame na to, jak je pro vyzkumny vzorek dilezité samotné zameéstnani,
vidime jiz z tabulky charakteristiky vyzkumného vzorku, ze opravdu hodné€. Respondenti se
shodli na tom, Ze je prace v zivoté kazdého velmi dulezita a ovliviiuje vSechny faktory
bézného zivota a fungovani ve spolecnosti. Kariéra a kariérni riist jako takovy je poté vnimam
nékolika riznymi zpusoby. Kariérni rast je pro ¢ast vyzkumného vzorku nepodstatny, pokud
maji zaméstnani, které je bavi, napliiuje je a jsou v ndm spokojeni. Cast respondentd, ktera
odpovedéla, ze je pro né kariérni rast dilezity, uvedla hned nékolik faktd, pro¢ tomu tak je.
Casto zmifiované bylo postaveni ve spolegnosti a finan&ni ohodnoceni, které se k tomuto jevu
vaze. Neékteti z respondentt také uvedli, ze i pres dulezitost kariérniho rastu je velmi t€zké ho
skloubit s rodinnym zivotem a rodiCovstvim. Tento fakt si uvédomuji predev§im zeny.
Vidime, Ze je kariéra a kariérni riist v celku dulezitym faktorem i v zivotech Romi a dle nich
ovliviluje kazdodenni zivotni déni. Dle tazanych je vSak také tézké takového kariériho rastu

dosahnout, predevsim kvili svému romskému ptvodu.

Jak z obecného poveédomi, tak i z odborné literatury, ktera se romské tematice vénuje,
vychazi, ze je vzdélani u Romud povazovano za hodnotu, ktera je v jejich Zebficku zivotnich
hodnot na velmi nizkych pozicich a celkova situace s jejich vzdélanim je 1 v dne$ni dobé ve
velké vétsing stale Spatna, to jsem vSak zmifiovala jiz vyse v teoretické Casti prace. Otazka,
ktera smétfovala na participanty vtomto pripadé, se tykala pifimo této problematiky.
Participanttl jsem se zeptala, jak je pro n€ dulezité vzdélani obecné a také jak pro né je ¢i bude
dulezité vzdélani jejich déti, dale jsem se také zeptala, zda na vzdélani svych déti kladou ¢i
budou klast duraz.

Dotazovani v tomto ptipadé odpovidali celkem jednoznac¢né, jelikoz vSichni respondenti
uvedli, Ze je dle jejich nazoru vzdélani velmi dilezité ¢i dokonce jedna z nejdulezitéjSich véci
v zivoté. 1 presto, ze vSichni respondenti uvedli, ze je vzdélani velmi dalezité, tak z celého
vzorku dotazovanych odpovédélo celkem 13 z nich, ze také kladou ¢i budou klast diraz na
vzdélani svych déti. Jeden z nich uvedl, ze by kazdy rodi¢ mel vzdélani pro své déti zajistit,
protoze ho povazuje za jednu z nejdulezitéjSich véci, ktera ma moznost détem zajistit lepsi
budoucnost: ,,Je fo pro mé diileZity. Je to hlavné jedna ze zdkladnich véci, co by mél kazdy
z respondentt uvedl, Ze vzdélani povazuje za velmi dulezité a bude na néj u svych déti klast
duraz, pokud vSak jeho déti nebudou chtit dal studovat, bude se je snazit pochopit, protoze si

sam takovou situaci prosel: ,,Urcité bych chtél, aby méli zakladku i stiedni, mozna i vejsku,
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ale tu bych po nich asi tolik nechtél, miZou si zvolit sami. Ja si tedka samoziejmé predstavim
sebe, jak ze mé méli rodice nervy, kdyz jsem chtél ukoncit stredni Skolu a jit pracovat a jako
na jednu stranu je chdpu, ale na druhou stranu to bylo moje rozhodnuti, za kterym jsem si
stal. Takze kdyby zamnou po zdkladce prislo dité, Ze uz na stiedni nechce, tak bych byl asi
taky nastvanej a posilal ho tam, ale myslim si, Ze moje déti tam budou chtit, budou mit zase
Jiny moznosti a budou jiny Skoly a bude je to bavit, nevim, jaky budou. Hlavné chci, aby byly
takovy, jaky chtéji bejt, prosté svy a kdyz to nebudou chtit, tak se budu snazit pochopit jejich
situaci, a hlavné se snazit to s nima probirat. Ale byl bych rdad, kdyby mély aspoii stiedni. “?**
Dalsi z respondentek naptiklad uvedla, ze po svych détech vyzaduje minimalné maturitu:
,Hodné, je to pro mé hodné dulezity. U svych déti vyZaduju minimdlné jakoby maturitni
vzdélani. “?%

Zbyli 3 respondenti odpovédéli, ze i pres to, ze je vzdélani dulezité nekladli na n¢j
takovy diraz, jaky by méli nebo také, ze své déti do uCeni nutit nebudou a bude zalezet na
nich samotnych. Jedna z respondentek uvedla, Ze neni potteba, aby rodice své déti do vzdélani
ptimo nutily. ,,Je to diileZity, ale nebudu je do toho nutit, chtéla bych v tomhle bejt stejna jako
mama s tatou. Taky mé nikdy nenutily do niceho a myslim si, zZe jsem na tom dobre. Myslim si,
Ze nent potieba, aby rodice na silu nutily svy déti. “**

V piipadé této otazky jsem z odpovédi participanti v nékolika piipadech citila velkou
nejistotu. Zdalo se mi, ze citili jakousi povinnost odpovédét na otazku kladné nebo spise
zpusobem, ktery se od spoleCnosti oCekava. Vzdélani obecné a vzdé€lani déti nebylo
participanty v zadné otazce, ktera se tykala hodnot, povazovano za jedno z nejdulezitéjsich. Z
odpovédi vyzkumného vzorku vSak vyplyva, ze je pro né vzdélani dalezité. Tyto odpovedi
mohly byt ovlivnéné samoziejmé také tim, ze respondenti nechtéli, aby byli vykresleni ve
Spatném svétle, kdyby vypovédeéli, ze se o vzdélani obecné a o vzdélani svych déti prilis
nezajimaji. Pouze mala Cast respondenti uvedla, ze na vzdélani svych déti nebudou klast

takovy diraz a daji jim prostor pro vlastni rozhodnuti, které se vzdélani tyka.

Posledni otazka, kterou jsem v celém rozhovoru participantim pokladala, se tykala
toho, jakym zpisobem planuji ¢i planovali svou budoucnost. Zajimalo me, zda respondenti
méli ¢ maji nejaky zivotni plan, podle kterého se fidi nebo zda nechavaji veéci nahodé.
Z odpovédi respondentt vyplynulo, Ze vétSina z nich nechava svou budoucnost spise nahod¢ a

zivotni udalosti nechavaji plynout tak, jak jim je dle jejich nazoru ,,osud nadéli.“ Takto
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odpovédélo celkem 8 respondentd. Jeden z nich odpovédél, ze i v mladi si Zivota uzival ze
dne na den: ,,Jd spi§ ndahodé, spis ndhodé. Byl jsem i driv spi§ clovék, kterej Zil opravdu ze
dne na den a uzival si ho tak, jak mél.“**’ Daldi z respondentek uvedla, Ze nikdy neméla
néjaké vysneéné cile ¢i plany, ale s ohledem na vSechny udalosti konstatovala, ze se vSechna
jeji zivotni prani v pribéhu Casu naplnila: ,, No, tak néjak to vyplynulo, neméla jsem nikdy jako
plan. Moje Zivotni prani se asi naplnily, kdyz si to tak vezmu, nikdy jsem neprahla, Ze bych
méla néjaky vysnény cile, méla néjaky plany, to ne, ale prosté jako, kdyz se zpétné podivam,

tak vilastmé mam, to co jsem chtéla, déti, rodinu. «“228

Ze viech dotazovanych jich celkem 5 uvedlo, ze maji nebo méli jasny plan toho, ¢eho
v zivoté chtéji dosahnout. Jeden z respondentll uvedl, Ze i pfes to, ze Casto plany nemusi vyjit,
tak by mél kazdy &lovék n&jaky Zivotni plan mit: ,, Zivotni plan by mél mit asi kazdej clovék.
Zivot je sice nevyzpytatelnej a miize se stat cokoliv, plany nevychdzej, ale tohle je spis takovej
Zivomni pldn, Ze tomu se nevyhnu. Ale mam pldn, Ze si chci najit dobrou prdci a vydélat néjaky

penize, to by mél mit v planu kazdej clovék, co chce mit penize nebo se chce mit dobre. “**

Pfi svém dotazovani jsem se také celkem tiikrat setkala s odpovédi, ze 1 pfes to, ze
respondenti nechavaji své zivotni udalosti nahodé€, tak maji urcité vize, které by ve svém
zivoté chtéli naplnit. Jedna zrespondentek odpovédéla, ze véci ve svém zivoté pfili§
neplanuje, protoze je dle svého nazoru velmi proménlivy c¢loveék, pro kterého je té€zké se
n¢jakého pevného planu drzet: ,, No, tak ja bych Fekla, Ze spis nechdvam véci hodné ndhodeé a
asi nemdm uplné néjakej pldan, spiS mdm néjaky vize, ale vzhledem k tomu, jak jsem
proménlivej clovek, tak je tézky se néceho pevné drzet. V urcitych vécech mdm jako vizi, tfeba,
Ze bych chtéla pokracovat ve Skolstvi, chtéla bych mit vyssi pozici, ale véci, co se tykaji myho
osobniho Zivota, bych Fekla, nechavdam dost nahodé. Uz jsem upustila od toho, abych se hnala
za néjakym Zivotnim Stéstim, kdyz vim, Ze to tak vitbec neni a muZe to byt vidycky uplné
Jjinak. “**° Dalsi z dotazovanych respondentti fekl, Ze si také planuje urcité vize svého Zivota,
uved] vSak, ze vi, ze své plany Casto nesplni, a tak ¢ekd, co mu rozmanitost zivota pfinese:
., Ted' to nechdvam spis§ na nahodeé, ale planuju si véci, co bych chtél nejvic v zZivoté délat, jak

bych to vSechno vidél. Ale zase si nechci naplanovat viechno, protoze vim, ze bych to stejné
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nedodrzel a bylo by to nakonec jinak, takze to necham na ty ndhode. Kazdej den je jinej a
wvidim, co mi prinese. “*3!

Planovani budoucnosti u Romu v tomto piipadé nehraje zas tak velkou roli. Dle
odpovédi respondentt vidime, ze se spise priklani k tomu, nechavat véci nahodé. Jasny plan o
své budoucnosti mélo ¢i ma pouze 5 ze vSech dotazovanych. V zéavérech této otazky tedy
vidime, ze planovani budoucnosti neni u Romu pfili§ bézné a spise se priklani k tomu, ze

zivot sam prinese vSechny véci, které prinést ma.

10.1 Shrnuti vysledki vyzkumného Setieni

Z vysledku jednotlivych vyzkumnych otazek jasné vyplyva, ze v piipadé vyzkumného
vzorku, ktery zije v Jaroméfi, a predev§im ve vylouCené casti Josefov, doslo k urcitym
zménam tykajicich se rodiny a rodinnych vazeb. Jak jsem jiz nékolikrat zminila, moderni
doba a pfizpusobeni se jejim podminkam se tyka rtznych oblasti romskych rodin obecné.
Cetnost setkavani ¢lend romskych rodin je velmi vysoka, jelikoz se jedna pievazné o
kazdodenni kontakt. Z tohoto faktu tedy mizeme vyvodit, Ze si jsou Clenové romskych rodin
velmi blizci a pouto mezi nimi je velmi silné. Toto pouto se nevaze pouze na nuklearni
rodinu, jak je tomu Casto u rodin majoritni vétSiny obyvatelstva, ale vaze se 1 k rodiné
rozsitené. Tento faktor vSak neni jedinym, ktery toto tvrzeni potvrzuje. Otazka sméfujici na
dulezitost rodiny v pripad€ téchto participantd jednoznacné ukazuje, Ze je rodina pro Romy
tim nejdulezitésim v jejich zivotech a je vzdy na prvnim misté. Prvni misto obsazuje i v
jednotlivymi ¢leny v romskych rodinach stale velmi silné a dileZitost rodiny v zivotech Romu
je stale velmi vysoka. Tato intenzita v§ak postupem Casu prosla uritou modifikaci. Vétsina
participantd uvedla, ze si vSimla urcité zmény pravé v této sile rodinnych vazeb. Tyto vazby
pod vlivem moderni doby a pfizpisobeni se chodu spolecnosti slabnou. Pfi¢inou tohoto
slabnuti je dle vyzkumného vzorku osamostatiiovani se noveé vznikajicich rodin, které vede
prave ke slabnuti pospolitosti a tim 1 ke slabnuti pevnych rodinnych vazeb. Dalsi ptic¢inou je
také niz§i solidarita, ktera byla diive v romskych rodinach typicka a u starSich generaci je 1
dnes ocCekavana. Mladsi generace romskych rodin maji v dneSnim modernim svété spoustu
moznosti, kterymi se mohou ve svém zivoté ubirat, proto se také vazanost na SirSi rodinu

zeslabuje a tim dochazi ke tfisténi typické pospolitosti. Sila rodinnych vazeb v romskych
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rodinach je také jednim z hlavnich rozdilt, které vyzkumny vzorek vidi v porovnani s
rodinami neromskymi. Respondenti také potvrzuji, Ze 1 presto, ze dle jejich nazoru sila jejich
rodinnych vazeb vlivem moderni doby slabne, je stile markantné siln&jsi nez u rodin
vétsinové spolecnosti. Pokud by tomu tak doopravdy bylo a sila rodinnych vazeb by slabla,
nestala by rodina stile a jednoznacné na vrcholu zebficku romského hodnotového systému,
Cetnost styku Clent rodin by nebyla tak vysoka a pokles dulezitosti rodiny by byl alespori
néjakym zpisobem participanty zminén. Otazkou v tomto pfipadé vsak zistava, jak do
hloubky tyto faktory, které vyzkumny vzorek uvedl, ovliviiyji silu rodinnych vazeb ve

skute¢nosti.

Proména tradi¢ni romské rodiny je vSak znatelna a uchopitelna napiiklad v postaveni
muze a zeny v romské rodin€. Dle vypoveédi vyzkumného vzorku vidime, ze se tradi¢ni
dominantni postaveni muze meéni. Moderni doba ovlivnila romské rodiny pravé v
rovnopravnosti postaveni a role muze a zZeny. DneSni romské rodiny se snazi o rovnopravné
fungovani uvnitt chodu doméacnosti i1 presto, ze je muz jako otec stile povazovan za hlavu
rodiny.

Dals$i znatelnd zména nastala v exogamnim pojeti manzelstvi a partnerstvi. Romové
dnes jiz bézné uzaviraji siiatky a tvori partnerstvi s Neromy. Pohled na tento jev je v této
lokalité a u tohoto vyzkumného vzorku bran z velké vétSiny pozitivn€ a sami zicastnéni
potvrdili, Ze je to v jejich rodinach bézna véc, ktera se déje jiz po nekolik generaci.
Potvrzenim tohoto faktu je také to, Ze ze zucCastnénych participanta bylo pouze devét z nich ze

zcela romské rodiny, zbytek vyzkumného vzorku poté pochézel z rodiny smisené.

Pojem tradi¢ni romské rodiny je pro vyzkumny vzorek Romu v lokalité Jaromére jiz
cizi. Pouze malé procento z dotazovanych respondenti jest€ dnes dokaze popsat tradicni
romskou rodinu. Velkd vétSina spiSe inklinuje ke stereotypizujicimu popisu tohoto pojmu
nebo nazoru, ze tradicni romska rodina zadna sva specifika nema. To se také poji s faktem, ze
je vnimani jejich romstvi, jako identifika¢niho faktoru jejich identity, velkou neznamou.
Jedina shoda v tomto ohledu je pouze ta, Ze se cely ziCastnény vyzkumny vzorek Romu za
Romy skute¢né povazuje. Romstvi je v tomto pfipadé vniméano pouze jako odliSnost od
majoritni Casti obyvatelstva a je hodnoceno a vnimano pouze na zakladé negativnich ¢i
pozitivnich reakci ve vztahu k majorité. Jednim z tradi¢nich znak(i romstvi byl a je také
romsky jazyk. Romstinu v celém vyzkumném vzorku ovladaji pouze tfi respondenti ze vSech
dotazovanych. O romstinu v této lokalité neni obecné moc velky zdjem 1 pfesto, nékteré

vypoveédi tvrdi, ze je to pro Roma 1 v dnesni dobé hendikep.
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Podivame-li se na to, zda se v dané lokalit¢ a u daného vyzkumného vzorku né&jakym
zpusobem zménil hodnotovy systém, vidime, Ze ano. Jiz zminénou nejvyssi hodnotou Romu v
jejich zivotech je stale rodina, kterd je na prvnim misté. Pokud se podivame na dalsi priority
vyzkumného vzorku, mimo rodinného zdravi, vychovy déti, §tésti a lasky, vidime, ze hlavni
prioritou je dobré a dobfe placené zameéstnani, se kterym se vaze také Casto zminované
zajisténi rodiny po financni strance. Nejen, ze je zaméstnani respondenty zmifiovano, ale je
také potvrzeno tim, ze se v celém vzorku dotazovanych respondenti nachazi pouze jeden,
ktery uvedl, Ze je nezaméstnany (nepocitaje materské dovolené, starobni ¢i invalidni
dichody). Pohledy respondentt na kariéru a kariérni rast jsou také jednim z faktort, které
poukazuji na zménu. Shoduji se na tom, ze je kariérni rust v dneSni dob€ velmi podstatny, i
presto, ze Cast respondentti 0 né€j neusiluje a je spokojena se svou pozici v zaméstnani, kterou
doposud ma. Kariérni rust je dle nékterych respondentd, a to predev§im Zzen, vsak
problematicky, a to vzhledem k rodinnému Zzivotu a matefstvi, které jim muze byt Casto
komplikovano. Dalsi problematikou v tomto ohledu je také to, ze nékterych nazori maji
Romové s kariérnim ristem problém, protoze jsou Casto ovlivnéni predsudky a stereotypy ze
strany vétSinové spoleCnosti. Zameéstnani a kariérni rast se vztahuje predevsim k financni
strance, ktera je v dnesni dobé v rodinach velmi dulezitym faktorem a je také zasadni pfi
zakladani rodin novych. Od financni situace se v tomto pfipadé odviji hned nékolik faktort
pro rodinu podstatnych, a to predev§im zajisténi rodinného zazemi pro nové vznikajici rodiny.
Dulezitost vzdélani je u tohoto vyzkumného vzorku také na vysoké pricce, jelikoz se
respondenti ve vétsiné€ shodli, ze vzdélani je v dnesSni dobé jednou z nejdulezitéjSich véci v
zivoté kazdého a mél by se na n€j predevsim u déti klast duraz.

V zavéru tedy vidime, Ze postupem c¢asu prosla zménou nejen romska rodina sama o
sobé, ale také hodnotovy systém, ktery se v téchto rodinach predava. Vazby v romskych
rodinach jsou jisté poznamenany riznymi okolnostmi, které se tykaji nejen moderni doby, ale
také tendenci asimilace a pfizpusobeni se chodu spolecnosti, ale zistavaji stale velmi silné a

silngj$i, nez je tomu u vétSinové spolecnosti.
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Zavér

Romové v celé Ceské republice i na Slovensku usli dlouhou cestu, ktera byla plna
prekazek, nastrah, nenavisti, pronasledovéani, vyhanéni a dehumanizace. Tyto historické
udalosti s jistotou poznamenali kazdou romskou rodinu, kterd témto vécem byla svédkem.
Kfivdy z minulosti, kterych nebylo malo, vystupuji na povrch 1 v dne$ni dobé a dotykaji se
zivota vSech romskych rodin. Pfedsudky, stereotypy, xenofobni chovani ¢i rasismus, to jsou
vSechno pojmy, jejichz specifikace jsou na denni bazi vi¢i Romim pouzivany. Romské
rodiny se postupem casu musely pod tlakem téchto udalosti a asimilace vyrazné zménit.
Netyka se to pouze zmény z ko¢ovného zivota k tomu usedlému, ale také zmény ve vnitinim
chodu rodin. Prizptsobeni se vétSinové spole¢nosti a chodu moderni doby, ma za nasledek
napiiklad ¢astecné vymizeni a potlaceni romského jazyka, zmény v postaveni jednotlivych
Clent v rodinach, vytraceni se tradi¢niho romipen a tradi¢nich kulturnich zvyku, tradic a
hodnot. Jedno vsak vidime jist€, a to je praveé ten fakt, ze se sila rodinnych vazeb a diraz na
pospolitost vyrazné¢ nezménily. Rodina stale zistava plné€ funkcni a semknutou jednotkou,

ktera je Romum jako jedina stale vlastni a zda se byt v jistych smérech nedotknutelna.

Mnou provedeny vyzkum jisté nelze generalizovat na vSechny Romy v Ceské
republice, ani na v§echny Romy ve vyzkumné lokalité, ale ukazuje, ze jsou tyto zmény vice
nez patrné. Pozitivni vysledky, kterych jsem timto vyzkumem dosahla, vidime predevsim v
oblasti pristupu Roml k zaméstnani, kariéfe, ale také ke vzdélavani. Zajem, ktery se potvrdil,
je jiste dobrym vychodiskem, které by se dalo uchopit naptfiklad v socialné-aktivizacnich
organizacich, které Romim v této oblasti pomahaji a mohly by usnadnit také zaclefiovani
Romi do vzdélavaciho systému a na trh prace.

Na zacatku této prace jsem si stanovila jasny cil, a to, zjistit, jak silné rodinné vazby se
v dne§nich romskych rodinach vyskytuji, jak se rodiny pod vlivem moderni doby proménily a
jaky vliv to mélo také na hodnotovy systém romskych rodin. Tohoto cile jsem podle mého
nazoru doséahla.

I presto, ze se romské rodiny zdaji byt na prvni pohled odlisné od rodin vétSinové
spoleCnosti, neznamena to vsak, Ze nelze najit spolecny dialog a smér, kterym se vydat.
Predsudky a stereotypy, které viici Romum vznikaji, se nedaji vztahovat na vSechny jedince.
V tomto piipad¢ je vSak velmi dilezité ziskat osobni zkusSenost, ktera je dokaze vyvratit. Tato
bakalarska prace a cely tento vyzkum byl pro mé velkym pifinosem. Dostala jsem se jesté
blize k podstatam zivota Romu a jejich rodin, a také jsem meéla moznost setkat se zcela s

odlisnymi nézory a pohledy na rodinny zivot, které jsem sama do té doby nevidéla. Dokazala
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jsem diky tomu nacerpat nové poznatky z odborné literatury a nasledné je srovnat s realnym
zivotem a realnymi rodinnymi zalezitostmi a problematikami, které jsem uvedla ve vyzkumné
Casti prace.

Préace, jak sama o sobé& vyzniva, ma pro mé také transkulturni rozmér, ktery pfimo
spocival v dialogu s odliSnym kulturnim prostfedim, které muze byt pro nékoho zcela
neznamé. S ruznosti kultur se da pracovat, cloveék vSak musi mit pfedev§im otevienou mysl,
srdce a uskuteCnit transkulturni dialog bez predsudkt ¢i nazora, které nedokaze zménit nebo
pochopit jejich druhou stranku. Tato skuteCnost je dualezita predevs§im, pokud se tyka tak
velmi osobnich zalezitosti, kterymi jsou pravé zalezitosti rodinné. Velmi si cenim vSech
poskytnutych rozhovord, které se mnou byli jednotlivy participanti ochotni oteviené

uskutecnit.

Kultura majoritni spole¢nosti v Ceské republice se vyrazné lisi od té romské a Gasto se
lisi také rodinny zivot. Témto rozdilim by se meéla vénovat pozornost, jelikoz jejich
nepochopeni miize vést ke konfliktim a dezinformacim na rizné spoleenské urovni. Pokud
dané kultufe nerozumime, neznamena to, ze je Spatna a ze bychom se ji méli stranit. Naopak
to znamena, Zze bychom ji méli jit vstfic a snazit se ji pochopit, protoze nam toho muze

spoustu nového pfinést.
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Priloha 1 — Vyzkumné otiazky pokladané participantim

1.

10.
1.
12.
13.
14.

15.
16.
17.
18.

19.

Muzete se mi prosim predstavit a fict mi par zakladnich informaci o Vas?
Napriklad Vas vék, nejvyssi dosazené vzdéldni, zaméstnani a podobné.

Jak dlouho zijete v Jarométi/Josefoveé a co Vas zrovna sem piivedlo?

Ziji zde také n&aci Vasi dalsi rodinni piislusnici naptiklad z iroké rodiny?

Pokud ne, tak odkud pochazeji?

Jak Casto se stykate se svymi rodinnymi pfislusniky?

A) Mate déti?

- Pokud ano, tak kolik a kdy jste se stal/a rodicem?

- Pokud ne, planujete se rodicem v budoucnosti stct?

B) Kdy je podle Vas v dnesni dobé zalozit rodinu?

Co pro Vas znamena rodina?

Jaky mate pohled na dnesni rodinné vazby v romskych rodinach? Myslite si, ze jsou
stale stejné silné nebo dochazi k jejich slabnuti?

Kdo ma podle Vas v dnesni dobé dominantni postaveni v romskych rodinach, muz ¢i
Zena?

Jsou z Vaseho pohledu n¢jaké rozdily v rodinném zivoté Romt a Neromt?

Jaky mate pohled na smisSena, romsko-Ceska, manzelstvi a partnerstvi?

Pochazite ze zcela romské rodiny nebo z rodiny smisené?

Co pro Vas znamena Vase romstvi, jakym zptisobem ho vnimate?

Co si predstavite pod pojmem ,, Tradicni romska rodina“?

Jaky mate vztah k romskému jazyku? Ovladate romstinu plynule nebo alesponi
castecne mluvite €i rozumite?

Co je pro Vas v Zivot€ nejdulezitéjsi?

Jaké mate dalS$i zivotni priority?

Je pro Vas dulezita kariéra a kariérni rast?

Jak je pro Vas dulezité vzdélani? Povazujete také za dulezité vzdélani Vasich déti a
kladete (budete kldst) na néj daraz?

Mate nebo jste mél/a néjaky dlouhodoby zivotni plan nebo jste spise typ clovéka, co

nechava véci nahodé?
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