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1 UVOD

Pestrost a krasa ptirody pfitahovala pozornost lidi snad odjakZiva. Teprve na
pocatku 19. stoleti si 1idé ve stfedni Evropé€ zacali uvédomovat, Ze jsou mista, kterd si
zaslouZi byt zachovana pro budouci generace. Tak vznikaly prvni piirodni rezervace,
které mé€ly konzervacni charakter. Bez zasahtl, bez péce. Postupem let tento pfistup vSak
nestaCil a bylo nutné o vyhlaSend chranénd uzemi pecovat. Jak lidé ziskavaji vice
informaci o jednotlivych rostlinnych a Zivo¢iSnych druzich, zlepSuje se a zkvalitiiuje se
i péce o n¢. Presto vSak tento systém neni dokonaly a je tieba jej vylepSovat.

Krajsky trad Olomouckého kraje ma pod svou spravou hned 101 maloplo$nych
zvlasté chranénych dzemi, o kterd je tieba se starat dle predepsanych standardd péce
o prirodu a krajinu, vynakladat na jejich spravu urcity Cas i finance a zabezpecit jejich

zachovani.



2 CILE PRACE

Tato prace si klade za cil charakterizovat maloplo$na zvl4sté chranéna dzemi pod
spravou Krajského uradu Olomouckého kraje na zékladé reserSe dostupnych plant péce.
DalSim cilem préace je pro vybrana uzemi, na zaklad¢ ziskanych hodnoceni stavu a péce,
navrhnout mozna zlepSeni v oblasti systému péce.

Teoreticka Cast diplomové prace se vénuje charakteristice péce o chranéna tizemi.
Ctenat se seznimi se zdkladni dokumentaci, planem péce, kategoriemi piedmétu
ochrany a typologii zasaht, kterymi se zajiStuje management maloploSnych zvIasté
chranénych uzemi.

Prakticka ¢ast se vénuje charakteristice MZCHU pod spravou Olomouckého kraje
dle stanovenych kritérii a sumarizaci dosud provedenych hodnoceni stavu a péce
u vybranych lokalit. Nasledné¢ na tato ziskani data navazuje navrh optimalizace systému

péce o vybrana chranéné izemi pod spravou piislusného organu ochrany.
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3 METODY VYZKUMU

Metody vyzkumu uskute¢néné v této praci lze rozd€lit na tfi hlavni ¢asti. Tou
prvni je definovani pojmii ochrany pfirody, charakteristika planu péce, chranénych
uzemi dle hlavniho pfedmétu ochrany a typologie péce a zdsahli o zvlast¢ chranéna
uzemi. Pro tuto Cast bylo nutné provést resersi vSech dostupnych zdroji.

Druhou ¢asti metodiky price je vytvoreni kategorii u zjiSténych vysledkd, dle
vymezenych charakteristik, v§ech maloploSnych zvlasté chranénych tizemi pod spravou
Olomouckého kraje a jejich ptehledné shrnuti do tabulek. Soucasti této metody prace je
i tvorba tematicky zaméfenych map, vytvofenych na zakladé zjisténych vysledka,
v programu ArcGIS 10.2. Vystupni data byla ziskdna po prostudovani platnych plant
péce zvlast€ chranénych tzemi.

Treti zavéreCna Cast prace je zaméiena na hodnoceni stavu a péce o vybrand
maloplo$na zvlaste chranéna tizemi v Olomouckém kraji. Zde bylo tfeba provést resersi
dostupnych diplomovych praci zaméfenych na toto téma, a také vysledkl studentl
seminafe pfedmétu Teorie a planovani v krajinné ekologii KGG/KRAJ2 katedry
geografie Prirodovédecké fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Na zakladé takto
utiibenych informaci bylo mozné vytvofit navrh optimalizace systému péCe o vybrana

maloploSné zv1asté chranéna uzemi Olomouckého kraje.
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4 OCHRANA UZEMI

Snahy o ochranu pfirody a pfedevS§im jejich nejcennéjSich a nejzachovalejSich
mist Ize v ¢eskych zemich sledovat jiZ od 19. stol. Zpocatku to byly aktivity jednotlivcei,
pozd&ji ¢lenti rtiznych spolkd. V roce 1933, po vzniku samostatné Ceskoslovenské
republiky, nastala zasadni zména v souvislosti s pozemkovou reformou, kdy se podatilo
zajistit ochranu cca 100 pfirodné vynikajicich objektli a izemi. Ta se nasledné stala
zakladem dne$ni soustavy chranénych uzemi. Prvni zdkon o stitni ochrané pfirody
¢. 40 s provadécimi vyhlaskami je z roku 1956 (Ochrana ptirody, 2008). V roce 1992
byl vydan v soucasné dobé platny zdkon €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny,
a jeho provadécich vyhlaskach 395/1992 Sb. a 64/2011 Sb. (Uzemni ochrana, 2018). Do
tohoto zdkona byly pozdé&ji zapracovany predpisy Evropského spoledenstvi. Ustiednim
statnim organem ochrany pfirody je Ministerstvo Zivotniho prostiedi, v regionech je to
obecni samosprava, v chranénych oblastech zvlastni organy ochrany pfirody (Ochrana
piirody, 2008).

Hlavnim néastrojem udrZeni biodiverzity je péCe o ptirodu a pravni ochrana center
bio., geodiverzity. Jednd se o Uzemi s omezenym zpisobem vyuZivani a specidlnim
reZzimem, ktery se odviji od hodnot na ném se vyskytujicich. V Ceské republice existuje
n¢kolik kategorii chranénych tzemi, z nichz néktera maji vysoky stupeii ochrany a jsou
zdkonem o ochrané piirody a krajiny oznadovana jako tizemi zv14§té chranéna (ZCHU).
K tnoru 2018 jich na naSem uzemi existuje kolem 2 748. Z toho jsou Ctyfi narodni
parky, 26 chranénych krajinnych oblasti, 124 narodnich pfirodnich rezervaci,
835 ptirodnich rezervaci, 126 narodnich piirodnich pamatek a 1633 pfirodnich
pamatek. Z plochy statniho tizemi CR je to néco pres 17 % (Ustiedni seznam ochrany
ptirody, 2018).

V Ceské republice jsou rozlifovany dvé drovné zvlasté chranénych tzemi
(ZCHU). Tou prvni jsou velkoplo$nd zvl4sté chranéna tdzemi (VZCHU) a druhou
maloplogna zvI4sté chranéna tizemi (MZCHU). Diky vstupu do Evropské unie piibyla
povinnost vymezit soustavu chranénych uzemi Natura 2000, kterd jsou také zakotvena
v zékong¢.

Do VZCHU spadaiji dvé kategorie, Narodni park (NP) a Chranén4 krajinn4 oblast
(CHKO). Do MZCHU spadaji &étyfi kategorie: Narodni piirodni rezervace (NPR),
Nérodni ptfirodni pamatka (NPP), Pfirodni rezervace (PR) a Pfirodni pamatka (PP).
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Do soustavy Natura 2000 spadaji dvé kategorie: Evropsky vyznamna lokalita (EVL)
a Ptaci oblast (PO), (Uzemni ochrana, 2018).
Zvlasté chranénd dzemi jsou v terénu oznaCena dle vyhlasky ¢. 64/2011 Sb.
Pouziva se
e tabulis velkym stitnim znakem Ceské republiky a tabuli s oznadenim
piislusné kategorie ochrany a nazvem u NP, CHKO, NPR a NPP,
e tabuli s malym stitnim znakem Ceské republiky a tabuli s oznadenim
piisluSné kategorie ochrany a pfipadné i n4zvem u PR a PP,
e pruhové znaCeni hranic na sloupcich ¢i hrani¢nich stromech u NPR, NPP,
PR, PP a I. zony NP (jde se o dva Cervené pruhy 5 cm Siroké a odd€lené
Scm Sirokou mezerou, kdy dolni cerveny pruh vyznaluje pouze
piislusnou vyse¢ nechranéného tzemi, zatimco horni pruh probihd po

celém obvodu) (Uzemni ochrana, 2018).

V kategorii velkoploS$na zvlasté chrdnénd uzemi jsou Narodni parky definovany
jako rozsahld uzemi s typickym reliéfem a geologickou stavbou a pfevazujicim
vyskytem piirozenych nebo c¢lovékem mélo pozménénych ekosystému, jedineCna
a vyznamna v narodnim ¢i mezindrodnim méfitku z hlediska ekologického, védeckého,
vzdélavaciho nebo osvétového (§ 15 az 23 zdkona €. 114/1992 Sb.). Jsou vyhlaSovany
zékonem ¢. 114/1992 Sb. a statni spravu na useku ochrany pfirody a krajiny zde
vykonévaji spravy narodnich parkt. Jejich izemi je Clenéno do Ctytf z6n odstupniované
ochrany dle cili ochrany a stavu ekosystému (z6na piirodni, zéna piirod¢ blizk4, zéna
soustfedéné péce o prirodu a zoéna kulturni krajiny). Zakladni ochranné podminky
narodnich parkti jsou stanoveny pro celé izemi NP, pro tizemi mimo zastavéna dzemi
a zastavitelné plochy obci zdkonem (§ 16 zdkona ¢. 114/1992 Sb.). Zékladni ochranné
podminky nové neupravuji reZim vstupu osob na uzemi narodniho parku. Regulace
pohybu osob je vSak nové feSena institutem klidovych uzemi narodniho parku (§ 17).
BIizsi ochranné podminky jednotlivych narodnich parka déle stanovi zdkon, vychazejici
ze specifickych piirodnich podminek jednotlivych narodnich parki (Velkoplo$na
chranéna dzemi, 2018).

Ve stejné kategorii VZCHU jsou CHKO definovana jako rozsahld tzemi
s harmonicky utvafenou krajinou, charakteristicky vyvinutym reliéfem, vyznamnym

podilem pfirozenych ekosystéma lesnich a trvalych travnich porostd, s hojnym

zastoupenim dievin, popiipadé s dochovanymi pamatkami historického osidleni.
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Jsou definovany v § 25-28 zakona. Uzemi CHKO je odstupiiovano zpravidla do 4 z6n,
kterd urCuji limity hospodateni a jiného vyuZivani ptirodniho potencidlu. Hospodafeni
v téchto oblastech se provadi s ohledem na zachovani a podporu jejich ekologické
funkce. Soucasti prvni - nejpfisnéjSi - zOny jsou zvlast€ chrdnénid tzemi s mensi
rozlohou — tzv. maloplo§na zvl4sté chranéna tzemi (MZCHU). Spravu zde vykonava
Agentura ochrany pifrody a krajiny Ceské republiky (AOPK CR).Kromé spravy
vlastniho tzemi CHKO maji regiondlni pracovi§té AOPK CR ve své spravé také
MZCHU narodnich kategorii mimo tzemi CHKO (s vyjimkou tdzemi narodnich parki
a vojenskych tjezdi) (Velkoplosna chranéna tzemi, 2018).

V kategorii maloplo$né zv1asté chranéna tzemi jsou takto definovany nasledujici
Ctyti podkategorie: NPR jsou mensi izemi mimotfadnych hodnot, kde jsou na pfirozeny
reliéf s typickou geologickou stavbou vazany ekosystémy vyznamné a jedinecné
v nadrodnim ¢i mezinarodnim méfitku. PR jsou mensi ttvary soustfedénych ptirodnich
hodnot se zastoupenim ekosystému typickych a vyznamnych pro piisluSnou
geografickou oblast. NPP a PP jsou definovany jako pfirodni ttvary mensi rozlohy,
zejména geologické ¢i geomorfologické utvary, naleziSté nerosti nebo vzacnych Ci
ohroZenych druhii ve fragmentech ekosystémi. Uzemi s narodnim nebo mezinarodnim
ekologickym, védeckym ¢i estetickym vyznamem (které vedle pfirody formoval svou
¢innosti  Clovek), jsou vyhlasovana jako néarodni piirodni paméatky (Maloplo$na

chranéna dzemi, 2018).
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5 KATEGORIE A TYPOLOGIE ZASAHU V CHRANENYCH
UZEMICH

5.1 Plany péce

Pro zvIasté chran€éni dzemi se zpracovavaji plany péce. Jednid se o odborné
a koncep¢ni dokumenty (Maloplo$né chranéna tizemi v olomouckém kraji, 2012). Spolu
se vSemi vyhlaSovacimi pfedpisy zvlasté chranénych uzemi a dal§imi dokumenty jsou
plany pécée uloZeny v Ustfednim seznamu ochrany piirody, ktery spravuje Agentura
ochrany pifrody a krajiny CR. Databédze je i v elektronické podobé a je vefejnosti
pfistupnd na internetové adrese http://drusop.nature.cz (Maloplo$nd chrdnéna uzemi
v olomouckém kraji, 2012).

Plan péte o MZCHU (ndrodni piirodni rezervace, piirodni rezervace, narodni
piirodni pamatka, pfirodni pamatka) a ochranné pasmo téchto zv1asté chranénych dzemi
nebo o chranénou krajinnou oblast (dile jen “plan péce”) je definovan v §38, odst.
1 zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrang ptirody a krajiny (dale jen zdkon) takto: "Plan péce
je odborny a koncepéni dokument ochrany ptirody, ktery na zdkladé¢ tdaja
o dosavadnim vyvoji a sou¢asném stavu zvIasté chranéného izemi navrhuje opatfeni na
zachovani nebo zlepSeni stavu pfedméctu ochrany ve zvlast€ chranéném uzemi a na
zabezpeceni zvlasté chranéného uzemi pred nepiiznivymi vlivy okoli v jeho ochranném
pasmu." (Planovani péce, 2018).

Plany péce slouzi jako podklad pro jiné druhy planovacich dokumenti a pro
rozhodovéni organt ochrany pfirody. Nejsou zdvazné pro fyzické ani pradvnické osoby.
Jejich zpracovani zajiStuji organy ochrany pfirody pfislusné k vyhlaSeni zvlasté
chranéného dzemi. Plany péce o chranéné krajinné oblasti (dile CHKO) a narodni
piirodni rezervace (NPR) a narodni pifirodni paméatky (NPP) nechid zpracovat
Ministerstvo ~ Zivotniho prostiedi (dile MZP) prostfednictvim  AOPK CR.
U maloplosnych zvlasté chranénych tzemi nenarodnich kategorii (PR a PP) na tdzemi
CHKO zajistuji plany péce spravy CHKO (Planovani péce, 2018). Zpracovani
a schvalovani planti péce zajistuje u PR a PP mimo tdzemi CHKO piislusny krajsky
urad (Plany péce, 2018). Obsahu planti péce a jejich dalsi ndlezitosti pro jednotlivé

kategorie chranénych tzemi uvadi vyhlaska MZP 64/2011 Sb. Déile se zde
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rozpracovavaji metodické pokyny MZP zveiejnéné ve Véstniku MZP (Planovéni péce,
2018).

Rovné7 je stanoven v §38 zdkona €. 114/92 Sb. o ochrané ptirody postup
projednani planu péce. Pii tomto kroku také plati, Ze na portalu veiejné spravy a na
ufednich deskach obci po oznameni se 1ze podrobnéji seznamit s planem péce. Organ
ochrany piirody tento dokument schvaluje aZ po projednéani a protokolarnim vypofadani
piipominek vlastnikti, obci a krajii. Plany péce se schvaluji zpravidla na obdobi 10 let
a jejich realizaci zajistuji piislusné organy ochrany ptirody (Planovani péce, 2018).

Plan péce je pro organ ochrany ptirody, ktery ho schvalil, zdvaznym ukolem od
chvile kdy vlastnici, ndjemci stvrdili sviij souhlas s timto dokumentem. Museji strpét
zésahy a zpusoby obhospodafovani na svych pozemcich danych planem. Musi upustit
od svych planovanych akci, které by mohly s PIP kolidovat (Plany péce, 2018). Tento
dokument neni obecné zdvaznym pravnim predpisem, tim je ziizovaci vyhlaska ZCHU
(uvadi fakta, kterd byla v dobé vyhlaSeni — tedy zastarald). Plan péce reaguje na
soucasny stav a doporucuje zasahy na urcité obdobi, nemtze zménit ochranny reZim,
prehlasit ZCHU ¢&i je rozsifit nebo zmengit. Také uréuje po obdobi své platnosti aktivni
praktické zasahy ve prospéch predmétu ochrany ¢i jiné vyuZzivani tzemi. (Plany péce,
2018). Zasahy navrZené v planu péce musi byt dobfe zdGvodnény, lokalizace z4saht

také musi byt pfesné kviili kontrole provadéni i vysledkt (Plany péce, 2018).

5.2 Kategorie predmétu ochrany

Maloplos$na zvIlast€é chranéna tzemi, kterd rozliSujeme, mizeme rozdélit podle
ruznych kritérii. Podle vyznamu a rozlohy do ¢tyt kategorii: ndrodni piirodni rezervace,
narodni piirodni pamaétka, pfirodni rezervace a piirodni pamatka. A déle podle predmétu
ochrany uvedené ve vyhlaSovaci dokumentaci.

I kdyz kazdé uzemi je specifické a jedineCné, lze zde vymezit celkem Sest
kategorii podle hlavniho predmétu ochrany. Prvni kategorii jsou horské lokality, které
zahrnuji izemi nejvysSich horskych partii, jeZ jsou mozaikou ptirozeného bezlesi nad
horni hranici lesa, riznych geomorfologickych utvard, horskych lesi, otevienych
vrchovi$t' apod. Druhou kategorii jsou lesni lokality, které obsahuji uzemi, jejichZ
hlavnim pfedmétem ochrany jsou lesni spoleCenstva, a to v celé Skale jejich pestrosti od

luZznich lest podél tek, pies dubohabiiny a buciny az k horskym smrcindm. Tieti
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kategorii lze vymezit jako [ucni lokality, jez zahrnuji tzemi lidskou cinnosti
udrZovanych luk a pastvin. Ctvrtou vymezenou kategorii jsou tzv. skalni lokality, na
jejichz dzemi se nachéazi geologické, pedologické a geomorfologické utvary, nalezisté
nerostl a uzemi, jejichz predméty ochrany jsou piisné vazany na specifické geologické
podlozi. Patou vymezenou kategorii jsou vodni a mokradni lokality, které v sob¢
skryvaji uzemi, jejichZz hlavnim pfedmétem ochrany jsou objekty vazany na vodni
a mokfadni prostiedi, jako jsou tin¢, rybniky, vodni toky a moktadni biotopy. Posledni
Sestou kategorii jsou druhové lokality, kde hlavnim pfedmétem ochrany v MZCHU jsou
konkrétni druhy rostlin nebo Zivocichti (Maloplo$nd chranénd dzemi v olomouckém
kraji, 2012).

V nasledujicich podkapitolich budou bliZze definované jednotlivé kategorie
MZCHU podle hlavniho pfedmétu ochrany, a u nich uvedeny také konkrétni MZCHU
pod spravou Olomouckého kraje a AOPK CR, které zde spadaj.

5.2.1 Horské lokality

Horské lokality, oznacované také jako horské biotopy, jak uz napovida nazev, se
nachézeji ve vysSich nadmoftskych vyskach, a to nad horni hranici lesa. Vyznamnym
horstvem leZici se v Olomouckém kraji je masiv Hrubého Jeseniku nachézejici se
v severni Casti kraje. Dale zde zasahuje masiv Kralického Snézniku a Rychlebskych
hor. Horni hranice lesa zde probiha ve vysce kolem 1 300 m n. m. (Olomoucko, 2003).
Jak jiz bylo zminéno vySe, pro horské biotopy jsou typické mozaiky pfirozeného bezlesi
nad horni hranici lesa, rtizné geomorfologické ttvary, horské lesy, oteviena vrchoviste.

Pro nejvyssi polohy Hrubého Jeseniku jsou charakteristické horské taxony
charakteru reliktli a exklavnich prvki, mj. arktoalpinské druhy — vrba bylinna (Salix
herbacea), lepnice alpska (Bartsia alpina), zvonek vousaty (Campanula barbata) aj.
Vyraznou slozkou kvéteny Kralického SnéZzniku a Hrubého Jeseniku jsou rovnéz
alpinské druhy, mj. sasanka narcisokvéta (Anemonastrum narcissiflorum), pryskyinik
platanolisty (Ranunculus platanifolius) nebo kamzicnik rakousky (Doronicum
austriacum) (Olomoucko, 2003).

V Olomouckém kraji jsou celkem 4 MZCHU s horskym biotopem, jeZ se nachazi
v CHKO Jeseniky. Jsou to PR Bfidlicn4a, NPR Pradéd, PR SnéZn4 kotlina a NPR Serak-

Keprnik. ProtoZe jsou pod spravou AOPK CR, nebude o nich déle v praci pojednano.
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5.2.2 Lesni lokality

V roce 2012 na tzemi Ceské republiky se rozkladaly lesy na plose 2 657 379 ha
a pokryvaly tak 33,8 % nasSeho tzemi (Jongepierova a kol., 2012). V roce 2016 se
plocha lesnich pozemkti v CR meziroéné zvysila o 1 458 ha na celkovych 2,67 mil ha.
Lesnatost v CR (podil lesnich pozemki na celkové rozloze zemé) tak dosahovala 34 %.
Pro ptedstavu lesy pokryvaji 38 % plochy stati EU. Nejvyssi lesnatost maji v Evropé
skandinavské staty (Finsko 73 %, Svédsko 68 %), a naopak s nejmensim procentem lest
(11%) se setkame ve Velké Britanii a Nizozemsku (UHUL, 2018).

V Ceské republice, z hlediska vyuZiti, se pfevazné jedna o lesy hospodatské nebo
hospodarsky vyuzivané, které zaujimaji vice nez 75 % celkové rozlohy lesti. Lze je vSak
rozdélit na lesy pftirod€ blizké (tvotici pfiblizné 30 % jejich rozlohy, tedy cca 10 %
tizemi CR) a lesy se sniZenou pifrodni hodnotou (tvofici pfiblizn& 70 % jejich rozlohy
(Hosek, Miko, 2009). Z celkové vyméry lest v CR je 28,4 % plochy lest v ndkteré
z kategorii zv1asté chranénych uzemi (Jongepierova a kol., 2012).

To, jak se hospodaii v lesich Ceské republiky, vyznamné ovliviiuje i stav pifrody
CR. Les jako stanovi$té byva opravnéné povazovén za jednu ze stabilizujicich sloZzek
ptirodniho prostedi. Jeho stav a kvalita jsou dlouhodobé velmi podrobné sledovany.
Ackoliv nékteré charakteristiky lesi v CR vykazuji v poslednich dekddach urgité
zlepSeni, celkové je jejich stav (vCetn¢ hospodarskych lesti) stile hodnocen jako
neuspokojivy (disledek imisni zit€Ze v minulosti i soucasnosti). V dusledku
uplatiiovanim holose¢ného zptisobu hospodafeni v hospodarskych lesich, je zlepSeni
kvality lesa jako stanovisté lesnich druhti navic limitovano. Druhy vazané na pfirodni
lesni prostfedi negativné reaguji na zavedeni stejnovékych porostii bez ponechani
mrtvého dieva a stroml s dutinami, na kterych jsou nékteré z nich piimo zavislé
(Hosek, Miko, 2009).

V Ceské republice viak pozvolna roste jejich rozloha. Piiginou je obzvlasts
zalestiovani zemédé€lskych pozemku a nalety lesnich dievin na nevyuzivané zeméd¢lské
pozemky. Pokud k rozloze lesni pudy, zjisténé na zdkladé¢ Narodni inventarizace lesu
v letech 2001-2004, bude piipoctena zeméd¢€lska a jind pida souvisle porostld lesnimi
dievinami, vzroste rozloha lest na celém tzemi statu o dal§ich 1 060 km? pozemki, jeZ
maji charakter lesa, ale nejsou soucésti lesniho ptadniho fondu. Potom objektivni

lesnatost naseho statu bude pravdépodobné dosahovat 34,9 % (Hosek, Miko, 2009).
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To co lesy v jednotlivych oblastech vyznamné rozliSuje, je jejich druhova skladba.
Z vyvoje od roku 1950 je patrné, Ze postupné klesa zastoupeni smrku a stoupa
zastoupeni listnatych dievin. Presto je tento pomér stile nevyhovujici (Hosek, Miko,
2009). Porostni plochy lesti Ceské republiky z 67 % zaujimaji s pfevahou porosty
jehlicnant (vice neZ 75 % jehlicnanii v dfevinné skladbg). Soucasné zastoupeni
jehli¢natych dfevin (74 %) je vice neZ dvojnasobkem zastoupeni jehli¢nant
v rekonstruované piirozené dievinné skladbé (35 %) (Jongepierova a kol., 2012). Kvuli
Spatné druhové skladbé lest potom dochazi v disledku vétrnych smrsti (napf. orkan
Kyrill v roce 2007) a postupné zmeéné klimatu k t€Zce zvladnutelnym kalamitdm
a disturbancim i v lokalitach, kde se smrk nachazi v relativné optiméalnich podminkéch.
Druhova skladba soucasnych lesnich porostl se dostate¢n¢ nebliZi ani tzv. doporucené
(cilové) druhové skladbé lest, jez vychazi z piirozené druhové skladby. Zminéna
doporucena (cilovd) druhova skladba lesnich porosti optimalizuje poZadavky na
kvalitni plnéni dievoprodukéni funkce téchto biotopu pii zajisténi zdsadni ekologické
stability. K docileni doporu¢ené druhové skladbé lesa dochazi diky aktivnimu usili
o zlepSeni stavu predevSim prostiednictvim vysazovani puvodnich dfevin. To vSak
pfinasi pozitivni vysledky az po delsim ¢asovém obdobi. S ohledem na dlouhodobost
procesti obmeény i na stavajici trendy je tedy docileni doporucené, tj. optimélni druhové
skladby otdzkou mnoha desitek let. (HoSek, Miko, 2009).

Obecné l1ze obnovni management lest rozdélit do tii kategorii, které jsou zvIast
definovany odliSnymi cili s ohledem na rozdilné funkcni poslani lesu, ve kterych se
uskuteciiuje. Prvni kategorie, kterd se nevdze na zvlast¢ chranéné uzemdi, je obnova lesa
jako funkcniho ekosystému bez dalstho zduraznéni nekteré z funkci lesti s vyhledem
obnovy produk¢niho potencidlu. Dalsi dvé kategorie obnovniho managementu lesa se
vztahuji na zvlast¢ chranénd tuzemi. Patii zde obnova lesu s cilem ponechdni
samovolnému vyvoji lesa, predstavujici plosné nejmensi skupinu ze tifi vymezenych
kategorii. Jeji specifickou variantou je tzv. ,,nulovy management* (z anglického ,,zero
management) — spontinni obnova lest, ve kterych doslo k plosné¢ i funkéné
rozsahlej$Sim disturbancim (vitr a néasledné kirovec, pozar), ekosystém se dostal do
inicidlniho stadia vyvoje, ale jeho obnova je ponechidna samovolnému plisobeni
ptirodnich sil. A Clovék je zde pouze v roli pozorovatele probihajicich jevu. Takovou
disturbac¢ni lokalitou po pozaru Ize najit u Jetfichovic v NP Labské Piskovce nebo po
kiirovcové a vétrné kalamité v NP Sumava. Posledni kategorii ve zvl4sté chranénych

uzemich je obnovni management lesii pro ochranu biologické rozmanitosti, ktery
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umoziuje preZiti ohroZenych druhli organismi a vyZaduje dlouhodoby, vice nebo méné
aktivni management (Jongepierova a kol., 2012).

Stavajici hodnoceni stavu lesnich biotopt z hlediska ochrany piirody je témét
u vSech sledovanych typa piirodnich lesnich stanovist' nepfiznivé. Ackoli aredl
arozloha lesii jsou zpravidla dostate¢né, jejich kvalita vétSinou vykazuje nizké
zastoupeni typickych druhti s nasledkem Spatného stavu z hlediska struktury a funkce,
ato i pres relativné pozitivni trendy u vétSiny typi lesnich pfirodnich stanovist. To je
zpusobeno i Skodami zpiisobenymi lesni zvéii, Skidci, eutrofizaci a lokaln¢ stale jeste
1 acidifikaci, odvodiovanim nebo také Sifenim invaznich druhi. (HoSek, Miko, 2009).

Pozemky urcené k plnéni funkci lesa maji k roku 2017 na uzemi Olomouckého
kraje celkovou rozlohu 184 316 ha. Porostni pudu tvoii 179 017 ha, bezlesi 1 838 ha,
jiné pozemky 3 451 ha a celkova lesnatost Olomouckého kraje je 34 %. V ramci
uzemnich planti dochazi k zdmérim zalestiovat plochy zemédélsky nevyuZivanych
ploch, z ¢ehoZ vyplyva, Ze bude i nadile dochazet k zvySovani vymeéry lesa na tzemi
kraje (Statni sprava lest, 2017).

Vlastnickd struktura lesi na dzemi Olomouckého kraje je velmi rdznoroda.
Nejvétsim vlastnikem lesa je stat, s tim, Ze je svéfeno nakladani s témito lesy Lesiim
CR, s.p. a Vojenskym lestim a statkim, s.p. Dal§imi vét§imi vlastniky jsou mésta
a obce, sdruzeni vlastnikli lesa a Nadace Dr. L. PrecCana. (Statni sprava lest, 2017).

Z jednotlivych kategorii lesa, které 1ze vyclenit, se na izemi Olomouckého kraje
nachizi lesy zvlastniho urceni o ploSe 38 803 ha, lesy ochranné o plose 5 862 ha

v 2

azbytek tvofi lesy hospodaiské. Z lesti zvlastniho urceni tvoii nejveétsi Cast lest
v CHKO Jeseniky a CHKO Litovelské Pomoravi. Genové zdkladny jsou vyhlaSeny na
plose 5 142 ha na 22 c¢astech, pricemZ plosné je nejvice zastoupen smrk a buk. Na
uzemi kraje jsou zastoupeny vSechny lesni vegetacni stupné, piicemz asi 75 % plochy
zaujimaji 3. (dubobukovy), 4. (bukovy) a 5. (jedlobukovy) LVS. Nejvétsi plosné
zastoupeni dfevin, jak bylo jiZ zminéno vySe, predstavuje dfevina smrk a to na ploSe asi
61 %. Z listnatych dfevin tvoii nejvetsi ¢ast pak dievina buk - asi 13 %. Nemalé
procentudlni zastoupeni v lesich Olomouckého kraje maji dfeviny, které jsou soucasti
lestt nizkych ¢i stfednich. Jsou to jasan, lipa, habr, olSe, btiza, akit a vrba. Vékové
stupné jsou ploS$n¢ zastoupeny pomérné rovnomeérné od 1. do 11. stupné. S ptibyvajicim
veékem plocha starSich vékovych stupni imeérné klesa (Statni sprava lest, 2017).
Chranéné lesni biotopy pod spravou Olomouckého kraje k 1. 3. 2018 jsou tyto:
PR Andélova zmola, PP Brus, PR Bucina u Suché louky, PR Bukovecek, PR Doubek,
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PR Dvorc¢ak, PR Hrubovodské suté, PR Kralovstvi, PP Lesy u Bezuchova, PR Mala
Kobylanka, PR Na hadci, PR Pod Trlinou, PP Pfestavicky les, PR Raci udoli, PR
Rudka, PP Skalky, PR Skaly, PP Taramka, PR Terezské udoli, PR Velka Kobylanka,
PR Vitéicky les a PP Zd'4r.

Obr. €. 1.: Sasanka hajni, Obr. €. 2.: Ladonka dvoulista,
PR Terezské udoli PR Terezské udoli
Zdroj: Lea Galuskov4, 2018 Zdroj: Lea Galuskov4, 2018

Chranéné lesni biotopy pod spravou AOPK CR v Olomouckém kraji k 1. 3. 2018
jsou tyto: PR Borek u Domasova, PR Buc¢ina pod FrantiSkovou myslivnou, PR
Doubrava, PR FrantiSkov, PR Hejtmanka, NPR Hurka u Hranic, NPP Jeskyné¢ na
Pomezi, PR Kenicky, PR Litovelské luhy, PR Panensky les, PR Pod Slunecnou strani,
PP Pod Templem, PR Rabstejn, PP U Senné cesty, PR U spédlené, NPR Vrapa¢, PR
Vysoky vodopad, NPR Zastudanéi a NPR Zebracka.
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Obr. €. 3.: Bledule jarni, PR Litovelské luhy
Zdroj: Lea Galuskova, 2018

5.2.3 Luc¢ni lokality

Druhou nejvice roziifenou skupinou chranénych lokalit v Ceské republice jsou
travinna spoleCenstva a ve stiedni Evropé patfi k druhov€ nejrozmanitéjSim
spolecenstviim z pohledu rostlin i Zivo€ichili, a to v riznych prostorovych méfitcich.
PiestoZe celkova rozloha trvalych travnich porostli v Ceské republice dosahuje bezmala
10 000 km?, p¥irodni a pfirod& blizké porosty zaujimaji méné ne? tietinu. Tedy plochu
o rozloze necelych 3 000 km? (pouze 3,8 % uzemi statu). Ty se na rozdil od zemédé&lsky
vyuzivanych a vétSinou ptirod¢ vzdalenych trvalych travnich porosti (vétSinou pastvin)
Casto vyskytuji mimo zemédélsky piidni fond. Piesto jde o natolik rozsidhlou skupinu, Ze
jeji zastupce muZeme potkat pravdépodobné na vSech geologickych podkladech.
Mozaikovité¢ zasahuji do vSech nadmotskych vySek a do vSech oblasti statu, ve vétSich
plochidch vSak spiSe do jeho okrajovych casti. I nckterd specifickd stanoviSté se
vyskytuji pouze jednotlivé a lokédln€. Pro vSechny skupiny lucnich lokalit plati, Ze
nejdilezitéjsi je pro jejich zachovani pravidelného obhospodatovani (piedevsim koseni,
extenzivni spasani) (Hosek, Miko, 2009).

Mnoho dnesSnich travnich porosti pfitom neptfedstavuje v podminkich stfedni
Evropy klimaxova spolecenstva. Ta vznikla a jsou udrZovana hospodaiskou cinnosti

Cloveéka po odlesnéni krajiny. Nasledné jejich obhospodatovani se vyvijelo po staleti,
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v nékterych oblastech mozna jiz od neolitu nebo doby bronzové, ptedevSim pastvou
a kosenim. Kromé pfirodni hodnoty tak maji soucasné i hodnotu kulturné-historickou,
protoze jsou vysledkem puasobeni desitek az stovek lidskych pokoleni (Jongepierova
akol., 2012).

Pocatkem 20. stoleti na tizemi dnesni Ceské republiky bylo evidovano témét
1,2 mil ha travnich porost. Dv¢ tfetiny z toho zabiraly louky a tfetinu pastviny. Pomér
se udrzoval v prubéhu celého stoleti, ackoliv celkova rozloha se ménila v rozmezi
1,2 milionu az 800 tisic ha. Presto tisice hektar luk a pastvin byly zni¢eny bé¢hem éry
socialismu a kolektivizace (1950-1989). V disledku intenzifikace zemé&d¢lstvi byla asi
tretina ptivodni rozlohy travnich porostli pfeménéna na ornou ptidu. Dalsi plochy byly
ovlivnény hnojenim, intenzivni pastvou, piisevy komercnich smési trav a jetelovin nebo
cilenym zalesiiovanim. Na vétsiné lokalit v Ceské republice doslo v 70. a zejména 80.
letech 20. stoleti k uplné degradaci v té dob& obtizné¢ obhospodafovatelnych luk
v dasledku tzv. ndhradnich rekultivaci (zejména odvodnovéni). VSechny tyto zmény
vedly k obrovské ztraté¢ druhové diverzity ptvodnich spoleCenstev a celkové
homogenizaci krajiny (Jongepierova a kol., 2012).

Lucni lokality a celkové travinnd spoleCenstva jsou jednou z nejcitlivéjSich
skupin, kde zména v hospodateni (nejcastéji intenzifikace) nebo jeho neptitomnosti
muze zpusobit jejich zanik béhem nckolika malo let. Nespravné obhospodatrovani
a zejména snizujici se pocCty skotu jsou jednou z hlavnich pfi¢in nynéjSiho stavu, ktery
je z vice nez 80 % hodnocen nepfiznivé. U fady téchto stanovist’ je nepfizniva situace
dana kvuli jejich struktufe a funkci, ale i z hlediska aredlu a zejména nedostatecné
rozloze, na rozdil od lesii. Nejvyraznéji se snad u mnoha typl travinnych stanovist
projevuje znacné fragmentace, homogenizace a unifikace. Z tohoto diivodu bohuzel zde
nelze ocekdvat pozitivni trendy, které jsou pozorovatelné u nékterych lesnich stanovist.
Snahy o nastaveni tzv. agroenvironmentdlnich programi, zaméfenych na biologicky
cenné Casti zemédélské krajiny, jsou vzhledem k soufasnym potiebam stile
nedostatecné (HoSek, Miko, 2009).

Trendem je vyrazny ubytek cennych travnich a bylinnych stanovist na
zemédelské pidé. Maji tak nejistou budoucnost v ostatnich ¢astech krajiny, kde Casto
nejsou vnimany jako cilovy stav. Vyskytuji se tedy zde pouze jako doCasné, ptechodové
stadium. Muze to byt naptiklad zartstani opusténych extenzivnich pastvin v okrajovych

Castech statu nebo specificky piipad pfemén cennych travnich ekosystému, které

23



v minulosti vznikly a byly udrZovéany vycvikovou ¢innosti Armady Ceské republiky na
uzemi vojenskych tdjezda (HoSek, Miko, 2009).

Na tizemi Ceské republiky bylo pfi mapovéni biotopt Natura 2000 zjisténo cca
396 000 hektarG polopfirozenych travnich spolecenstev, dalSich né¢kolik set tisic
travnich porostii bylo zatazeno do kategorie X5 — Intenzivné obhospodatované louky.
To znamend, Ze ochranafsky hodnotnych (napt. z divodu velké celkové druhové
bohatosti nebo zastoupeni ohroZenych druhu rostlin a Zivocichtli) travinobylinnych
porostll b&hem poslednich nékolika desetileti v Ceské republice vyrazné ubylo. Dnes
jsou v krajin€ jejich dobie dochované fragmenty Casto izoloviny. A to znemoZhuje
metapopulacni dynamiku, kterd je nutnd pro pieziti fady druhii bezobratlych Zivocichii
i rostlin. Na to jsou mnohé plochy (lu¢ni enklavy uvnitt lesnich porostti, v uzavienych
udolich, svazité pozemky, drobné zdhumenky kolem obci) v poslednich dvaceti letech
opoustény a lezi ladem ¢i jsou zalesiovany (Jongepierova a kol., 2012).

Obnovu travinnych biotopli miZzeme rozdélit rimcové do nasledujicich aktivit:

a) obnova travnich porostli degradovanych hnojenim (hlavné zménou nebo
obnovenim hospodateni);

b) obnova travnich porostl leZicich ladem nebo zalesnénych;

c) obnova mozaikovitého managementu

d) zatravnéni orné pudy.

Postup obnovy travnich porostii degradovanych hnojenim spociva v tom, Ze se
dana plocha prestane hnojit a biomasa z téchto ploch je pravidelné odstranovéna.
Nasledné dochdzi béhem nekolika let ke zvySeni poctu druhtl, predev§im bylin. Pokud
zustaly nadéle tyto plochy koseny, béhem 10-15 let se jejich druhové slozeni Casto vrati
k pivodnimu stavu a nékdy se na nich objevi i chranéné a ohroZené druhy rostlin
a zivocicht (Jongepierova a kol., 2012).

Pokud travni plochy nejsou obhospodafovany a jsou opusténé, plochy obvykle
rychle zaristaji konkuren¢né silnymi travami a dfevinami a postupné na nich dochazi
k dstupu druhit vdzanych na bezlesi. Aby tomu bylo zabranéno, obnovny management
na téchto plochach spociva v obnoveni hospodateni. Déje se tak poslednich tficet let na
n¢kolika tisicich hektarech zartstajicich luk, pfedev§im v chranénych tzemich. Na
mnohé lokality se brzy vratily i vzacné nebo ohrozené druhy (Jongepierova a kol.,
2012).

JelikoZ rozvoj techniky umoznil zemédélcim sklizet desitky hektarG luk béhem

jednoho ¢i n¢kolika mélo dnt, odrazilo se to negativné na biodiverzité luk, predevSim
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bezobratlych. Podobn€ negativni vliv ma 1 dlouhodoba pfili§ intenzivni pastva. Aby na
téchto plochach byla trvalé zachovana druhova pestrost rostlin i Zivocicht, je nutné
travni porosty obhospodarovat mozaikovité v ¢ase a prostoru (¢im vice menSich ploch,
tim 1épe). Maximalné by dle typu travniho porostu mélo byt pravidelné seceno (véetné
shrabani a odvozu biomasy) 80-95 % vymeéry pfisluSné plochy. Se¢ by vSak méla
probéhnout dle moZnosti minimalné ve dvou, pokud mozno i vice terminech, vZdy
nejmén¢ s meésicnim odstupem. Plochy kosené v jednom terminu nesmi tvofit velké
jednotné celky, ale mély by byt uspotddany v mozaice menSich ploSek (Jongepierova
akol., 2012).

Kdyz po roce 1989 doSlo k navratu soukromého vlastnictvi a transformaci
zemedelskych druzstev, bylo zatravnéno vice nez 230 000 hektarti orné pudy. Toto
zatravnéni probéhlo bud’ samovolné po opusténi obdélavané orné pudy, nebo vysevem
travnich ¢i travinobylinnych smési. Spontanni sukcesi tak bylo zatravnéno 30-40 %
nynéj$ich pozemku s trvalym travnim porostem. Stalo se tak zejména v pohranici, kdy
zustavaly pozemky ladem zdavodu rozpadu ¢i privatizace statnich statka
a zemédélskych druzstev. Samovolné zatravnéni bylo také zdmérné vyuzito i jako
beznikladovy pievod orné plidy na travni porosty, napf. v reZimu ekologického
zem¢&délstvi. Aby se pastviny a louky staly plnohodnotnym spolecenstvem, budou se
vyvijet delsi dobu v zavislosti na pfirodnich podminkach a vzdéalenosti od zdroji semen
cilovych druhii. Samovolné zatravnéni je vhodné v ptipadech, kdy neni cilem ziskat
produkéni travni porost v kratkém Case a kdy je kladen dlraz na odolnost a pfirozenost
vzniklého porostu. Dal§i mozZnosti zatravnéni orné pudy je vysev komeréné dostupnych
travnich smési. Na tdzemi Ceské republiky takto nové vznikla pfiblizné polovina aZ dvé
tietiny vSech nové zatravnénych pozemku. V piipadé Ze takto vzniklé porosty nejsou
nasledn¢ hnojeny a nachazeji se v blizkosti druhové bohatych spolecenstev, jsou
obohacovany lu¢nimi druhy z okoli a ¢asem se mohou druhovym sloZenim pfibliZit
i polopiirozenym porostim. K zatraviiovani jsou zatim v Ceské republice jen omezengd
vyuzivany komercni druhové bohaté smési, které kromé kulturnich travin a jetelovin
obsahuji i semena dalSich dvoudé€loZnych rostlin (Jongepierova a kol., 2012). Posledni
moZnosti zatravnéni orné pidy je vyseti regiondlni druhové bohaté smési. Tento zptisob
je u nas 1 v okolnich zemich pouzivan zatim malo. I kdyZ jiz existuji specializované
komer¢ni firmy michajici a nabizejici, nékdy spiSe jen zdanlivé regionalni smési. Ty
pak mohou zptisobit vice Skody nez uzitku, protoze zatahuji do krajiny nékdy i cizi

genotypy (pokud ne piimo cizi, mistu neodpovidajici druhy), které nejsou pfizpiisobeny
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danym podminkdm prostfedi tolik jako ty mistné ptivodni nebo ovérené delSim
vyuzivanim. Zatim jedinym udzemim, kde se regiondlni osivo velkoplo$né pouZiva, je
CHKO Bilé Karpaty (Machar Drobilové a kol., 2012). Od roku 1999 bylo regionalni
travinobylinnou smési zatraviiovano vice nez 500 hektar orné plidy. A to jak v CHKO
Bilé Karpaty, tak v jejim nejbliZ§im okoli. V tomto rozsahu je to jeden z méla projektt
obnovy luk v rdmci celé Evropy. V nékolika dalSich oblastech se pouZiti regiondlnich
smési pfipravuje nebo za¢ind vyuZivat z iniciativy nevlddnich organizaci (Litovelské
Pomoravi, Karlovarsko) (Jongepierova a kol., 2012).

Chranéné lucni biotopy pod spravou Olomouckého kraje k 1. 3. 2018 jsou: PR
Blatka, PP Braniska, PP Cubernice, PP Dolni Vinohrddky, PP Hamerski stran, PR
Knézi hora, PP Kopaniny, PP Kozi horka, PP Lhotka u Pterova, PR Lipovské Solinové
louky, PP Louky pod Skalami, PR Maly Kosif, PP Na hirkach, PP Na Popovickém
kopci, PP Nad kostelickem, PP Nivské louky, PR Panské louky, PP PavleCkova skala,
PP Pod 1is¢im kupem, PP Pod Obrovou nohou, PP Pod Svancarkou, PP Pohorska louka,

PR Ptfemyslovské sedlo, PP Skelnd hut, PR Strdz — Skalka, PP TéSice, PP Tucapska

skalka, PR Uhliska, PP V chaloupkach, PP V obote, PP Vipenice a PP V¢elinské louky.
F S W Sl ™I (IR

i il Lo I \ N/ 4
Obr. €. 4.: Koniklec velkokvéty, PP Vapenice
Zdroj: Lea Galuskova, 2018

Chranéné luéni biotopy pod spravou AOPK CR v Olomouckém kraji k 1. 3. 2018

jsou: PP Dalibot, PR Filipovické louky, PP Chebzi, NPP Kositské lomy, PP Louka Na
Miroslavi, NPP Na skéle, PR Plané louc¢ky a NPP Za hrnéitkou.
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5.2.4 Skalni lokality

Skalni lokality, oznaCované také jako skalni biotopy, jak uz napovida nazev, jsou
takovd mista, na jejichz uzemi se nachazi geologické a geomorfologické utvary,
nalezi$té nerostll a dzemi, jejichz pfedméty ochrany jsou pfisné vazany na specifické
geologické podlozi (Maloplosnéa chranéna tizemi v olomouckém kraji, 2012).

V Ceské republice se skalni stanovi$té, suté a jeskyné vyskytuji ostriivkovité na
celém tdzemi statu. Jejich celkové plocha je kolem 65 km?. Soubory vétsich skalnich
stanoviSt’ se vyskytuji zejména v piskovcovych skalnich méstech tzv. Ceské kiidové
tabule ve stfednich a v severnich Cechach. Co se ty¢e podzemi piistupnych
a nepristupnych jeskyni, jejich celkova rozloha, zejména ve vétSich krasovych
oblastech, je jen velmi téZko odhadnutelné a do uvedené celkové plochy neni zapoctena.
V porovnani s ostatnimi stanovisti je jejich celkovy stav o néco lepsi (jen méné nez
polovina typii je ve stavu nepiiznivém), coZ je dano jednak nizkou vyuZitelnosti
v hospodaiské Cinnosti a jednak dlouhodobou ochranou, vyplyvajici zejména z jejich
krajinnych hodnot a atraktivity pro turisty (HoSek, Miko, 2009).

Z hlediska druhové skladby i stanoviStnich podminek je tato skupina biotopl
znaén¢ ruznorodd. SpoleCnym rysem je prevaha skalniho resp. sutového podkladu,
celkova extrémnost podminek a neptitomnost pfimého ovlivnéni ¢lovékem. Rostliny,
které se zde vyskytuji, odoldvaji zejména suchu a silnému kolisani teplot, na
nejkyselejSich hornindch je nedostateCnd zasoba vétSiny Zivin, na vapencich byva
zasaditou reakci blokovan fosfor. Rostliny nachazejici se na sutovych stanoviStich
navic Celi zpfetrhani nebo obnazeni kofeni a zasypani prytl, které plusobi pohyby
substratu (Chytry a kol, 2010).

Skalni biotopy bychom hledali hlavné v kailonovitych tdolich ek,
v piskovcovych skalnich méstech, v krasovych oblastech a na izolovanych skalnatych
kopcich. Zahrnuta jsou zde 1 té€lesa hornin preparovanych z okolniho mékciho prostredi
(napt. bulizniky), skalni stény, clenité skalnaté svahy, balvanové rozpady
a stabilizované suté. Muzeme zde rozeznavat tyto typy terénu: (a) skaly a skalnaté
svahy, (b) skalni terdsky s mélkou pidou, (c) balvanové rozpady a stabilizované suté
zvané droliny, jejichZz podminky i1 vegetace se vSak bliZzi skalnim stanoviStim, (d)
pohyblivé suté. Jednotlivé biotopy skal a suti spolu casto sousedi a tvoii mozaiky
s jinou vegetaci, zejména s lesnimi porosty a s travniky. Soucasti trvalého, tzv.

A

primarniho bezlesi nebo jeho ,,bojové hranice® s lesem, je velkd Cast této vegetace.

27



Nékterd spoleCenstva rostou v ¢astecném nebo Uplném zastinu korun okolich stromd.
(Chytry a kol, 2010).

V porovnani s jinymi biotopy, je vétSina zde nachdazejicich se porosti bez
ohroZeni a bez potieby managementu. V jednotlivych piipadech je vSak nutné regulovat
turistiku a horolezectvi nebo vytezédvat stinici dieviny (Chytry a kol, 2010).

Chranéné skalni lokality pod spravou Olomouckého kraje k 1. 3. 2018 jsou:
PP Geologické varhany, PP Chrasticky hadec, PP Pistala, PR Priichodnice, PP Skalka
pod Kani horou a PP Vodopady Stiibrného potoka.

Chréanéné skalni lokality pod spravou AOPK CR v Olomouckém kraji k 1. 3. 2018
jsou: NPP Borovy, NPP Na §piééku, PP Pasak, PP Pfarrerb, NPP Ruzickdv lom,
PP Smré¢ina, NPP Statni lom, NPR §pranék, PR Sumarnik, PP Tiesin, NPP Tiesin,
NPP VenuSiny misky, PP Zadni Hutisko a NPP Zbrasovské aragonitové jeskyn¢.

5.2.5 Vodni a mokradni lokality

Celkova rozloha vodnich a mokiadnich lokalit je na celém tzemi stitu pomérné
vysokd, a to asi 1 590 km? Za piirodni lze z nich povaZovat jen 6 %, coZ je p¥iblizné
100 km? (z toho zhruba 5 % tvoii vody stojaté a 1 % vody tekouci) (Hosek, Miko,
2009). Kvuli vysokému negativnhimu ovlivnéni v minulosti ze strany ¢lovéka je nyni
podil zastoupeni piirodnich sladkovodnich stanovist’ nizky. Stivajici ohroZeni potvrzuje
i fakt, zZe drtivd vétSina stavajicich piirodnich stanovist' (84 %) bylo v roce 2009
v nepiiznivém stavu, zbytek (16 %) byl ve stavu méné piiznivém. Ve stavu piiznivém
se nenachazel Zadny. Pfesto je vSak aktudlni stav vodnich tokii a mokfadi v Ceské
republice nadale velmi Spatny. Primarnim problémem nevyhovujiciho stavu je naruSeni
struktury a funkce, tj. ochuzené druhové slozeni a okolni vlivy, a tim i celkova
degradace stanovisté. Stojaté vody na nasem uzemi, zastoupené pifedevsim rybniky, plni
v krajin¢ vice funkci, a to hospodaiskou, ekologickou a estetickou. Jejich stav ohroZuje
zejména intenzivni rybarské hospodateni, eutrofizace a zména hydrologického rezimu.
U stanovist tekoucich vod jsou nejvice ohroZeny jejich struktura a funkce kvili
vodohospodafskym tpravam a regulacim vodnich tokli. Nejvyznamnéjsi jsou piicné
stavby, zpevnéni biehll a dna a zména dynamiky vodnich tokti (HoSek, Miko, 2009).

Na tzemi Ceské republiky saha historie lidskych zasahu do vodnich tok®

a mokfadu jiZ od stiedoveéku, kdy se charakter potokli a fek meénil vystavbou jezu
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a ndhont. Koryta fek byla pozménovéna, regulovina dpravy, a také byly i odvodiované
pozemky s cilem ziskat zemé&dé&lskou ptidu. Napiiklad prvni trubkova drenaZ byla v CR
vyuzita jiz ve 40. letech 19. stoleti. A pozd¢ji, v dob¢ socialismu, to byl spolu s liniovou
regulaci vodnich toki nejcastéjsi zptisob zasahovani do vodniho reZimu. (Jongepierova
a kol., 2012).

Vysledkem je celkové Spatny aktudlni stav vodnich toku a mokiadu na tdzemi
Ceské republiky. V roce 2012 byla trubkovou drenaZi odvodnéna pfiblizné &tvrtina
vyméry zemédélskych pid. A v roce 1995 to bylo pfes milion hektart takto
odvodnénych pozemkd (1064 999 ha). Mimo to pravdépodobné existuje jeSt¢ asi
450 tis. ha odvodnénych zeméd€lskych pozemku, které se z nejriiznéjSich divodii
nepodafilo evidovat. V 50. letech 20. stoleti bylo 1300 ha mokfadl, dnes zbyva
pfiblizn¢ jen 350 tis. ha. Dale k roku 1989 bylo celkem 14 167 km upravenych malych
vodnich toku a 11 712 km odvodnovacich kanalu (otevienych i zatrubnénych). Celkova
délka tokti v CR (76 000 km) byla zkricena o 1/3 a to pievazné u vétsich tokil. Z toho
vyplyva, Ze piirozeny charakter velkého toku je v CR vzdcnym a téméf neznimym
fenoménem (Jongepierova a kol., 2012).

Kromé& mechanického naruSeni vodnich tokli a mokiadl je, i pfes pozitivni
tendenci jejich nipravy, vyznamnym faktorem znecisténi vod. At uZ je biologické c¢i
chemické vcetné toxint, rezidui pesticidii apod. A dale eutrofizace. Toto zneciSténi se
napravuje ¢iSténim odpadnich vod, coZ nasledné zlepSuje stav vod, stejné jako i snaha
o revitalizaci (HoSek, Miko, 2009).

Kvili Spatnému stavu vodnich tokii a mokiadd v soucasné dob¢ tedy vyznamné
sili snahy o jejich obnovu pfirozeného charakteru a jejich ekologické funkci v krajin€.
Hlavnim divodem zUstava stile se zvyrazinujici projev naruseni ekologickych vazeb
a procest. Ty se nasledné reflektuji nejen ve vodnim rezimu krajiny, kolob¢hu Zivin ¢i
poklesu biodiverzity, ale ve zvySujici se Cetnosti dopadii extrémnich povodiovych
situaci zasahujicich 1 do bézného fungovani obyvatelstva (Jongepierova a kol., 2012).

Chranéné vodni a moktadni lokality pod spravou Olomouckého kraje k 1. 3. 2018
jsou: PP Cerné jezero, PP Dolni a Prostfedni Svréov, PP Malé laguny, PP Navesni niva,
PP Nebesky rybnik, PP Ohrozim — Horka, PP Pise¢na — moktad, PP Pod Zipovédskym
kopcem, PP Raselini$té¢ na Smrku, PP RasSelinisté¢ v Klozovci, PP Sktipovsky mokfiad,
PR Skrabalka, PP Tyn nad Becvou, PP U nadrze a PR Vidnavské mokiiny.

Chranéné vodni a moktadni lokality pod spravou AOPK CR v Olomouckém kraji

k1. 3. 2018 jsou: PP Bazlerova piskovna, PP Castava, NPP Hrdibotické rybniky,
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PP Hvézda, PP Chomoutovské jezero, PR Kaceni louka, PP Kurfiirstovo rameno,
PP Mala Voda, PR Niva Branné, NPR Ramena feky Moravy, NPR Raselinisté Skiitek,
NPR Rejviz, PP V Boukalovém, PP Za mlynem a PP Zitrze.

5.2.6 Druhové lokality

Diky své poloze na rozhrani Ctyf biogeografickych podprovincii (hercynska,
polonska, zapadokarpatskd a severopanonskd) a geologické rozmanitosti je Ceska
republika i pfes svou malou velikost relativné druhové bohatd. Je zde znamo témét
80 tisic riznych druhii. CoZ neni zdaleka kone¢né cislo (HoSek, Miko, 2009). Tento
pocet zndmych druhli s poznavanim novych rostlin a Zivo€ichi stile pozvolna nartista.
Pocet jednotlivych druhti je vSak na kazdém tzemi CR odlisny a jejich pocet se
v prubéhu ¢asu méni. Nékde druhli postupné piibyva (napt. druhy zavlecené ¢i zamérné
vysazené), jiné zruznych divodl mizi, zejména v piimém Ci nepiimém dusledku
¢innosti Clovéka.

Na tzemi Ceské republiky bylo celkem zaznamenano vice neZ 2 700 druht
vysSich rostlin, 2 400 druhti niZSich rostlin, 50 000 druht bezobratlych a asi 380 druhii
obratlovcll (rozmnoZujicich se v CR) (Druhové ochrana, 2018). V CR je znamo 3 500
druhii cévnatych rostlin, z toho je 2 500 ptivodnich a archeofyti (zavlecené druhy do
15. stoleti). Také se zde vyskytuje 886 druhii mechorostii, 1 500 druhi lisejnikl a az
40 000 druhti hub (z toho ptiblizn¢ 4 000 makromycet, tzv. hub vyssich) (Hosek, Miko,
2009).

Jak uZ bylo zminéno vyse, jednotlivé lokality na tizemi CR se vyznacuji riiznou
druhovou rozmanitosti. Kromé oblasti chudSich na biodiverzitu je zde i nékolik oblasti
nadprimérné bohatych. A jejich existence je ovlivnéna mnoha pfirodnimi faktory
véetn¢ dlouhodobé aktivity ¢lovéka v krajiné. Jednd se o oblasti nachazejici se
v Podkrusnohoii, Polabi, ve stiednich Cechach v&etnd Prahy, v udoli feky Vltavy a na
Ttebonsku, dale v Podyji, na Brnénsku a na jihovychodni Moravé s diirazem na Palavu
a soutok Moravy a Dyje (Hosek, Miko, 2009).

Tim, kdo se primarné zabyva druhovou ochranou je AOPK CR. Néplni jejich
pracovnikii je pfedevSim ziskdvani informaci o rozSifeni a pocetnosti zvlasté
chranénych a ohroZenych druhti rostlin a Zivoc¢ichd. Prace zahrnuje mapovéni druht,

a sledovani dlouhodobého vyvoje spoleCenstev a populaci druhti na vybranych
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lokalitach, tzv. monitoring. Takto ziskana data se vyhodnoti a slouZi jako podklad pro
pfipravu mnoha dokumentt, jako jsou Cervené seznamy, Cervené knihy, plany péce
o zvlasté chranéna dzemi, podklady pro chranéna uzemi Evropské unie - NATURA
2000 a soustavy SMARAGD Bernské umluvy, podklady pro vymezeni botanicky
vyznamnych uzemi, podklady pro nové pravni normy a jejich novelizace (Druhovéa
ochrana, 2018).

Podle platné legislativy - zdkon €. 114/1992 Sb. o ochrané piirody a krajiny - jsou
viechny druhy vyskytujici se v CR chranény. Nékteré z téchto druhd jsou z riiznych
divodli oznaceny jako ohroZené. Vybrané druhy jsou pak hodnoceny jako zvlasté
chranéné a jejich vycet je uveden ve vyhlaSce ¢. 395/1992 Sb. - ptiloha II a III. Pro
zvlasté chranéné druhy plati piisnéjsi typ ochrany a jsou déle d€leny dle stupné ohroZeni
rozdéleny do tifi kategorii, a to na ohrozené, siln¢ ohrozené a kriticky ohrozené
(Druhova ochrana, 2018).

Zvl1astni druhova ochrana se od té obecné odliSuje v tom, Ze je chranény kazdy
jedinec ve vSech jeho vyvojovych stadiich. Soucasné¢ je zakazano kromé¢ jiného chytat,
usmrcovat, chovat ¢i jinak komercné vyuZzivat zvlasté chranéné Zivocichy a sbirat, drZet,
pestovat a komercné vyuZzivat zvlast€ chranéné rostliny. K zajisténi zvlasStni druhové
ochrany slouzi pfedev§im ochrana biotopl, na né¢Z jsou dané druhy existenéné zavislé
(Druhova ochrana, 2018).

Chranéné druhové lokality pod spravou Olomouckého kraje k 1. 3. 2018 jsou:
PP Bila Lhota, PP Ciganské zmoly, PP Cechy pod Kositem, PP Cervend voda-kulturni
dam, PP Deyluv ostrivek, PP HanuSovice-kostel, PP Hustopeée—gtérkéé, PP Chudobin,
PP Libina-U Cernuskd, PP Na Kozénku, PP Otaslavice-kostel, PP Pod Rudnym vrchem,
PP Polachovy strané-Vyti skaly, PP Protivanov, PP Rodlen, PP Sobotin-domov
dichodcti, PP Soudkova Stola, PP Studeny kout, PP Stola Marie Pomocn4, PP Stola
Marka, PP U Bilych hlin, PP U Strejckova lomu, PP U Zlibku, PP Veselicko, PP VIkos-
statek a PP Zlaté jezero.

Chranéné druhové lokality pod sprivou AOPK CR v Olomouckém kraji
k 1. 3. 2018 jsou: NPP Park v Bilé Lhot¢ a PP U piejezdu.

Piehled viech MZCHU podle pfedmétu ochrany lze vidét na obrazku Obr. ¢&. 5.

uvedeném niZe.
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Obr. &. 5.: MZCHU podle predmétu ochrany v Olomouckém kraji k 1. 3. 2018
Zdroj: ArcCR® 500, drusop.nature.cz, gis.nature.cz © AOPK CR 2018, vlastni

zpracovani, 2018
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5.3 Typologie zasahu

Kazdé zv1asté chranéné tizemi je jedinecné. Kde vyskyt rostlinnych ¢i ZivociSnych
druhti je typicky pro danou oblast. Abychom tyto lokality mohly zachovat pro budouci
generace, je tieba o n¢ i naleZit¢ peCovat. Konkrétni typy péce a zdsaht, pro konkrétni
MZCHU je vzdy obsaZeno v piislu§ném planu péce.

Existuji doporuceni, standardy péCe o pfirodu a krajinu stanovujici parametry
vystupt a technicky popis postupti jednotlivych Cinnosti béZn¢ realizovanych v oblasti
péce o pfirodu a krajinu vcetn¢ vlastnosti pouZitych materialli, vyrobku a definic pojmd.
Tyto standardy po odborném projednani vydidvdi AOPK CR, kterd je vytvaii ve
spolupraci s akademickymi pracovisti a dalSimi odbornymi autoritami v pfisluSnych
oborech (Standardy péce o ptirodu a krajinu, 2018).

NizZe bude uveden stru¢ny ptehled typologie zasaht a péce ve zvlasté chranénych
uzemich, ktery vychézi z diplomové prace Kategorie starostlivosti o chranené tizemia

v sprave Olomouckého kraja od Natalie Regecové z roku 2017.

5.3.1 Seceni

Se€eni patii mezi hlavni typy péfe o chranénd uzemi, predev§im u lucnich
porosti. Zpusob koseni a ¢as koseni ovliviiuje nejen stav travinnych spolecenstev, ale
i ZivoCichy, ktefi se zde vyskytuji. At uz to jsou obratlovci ¢i bezobratlovci. Podle typu
mechanizace jej miiZe rozdé€lit na ruéni a pojezdné. Kdy pod ru¢ni mechanizaci patii
kosa, uZivana na malych a rovnych povrsich, hiife pfistupnych a podmacenych tzemich
a uzemich s vyskytem chranénych citlivych druhi rostlin a Zivoc€ichi. Dale do ru¢ni
mechanizace patii kiovinofez, uzivany na svazitych, silné podmacenych plochéach, ¢i
plochach s clenitym povrchem. Pod ru¢né vedenou mechanizaci patii také
jednonapravova ruéné vedena sekacka, kterd se pouzivd pii koseni velkych ploch
s relativné rovnym povrchem. Do skupiny pojezdné mechanizace patii koseni lehkou
a téZkou mechanizaci, kdy se vyuZivaji traktorové a samojizdné sekacky.

Volba mechanizace, termin koseni a typ koseni by mél byt pfizpisobeny
podminkam dané lokality, druhu ochrany ¢i vlhkosti ptidy. U travnich porostl se udava
optimélni vyska sefeni 5 — 10 cm nad povrchem piidy, u spoleenstev s vyskytem

vzacnych mechl potom3 — 5 cm.
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Frekvence seceni a vybér obdobi sefeni, ovliviiuji nejen dobry stav spolecCenstev
zajmovych tzemi, ale také potladuji invazni a expanzivni druhy. Cetnost sedeni zavisi
na ekologickych podminkdch dané lokality, jako jsou nadmoiskd vyska, svazitost,
dostupnost vldhy a Zivin v piidé€, vyskyt ohrozenych druhti a podobné. Podle frekvence
koseni lze travni porosty rozdélit na obCasné seCené (1x za 2-3 roky), jednosecné (1x za
rok), dvojse€né (2x za rok) a vicesecné.

U samotného seceni muZeme dale rozliSit vice zptsobt jeho realizace. RozliSuje
se seCeni plosné, kdy se sece celd plocha travniho porostu nardz piredevsim u likvidace
invaznich druhd nebo malych ploch. Dal$im typem je ponechdnim neposecenych ploch,
kdy pii seceni je ponechana jedna i vice ploch, které je vSak nutné beéhem dalSich let
sttidat, aby nedochazelo k hromadéni staré travy. Tietim typem je seCeni mozaikové,
které se pouzivd u ploch sru¢nim kosenim, druhové bohatych a clenitych ploch
s vysokou diverzitou bezobratlych. Pfi tomto typu sefeni se vynechdvaji mensi plochy
na vegetacn¢ stabilnich mistech bez vyskytu invaznich druht. Béhem dalSich let by se
tyto plochy nemély opakovat. Poslednim typem je seCeni fazové, kde je travni porost
seCeny postupné po Castech, a to v riznych ¢asovych rozmezich.

Poseend hmota lze nasledné vyuZit po suSeni jako seno, které se vyuZziva
u vzacnych druhli pro vypadavani semen na povrch pidy. Dalsi zptsob je odstranéni
zavadnuté travni hmoty nejdfive jeden den po seseCeni, aby bezobratli mohli uniknout,

diive nez bude hmota sklizena, a také aby neodumiraly ptekryté rostliny.

5.3.2 Lu¢ni

U tohoto typu péce lze vyclenit dalsi tfi podkategorie. A to zatravnéni, vlaceni
branami a hnojeni.

K zatravnéni miiZze dojit samovolné na opusténych polich nebo vysevem travnich
smési. Samovolné zatravnéni trva o néco déle, ale sloZeni rostlinnych druht je obdobné
jako u pfirodé blizkych travinnych spolecenstev. Pfi umélém zatravnéni se vyuZziva
komer¢nich nebo regiondlni druhové bohaté smési. Priblizn€ polovina az dvé tietiny
viech nové zatravnénych pozemkd v CR vznikly vysevem komerénich travnich smési.
Pokud jsou tyto nové zaloZené travni plochy v blizkosti druhové bohatych spolecenstev,
mohou se z nich Easem stat druhové polopfirozené travni porosty. Jedinou oblasti v CR,

kde se vyuzila smés regionélnich trav a bylin, bylo CHKO Bilé Karpaty.
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Vlaceni branami je plytké prokypfeni pidy, jehoz dal$im zdmérem je i rozbiti
hrud a urovnani povrchu. Cilem této péce je i vycisténi od plevele. Pro toto vliceni se
vyuziva vice druhti bran.

K pravidelnému hnojeni dochéazi v chranéném tzemi PR Ptremyslovské sedlo,
jehoz cilem je obohaceni ploch o Ziviny, ale pouze tehdy, kdy dlouhodobé sefeni
zplisobuje ztratu Zivin. Toto hnojeni by mélo byt provedeno extenzivnim zplisobem

a hnojivem by méla byt chlévska mrva.

5.3.3 Pastva

Existuji celkem Ctyii typy pastvy. Jedna se o kontinudlni pastvu, rotacni pastvu,
jednorazovou pastvu a pastvu pomoci pasteveckych pst.

Kontinuélni pastva je nepfetrzité paseni zvifat bchem roku nebo pastevni sezény
na jedné pastvingé, kdy je pastva provadéna pfi stdlém nebo variabilnim pastevnim
zatiZeni (staly nebo variabilni pocCet zvifat na pastvin¢) béhem pastevni sezény. Lze zde
rozliSit extenzivni a intenzivni kontinualni pastvu. Kdy extenzivni kontinualni pastva je
neregulované vyuZiti pastvin a zvifata se pohybuji celou sezénu volné v jedné pastving.
Intenzivni kontinudlni pastva je pastva s vysSim poctem dobytcich jednotek a pastvina
je vyuZivana intenzivnéji. Zvitata jsou na jedné pastviné do té doby, dokud neni porost
spasen a zaroven neni poskozen travni drn.

Rotac¢ni pastva spociva v paseni dvou a vice pastvin (oplitka), kde se stfida doba
paseni s dobou obrustani oplitkd. Doba spasani opliitkli je zavisla na vynosu pastevniho
porostu, na podminkach prostiedi a na poctu zvirat na pastving.

Jednorazova pastva je kratkodobé (1-3 dny) vypaseni plochy pii vysokém zatiZeni
pastviny, pii kterém je vétSina biomasy travniho porostu zvitaty zkonzumovana. Neni
vhodna pro vlh¢i travni porosty.

Pastva pomoci pasteveckych psii se provadi na mistech, kde neni moZné mit
ohrazené pastviny. Krom¢ manipulace se stddem pastevecti psi zajistuji i celodenni

ochranu ptfed velkymi Selmami.
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5.3.4 Vypalovani

V chranénych tzemich se vyuzivd piedevSim fizené vypalovani provadéné
v zimnim obdobfi a v dostate¢né vzdalenosti od lesnich porosti. V MZCHU pod spravou
Olomouckého kraje se tohoto typu péce vyuZzivda u PP Brus k odstranéni velkého
mnoZstvi staré travy a také na siln¢ zarostlych plochach. V PR Maly Kosit by se jednalo
o pokusné vypalovani ¢asti viesovisté, jenZ by mélo prospét k jeho regeneraci. Dale na
tizemi PP Cubernice a PP Kozi Horka po konzultaci se zoology miZe dojit k vypéleni

malé plochy.

5.3.5 Likvida¢ni

U likvidacnich zéasahii muUzeme vymezit Sest nasledujicich typi: likvidace
invaznich druht, odstranéni (néletovych) dfevin, likvidace vymladkd, odstranéni
nelegilné vysazenych ryb, likvidace nelegilnich skladek a odklizeni.

Podle IUCN je invazni druh takovy, ktery invaduje pfirozenou a polopfirozenou
vegetaci, jsou schopné produkovat velké mnoZstvi potomstva, dokdZou piekondvat
velké bariéry a ohrozuji plvodni biodiverzitu ekosystému. Tomuto typu zédsahu
pfedchdzi mapovani dotCené plochy a ohroZenych druhli. Dany zdsah musi byt
nastaveny a provedeny tak, aby odpovidal managementu invadované plochy. Metody
likvidace jsou mechanické (pastva, seceni, vytrhavani ¢i vyryvani, a kaceni) a chemické
(herbicidy). Nejpreferovan¢j$Simi zptisoby likvidace invaznich druht je kombinace
mechanickych a chemickych zasahl. OSetiené tizemi vSak musi byt dile kontrolovano
i nékolik let, aby se zabranilo Sifeni invaznich druhil i na dal$i plochy dzemi.
typickym zdsahem v pééi o MZCHU. Mezi odstratiované druhy patif napiiklad smrk &i
jasan. Vyskytuji se pfedev§im na lokalitich, kde nedochazi ke konkurenci o svétlo
(louky, meze apod.). Pro jejich odstranéni se nejcastéji pouziva pila, u mensich porostli
kiovinofez. Pro kazdé odstranéni naletové dieviny je tfeba povoleni obecniho tfadu, na
jehoz katastralnim dzemi se bude zdsah provadét. Kaceni je poté mozné po oznaceni
dotéenych dfevin a ziskaném povoleni.

K odstranovani vymladku slouzi kifovinofez ¢i pila. Vymladky jsou vyhony, které

vyrostly z adventivniho, popi. spictho pupenu rizného pivodu a miize se nckdy
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vyvinout v samostatného jedince. Podle mista vzniku se rozeznava vymladek kmenovy,
vymladek pafezovy a vymladek kofenovy. Tuto schopnost maji pfedevSim listnaté
dreviny, jako jsou dub, buk, habr, lipy, akat.

Odstranéni nelegalné vysazenych ryb se tyka vodnich a moktadnich lokalit, kde se
vyskytuji neptivodni druhy ryb ohroZujici mistni ekosystém. Tento typ zdsahu se tyka
pouze PR Skrabalka.

Nelegalni ¢i Cernd skladka je misto, kde dochazi k nepovolenému ukladani
odpadu. Misto s vyskytem cerné skladky je ohroZeno piipadnym tunikem nebezpecnych
latek do pudy, vody a ovzdusi a ddle miZe ohrozit Zivotni prostiedi v okoli. Z pravniho
hlediska je povinen odklidit ¢ernou sklddku ten, kdo ji zaloZil. BohuZel ve vétSing
piipadl je tento subjekt nezndmy, a tak tato povinnost piipadd na majitele pozemku,
¢imZ je vétSinou obec.

Odklizeni dale zahrnuje odstranéni drobnych odpadki, likvidace ohniSt’ ¢i

odklizeni trusu po netopyrech.

5.3.6 Lesni

Zde patii predevSim probirky a protfezavky lesnich porostli, diky nimZ dochazi
k usmériiovani rastu mladého lesa a ovlivitovani zdravotniho stavu a druhové skladby
lesnich porosti. Dale zde patii obnova lesa, kterd se d¢li na pfirozenou a umélou.
Pfirozen4 sukcese probihda pomoci Sifeni semen stromi a vymladkl, uméld obnova
spo¢iva v zaloZeni nového porostu vysadbou ¢i dosadbou stromi. Nové vysazené
stromy musi byt zdravé, bez chorob a Skiidcii a spliiovat druhové sloZeni danych lesnich
lokalit. Na tento typ péce bezprostfedné navazuje dalsi, a to ochrana mladych stromul
pied zvéii pomoci oploceni Ci specidlnich natérti a instalace ohrddek chranici kvéty pied
okusem a seSlapem. K lesnim typlim péce patii také odstranéni krmelce, které ma za cil

sniZit pocCet zvéte poskozujici prevazné lesni porosty v chrdnéném dzemi.

5.3.7 Vodni

K tomuto typu péce patii vytvoieni vodni plochy, predev§Sim tini. Jedna se
o terénni depresi nebo prohlubenn trvale nebo periodicky zaplavenou vodou. Mize

vznikat pfirozené ¢i uméle a zdrojem vody jsou atmosférické srazky, povrchovy
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a podpovrchovy odtok, podzemni voda. Uméle vzniklé tiin€ jeSté dile délime na rucné
hloubené, strojné hloubené, jinak hloubené a nehloubené. Kazda nové vytvorena tiné
musi spliiovat technické podminky vhodné pro cilové druhy ochrany, jinak by mohlo
hrozit poskozeni souCasného stavu lokality. Dale k vodnim typim péce patii ddrzba
a obnova tlni, jeZ zahrnuje odstranéni sedimentt, odstranéni naletovych drevin, koseni
biehové linie a likvidace rybi osadky. Pokud je to mozZzné, mélo by se upiednostnit
vybudovani tiné nové pied obnovou tin¢ ptvodni, kterd mize dale slouzit jako biotop
pro jiné druhy rostlin a Zivocicht.

K péCi o vodni prosttedi dile fadime revitalizaci vodniho reZimu v krajing
a vodniho toku. Cilem tohoto zasahu je zlepSeni ekologického stavu a obnova jejich
funkci. K obnové vodniho toku dochézi ptfirozenou cestou, kterd je vhodna u mensich
tokll (zanaSeni koryta splaveninami, zarGstani vegetaci, rozpad technickych zatizeni)
a trva delsi dobu nebo k ni dochazi uméle, zasahem cloveka.

Pokud je revitalizace vodniho toku ¢i tin€ Uspé$nd, dochéazi k ptirozené obnove
dynamickych procesti vodniho prostiedi, obnové ptirozenych funkci a sluzeb tekoucich

a stojatych vod a zvySeni biodiverzity.

5.3.8 Instalaéni

K tomuto typil péce fadime instalaci ochrannych prvkd, instalace zabradli slouZici
k zajisténi bezpecnosti navstévnikii i znemoZznéni zkracovani si cest mimo znacené
trasy. Dale instalace mifizi zajiStujici funkCni zimovisSté netopyri, oprava stropu

a oprava oploceni.

5.3.9 Informacni

Zde je zafazeno geodetické zaméfeni MZCHU, pii kterém se vymezi hranice
daného uzemi. Dale znaceni nerozliSené, kde podle vyhlasky 64/2011 Sb. se k znaceni

7z

PP a PR pouZziva tabule s malym statnim znakem CR a tabule s oznaenim pfislusné
kategorie ochrany, pfipadné i ndzev MZCHU. K znaeni hranic dzemi se pouziva
pruhové znaceni. Mezi informacni typy péce se fadi déle instalace informacni tabule,

kter4 seznamuje vefejnost s biotou chranéného tzemi, a také vytvofeni nau¢né cesty.
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5.3.10 Priizkum, vyzkum

Jako posledni vymezenou kategorii typologii péde o MZCHU fadime
inventarizani priuzkum, monitoring a vyzkum. Nezbytnou soucasti pée o chranéna
Uzemi je inventarizacni prizkum, diky némuz ma pfiislusny organ ochrany piehled
o stavu vyskytu hlavniho pfedmétu ochrany dané lokality. Byvaji zpravidla botanicky
zametené, jelikoz nejvice viditelnou sloZkou je vegetace a jeji zdravotni stav a druhové
sloZeni. VSechny zpravy o inventariza¢nich prazkumech, studie, odborné prace
a zavéretné zpravy jsou vefejné dostupné na strankach Ustiedniho seznamu ochrany
piirody, spravované AOPK CR. Obdobn& jako inventarizatni priizkum, probiha
i monitoring sledovani stavu biotopt a druhti. Pfedevs§im v ptacich oblastech a evropsky
vyznamnych lokalitich. Mezi hlavni t¢ely monitoringu patii hodnoceni stavu z hlediska
ochrany jednotlivych evropsky vyznamnych fenoméni a zpracovani a odevzdani
hodnotici zpravy v pravidelnych Sestiletych intervalech Evropské komisi. Mezi dalsi
odborné dokumentace patii i vyzkum. K nému by mélo dojit v PR Doubek, kde jeho
cilem je najiti nejvhodnéjSich feSeni pfirozené obnovy soucasnych porosti tak, aby

nedoslo k poSkozeni podrostu s moznym vyskytem ochranéisky cennych druhii rostlin.
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6. MALOPLOSNA ZVLASTE CHRANENA UZzZEMI
V OLOMOUCKEM KRAJI

Olomoucky kraj se nachdzi ve vychodni &isti CR a zhlediska pifrodnich
podminek je velmi rozmanitym regionem. Kraj je ¢lenén na hornatou severni €ast a na
centralni niZinny Hornomoravsky uval, oblast zvanou Hana. Horsky systém kraje tvofi
Kralicky SnéZznik, Rychlebské hory a Hruby Jesenik (Pradéd, 1 491 m), na ktery
navazuje pohoii Nizky Jesenik. Uzemim kraje probiha hlavni evropské rozvodi, vétsina
kraje naleZ{ do povodi Moravy a je odvodiiovdna do Cerného mofe, oblast na sever
a vychod od hlavniho hiebene Jesenikil je pak odvodnovana do Odry a do Baltského
mote. Sever kraje ma chladné klima, opakem jsou niZinné oblasti, které maji klima teplé
a suché (CENIA, 2014). Olomoucky kraj cely spadd do provincie Stfedoevropské,
délené dale na podprovincii Hercynskou (79 % rozlohy kraje), Polonskou (4 % rozlohy
kraje) a Zapadokarpatskou (17 % rozlohy kraje). Kazdd z podprovincii je
charakteristicka jinym geologickym a geomorfologickym vyvojem ¢emuZz odpovida
i slozeni jeji bioty. Pro provincii Stiedoevropskou jsou charakteristické druhy s naroky
na mirn¢ teplé a srdZkami bohatsi 1éto a nepfili§ studenou zimu s mrazovym obdobim
trvajicim 2-3 mésice. Jednd se tak pfedev§im o druhy opadavych listnatych nebo
smiSenych lesti niZinnych az horskych poloh. Vyjimku pfedstavuji nejvyssi pohoti, kde
se vyskytuji subalpinské a alpinské druhy, z nichZ nékteré jsou vyznamnymi glacialnimi
relikty (Ecological Consulting, 2004).

Na tzemi Olomouckého kraje se k 1. 3. 2018 nachazela, nebo do néj zasahovala,
dvé velkoplo$na zvlast€ chranénd uzemi. Jednda se o CHKO Jeseniky a CHKO
Litovelské Pomoravi. Déale zde bylo evidovdno 163 maloplo$nych chranénych tzemi,
mezi néz patiilo 13 narodnich piirodnich pamatek (NPP), 10 narodnich pfiirodnich
rezervaci (NPR), 94 ptirodnich pamatek (PP) a 46 piirodnich rezervaci (PR) (Ijstfedni
seznam ochrany ptirody, 2018).

Maloplo$na zv1asté chranénd tizemi mizeme dale rozdélit podle orgdnu ochrany,
ktery jej spravuje. V Olomouckém kraji to jsou Krajsky ufad Olomouckého kraje (101
MZCHU) a AOPK CR - RP Olomoucko (62 MZCHU). Pitehled MZCHU podle
kategorie ochrany lze vidét na obrazku Obr. €. 6. uvedeném niZze.

Dile bude v této kapitole vénovana pozornost MZCHU pod spravou Krajského

ufadu Olomouckého kraje.
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Obr. &. 6.: MZCHU podle kategorie ochrany v Olomouckém kraji k 1. 3. 2018
Zdroj: ArcCR® 500, drusop.nature.cz, gis.nature.cz © AOPK CR 2018, vlastni

zpracovani, 2018
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6.1 Charakteristika MZCHU pod spravou Olomouckého kraje

Tato podkapitola vychédzela z dostupnych plant péée sledovanych MZCHU a
dalich piehledii informaci dostupnych na strankich Ustfedniho seznamu ochrany

piirody, spravované AOPK CR.

6.1.1 Podle kategorie ochrany

Z celkového poétu 163 MZCHU, ktera se nachazeji na tizemi Olomouckého kraje,
jich ma k 1. 3. 2018 pod svou spravou Krajsky ufad Olomouckého kraje celkem 101.
Z téchto spravovanych tuzemi je 74 piirodnich pamatek (74,7 %) a 27 ptirodnich
rezervaci (27,3 %).

Rozmisténi jednotlivych MZCHU je v ramci kraje pomérné nerovnomérné. Kdy
vétSina zv1ast€ chranénych tuzemi se nachazi v jizni ¢asti, od SO ORP Litovel smérem
na jih. O néco méné jich je v severni, hornaté &asti kraje, a to v SO ORP Sumperk
(9 tzemi) a SO ORP Jesenik (12 uzemi). Ve stfedni Casti kraje, kde je SO ORP
Mohelnice, SO ORP Sternberk, SO ORP Uni¢ov a SO ORP Zibieh maji ve svém
spravnim obvodu pouze jedno zvlast€¢ chranéné uzemi. V SO ORP Hranice je pod
spravou Krajského titadu Olomouckého kraje celkem 10 MZCHU, v SO ORP Konice
12 dzemi, v SO ORP Lipnik nad Becvou celkem ctyfi izemi, v SO ORP Litovel tii
uzemi, v SO ORP Olomouc devét dzemi, v SO ORP Prerov sedm tzemi a v nejvice je
31 MZCHU pod spravou Krajského tfadu Olomouckého kraje v SO ORP Prost&jov.

Prehledné rozmisténi téchto maloploSnych zvlast¢ chranénych uzemi

v Olomouckém kraji Ize vidét na piedchozim obrazku Obr. €. 6. v tivodu této kapitoly.

6.1.2 Podle pfedmétu ochrany

Uzemi Olomouckého kraje je velmi rozmanité, a tak kazdé zvl4sté chranéné
uzemi se vyznaCuje svou jedineCnosti a specificnosti. Jak uZ bylo zminéno
v podkapitole 2.2 Kategorie predmétu ochrany, lze zde vymezit celkem Sest kategorii
podle hlavniho pfedmétu ochrany. Jsou to tedy horské lokality, lesni lokality, lucni

lokality, skalni lokality, vodni a mokradni lokality a druhové lokality.
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Horské lokality jsou na izemi Olomouckého kraje celkem ctyfi, avSak naleZzi pod
spravu AOPK CR — CHKO Jeseniky.

Nejvice uzemi pod spravou Krajského tufadu Olomouckého kraje, dle predmétu
ochrany, nélezi skupin¢ lu¢nich biotopli, a to celkem 32 (31 %). Naopak nejméné
MZCHU, je skalnich biotopt, pouhych 6 (6 %). Lesnich biotopi je celkem 22 (22 %),
vodnich a mokfadnich biotopti je 15 (15 %). Dile potet MZCHU, jejichZ hlavnim
pfedmétem ochrany je rostlinny ¢i zZivociSny druh, je celkem 26 (26 %). Prehled
pocetniho a procentniho zastoupeni jednotlivych kategorii je uvedeno v nasledujici

tabulce Tab. ¢. 1. a obrazku Obr. ¢. 7.

Tab. &. 1.: MZCHU podle ptedmétu ochrany pod spravou olomouckého kraje k 1. 3.
2018

Kategorie pifedmétu ochrany Pocet | Podil (%)

Horské lokality 0 0
Lesni lokality 22 22
Lucni lokality 32 31
Skalni lokality 6 6
Vodni a mokiadni lokality 15 15
Druhové lokality 26 26
Celkem 101 100

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018

Rozmisténi jednotlivych zvlast¢ chranénych udzemi, dle kategorie predmétu
ochrany, odpovida danym piirodnim podminkdm v Olomouckém kraji. Lucni biotopy
spolu s lesnimi biotopy tak jednoznacné pievladaji v jizni teplejSi a susSi Casti kraje,
zatim co skalni biotopy se vyskytuji predevSim v severni hornaté Casti. Vodni
a mokfadni biotopy jsou vazany, ve vétSiné piipadi, na nizinné oblasti kraje v blizkosti
vodnich tokti. Nejvice jich mizeme nalézt v SO ORP Prostéjov, dale v SO ORP Jesenik
a SO ORP Lipnik nad Bec¢vou. Posledni kategorii predmétu ochrany dle druhu, je vSak
hife charakterizovdna v rdmci rozmisténi v Olomouckém kraji. Jednotlivé rostlinné
a zivo¢isné druhy jsou vazany na konkrétni lokality s typickymi pfirodnimi podminkami
nezbytné k jejich preziti. Napiiklad z rostlinnych druhii silné¢ ohroZeny koniklec
velkokvéty (Pulsatilla grandis) je vazany na slunna spoleCenstva suchych travin Casto

VoW

na vapencovitém podloZzi, ale také na mirn€ kyselém podlozi ¢i hadci (Biomonitoring,
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2007). Z zivocisnych druhtl, jako jsou napiiklad vSechny zdkonem chranéné druhy
letountl, se mohou vyskytovat jak na pfirozenych, tak umélych stanovistich (jeskyné,
pudy budov, spary mezi panely budov, atd.).

Ptrehledné rozmisténi téchto maloplosnych zvlasté chranénych tdzemi dle
pfedmétu ochrany na tizemi Olomouckého kraje 1ze vidét na obrazku Obr. €. 5. na konci

podkapitoly €. 5.2.

M Horské lokality

M Lesni lokality

M Lu¢ni lokality

M Skalni lokality

M Vodni a mokradni lokality

M Druhové lokality

Obr. &. 7.: Podil kategorif pfedmétu ochrany MZCHU pod spravou Olomouckého kraje

Zdroj: vlastni zpracovéni, 2018

6.1.3 Podle velikosti

Maloplo$na zvlasté chrinéna tzemi pod spravou Krajského tfadu Olomouckého
kraje mizZeme rozdélit dle velikosti do 6 kategorii. Prvni kategorii jsou mald tdzemi
o vyméie 0,99 ha a ménég, druhou kategorii jsou izemi s vymérou 1,00 — 4,99 ha, tieti
vymezenou kategorii jsou tizemi s vymérou 5,00 — 9,99 ha. Déle Ctvrtou kategorii jsou
vymezena uzemi s 10,00 — 24,99 ha, patd velikostni kategorie je v rozmezi 25,00 —
74,99 ha a posledni Sesta velikostni kategorie je vymezena jako 75,00 a vice ha.

Nejvice tzemi spadé do kategorie 1,00 — 4,99 ha a to celkem 26 (25,7 %), druhou
nejpocetngjsi velikostni skupinou je kategorie 0,99 a mén€ ha s poctem 24 tzemi

(23,8 %), dale treti velikostni skupinou je kategorie 10,00 — 24,99 ha, kde spada

16 tzemi (15,8 %), Etvrtou velikostni skupinou je kategorie 5,00 — 9,99 ha s 15 tizemimi
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(14,9 %), predposledni patou velikostni skupinou je kategorie 25,00 — 74,99 ha
se 14 izemimi (13,9 %) a posledni nejméné¢ pocetnou velikostni kategorii je
75,00 a vice ha, kde spada jen Sest MZCHU (5,9 %).

Ptehledné zobrazeni vSech sledovanych tzemi Ize vidét v nasledujici tabulce Tab.

¢. 2, na obrazku Obr. €. 8. a Obr. €. 9.

Tab. &. 2.: MZCHU dle velikosti ve spravé Olomouckého kraje k 1. 3. 2018

Velikostni kategorie (ha) | Pocet | Podil (%)
0,99 a méné 24 23,8
1,00 - 4,99 26 25,7
5,00 - 9,99 15 14,9
10,00 — 24,99 16 15,8
25,00 - 74,99 14 13,9
75,00 a vice 6 5,9
Celkem 101 100

Zdroj: vlastni zpracovéani, 2018

Nejmensi a druhd nejmensi velikostni kategorie dle vyméry, u sledovanych tzemi,
se nejcastéji vyskytuje v jizni ¢asti Olomouckého kraje, obdobné jako tomu bylo
u déleni dle pfedmétu ochrany. Ziroven se zde nachézeji i vSechna velkd dzemi ve
vymezené kategorii 75,00 a vice ha. Nejmensi lokalitou je dle vyméry PP Vikos — statek

o vymeéte 0,0241 ha, nejvétsi lokalitou dle vymeéry je PR Krélovstvi s 301,0877 ha.

0,99 a méné
H1,00-4,99

i 5,00-9,99

K 10,00 — 24,99
M 25,00-74,99

i 75,00 a vice

Obr. ¢&. 8.: Podil velikostnich kategorii MZCHU pod spravou Olomouckého kraje

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018
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Vyméra [ha]
@® 099 a méné
@ 1,00-4,99
O 5,00-9,99
® 10,00-24,99
® 2500-74,99
@® 7500avice

Cl chranéna krajinna oblast

byvalé okresni mésto

®

@  krajské mésto

hranice SO ORP

krajska hranice

— statni hranice

G.
Olomouc

Obr. &. 9.: MZCHU podle velikosti ve spravé Olomouckého kraje k 1. 3. 2018
Zdroj: ArcCR® 500, drusop.nature.cz, gis.nature.cz © AOPK CR 2018, vlastni

zpracovani, 2018

46



6.1.4 Podle planu péce

Piesny popis, co je plan péée o ZCHU a jeho naleZitosti jsou popsiny
v podkapitole 5.1 této price. Tato dokumentace je vefejné dostupnid na strankich
Usttedniho seznamu ochrany piirody spravované AOPK CR.

Ze 101 MZCHU ve spravé Krajského ttadu Olomouckého kraje ma 11 dzemi
neaktudlni ¢i nedostupny plan péce. U zbylych 90 tizemi je tato dokumentace v pofadku
a obsahuje vSechny nélezitosti dle stanovenych pravidel.

U 11 uzemdi lze vyclenit tyto nedostatky v sledované dokumentaci:

* neaktualnost planu pé&e - konkrétné se jedna o 7 MZCHU: PR Bukovedek,
PR Dvor¢dk, PR KnéZzi hora, PP Pod lis¢im kupem, PP RasSelinisté
v Klozovci, PP Vapenice (ta je jiz souCasti NPP Kositské lomy)
a PR Vitcicky les,

+ plan péée je aktudlni, ale neni dostupny - jedna se o 3 MZCHU: PP Pod
Rudnym vrchem, PR Straz — Skalka a PP Taramka,

* aktudlni plan péce neni dostupny, ale jiz je zvefejnény plan novy -
konkrétn& jde o 1 MZCHU, a to PP Hamerska straii. Novy plan je platny
pro obdobi 2019 — 2028. Kvuli nedostupnosti dokumentace pro
predchazejici obdobi nebylo mozné s timto izemim dale pracovat.

Standardni doba platnosti planu péce je 10 let. A mizZeme ji sledovat u dokumenta
60 zajmovych tdzemi.

Nejkratsi délka aktualni platnosti PIP u zajmovych uzemi je 6 let, a to u dvou
MZCHU. Konkrétné se jedna o PP U Bilych hlin a PP U Strejékova lomu s totoZnou
platnosti planu péce pro obdobi 2014 - 2019.

Naopak nejdelsi délka aktualni platnosti PIP je 14 let, a to u PR Rudka pro obdobi
2005 — 2018. Zde se predpoklada, Ze novy plan péce bude mit standardni délku 10 let.

U MZCHU s plinem péce vytvofenym do roku 2009 je typicka jejich delsi
platnost, neZ standardnich 10 let. Jedna se o dokumentaci celkem u 9 MZCHU. Zarovei
u veétSiny z nich jsou tyto plany platné do roku 2018. Vyjimku zde tvofi jedno uzemi,
s delsi platnosti planu péce na 12 let, a to PP Pod Zipovédskym kopcem s aktualni
platnosti dokumentace pro obdobi 2017 — 2028.

Krats$i doba platnosti sledované dokumentace, neZ standardnich 10 let, je celkem

u 21 tzemi. A vSechny tyto dokumenty byly vytvofeny po roce 2010. Pravdépodobné¢ se
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tak u téchto MZCHU poéitd s vyraznou zménou v systému péée o tzemi v blizké
budoucnosti.

U dostupnych 90 plant péce je primérna délka platnosti 9,8 let.

6.1.5 Podle vynaloZenych financi

Tato charakteristika vychédzela z atributi celkovych ndkladli vynaloZenych za
obdobi platnosti aktudlniho planu péce a celkové vymeéry zdjmového tzemi v ha
jednotlivych MZCHU pod spravou Olomouckého kraje. Porovnava vynaloZené finance
na 1 ha chranéné plochy mezi jednotlivymi tzemimi. Jak uz bylo zminéno v pfedchozi
podkapitole, ne vSechna sledovand uzemi maji platny plan péce, s nimZz by se dile
mohlo pracovat. Z téchto diivodii proto nebylo hodnoceno celkem 11 MZCHU (10,9 %)
z celkovych 101. U zbylych 90 dzemi se na zékladé¢ vypoctl vymezilo pét kategorii
podle vynaloZenych financi.

Prvni kategorii je 99,99 a méné& K¢&/ha/rok, druhou kategorii je 100,00 — 999,99
Ké&/ha/rok. Déle nasleduje kategorie 1 000,00 — 9 999,99 K¢/ha/rok, kategorie 10 000,00
—99 999,99 K¢/ha/rok a posledni vymezenou kategorii je 100 000,00 a vice Ké/ha/rok.

Nejvice uzemi spadéd do kategorie 1 000,00 — 9 999,99 K¢é/ha/rok a to celkem 31
(30,7 %), druhou nejpocetnéjsi kategorii je 10 000,00 — 99 999,99 K¢/ha/rok s poctem
30 dzemi (29,7 %), dale treti kategorie dle vynaloZenych financi je 100,00 — 999,99
Ké/ha/rok, kde spada 15 dzemi (14,9 %), predposledni ¢tvrtou kategorii je 100 000,00
a vice Ké&/ha/rok s 11 tizemimi (10,9 %) a posledni nejméné pocetnou patou kategorii je
99,99 a méné Kc¢/ha/rok, kde spadaji jen 3 dzemi (3,0 %).

Ptehledné zobrazeni vysledkii vSech sledovanych tzemi lze vidét v nasledujici

tabulce Tab. ¢. 3 a na obrazku Obr. ¢. 10. a Obr. ¢. 11.

Tab. & 3.: MZCHU dle vynaloZenych financi ve spravé Olomouckého kraje
k 1.3.2018

VynalozZené finance (K¢/ha/rok) | Pocet | Podil (%)
nehodnoceno 11 10,9
99,99 a méné 3 3,0
100,00 - 999,99 15 14,9
1 000,00 - 9 999,99 31 30,7
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10 000,00 — 99 999,99 30 29,7

100 000,00 a vice 11 10,9

Celkem 101 100

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018

Mén¢ nez 100 Kc&/ha/rok je vynakladdno pouze ve tfech dzemich, a to v PR
Andélova zmola (45 Ké/ha/rok), PR Doubek (94 Ké/ha/rok) a PR Skély (31 K¢/ha/rok).
Jednd se o lesni biotopy dle pfedmétu ochrany, které nepottebuji opakovany typ péce
v pribéhu platnosti planu péce. Na téchto uzemich je pocitano s jednordzovymi
naklady.

Naopak vice nez 100000 Kc/ha/rok je dle platného plinu péce vynaloZit
u 11 chrdnénych dzemi. Tfi Gzemi s nejvyS$imi financnimi néklady jsou PP Otaslavice
— kostel (530 018 K¢/ha/rok), PP Vikos — statek (429 461 K¢/ha/rok) a PP HanuSovice —
kostel (268 949 Kc¢/ha/rok). Jedna se o druhové lokality (pfedmét ochrany - letouni)
smalou tdzemni vymérou do 0,05 ha. Dal$im spoleénym faktorem ovliviiujici
vynaloZenou ¢astku na hektar za rok je i doporucend vysokéd jednordzova investice,
kterou je instalace zabradli, ¢i oprava piidnich prostor.

Piehled vynaloZenych financi v MZCHU pod spravou Olomouckého kraje

sepsanych do tabulky je uvedeny v piiloze €. 5 této prace.

M nehodnoceno
99,99 a méné

k4 100,00 — 999,99

B 1 000,00 -9 999,99
10 000,00 — 99 999,99
i 100 000,00 a vice

Obr. &. 10.: Podil kategorii vynaloZenych financi v MZCHU pod spravou Olomouckého
kraje

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018
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Obr. ¢. 11.: MZCHU podle vynaloZenych financi ve spravé Olomouckého kraje
k 1.3.2018

Zdroj: ArcCR® 500, drusop.nature.cz, gis.nature.cz © AOPK CR 2018, vlastni

zpracovani, 2018
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7. HODNOCENI VYBRANYCH MZCHU OLOMOUCKEHO
KRAJE

7.1 Princip hodnoceni stavu a pé¢e v MZCHU

Metodika hodnoceni stavu a péce od autorti Ing. Martin Svéatek a doc. Ing.
Antonin Bucek, CSc., zroku 2005. Byla vytvofena pfedev§im pro potieby provadéni
vrchniho statniho dozoru MZP v maloplo$nych zvl4sté chranénych vizemich (Svitek,
Bucek 2005). Nasledujici odstavce jsou pievzaty z této metodiky.

Cilem metodiky je rychlé ziskani aktualnich informaci o stavu maloploSnych
zvlasté chranénych uzemi a o adekvatnosti a efektivnosti péce o tato uzemi. Vysledky
hodnoceni stavu a managementu jednotlivych chranénych tzemi upozoriiuji nejen na
klic¢ové problémy jednotlivych izemi, ale pfedev§im umoziuji ziskat piehledné aktuélni
informace o stavu a péci v lokélnich a regiondlnich sitich chranénych dzemi. Metodika
je koncipovana tak, aby ji bylo mozné aplikovat 1 pfi hodnoceni vSech maloplo$nych
uzemi se zvlaStnim statutem ochrany, napiiklad biocenter, biokoridord a interakénich
prvkl, tvoficich skladebné soucasti uzemnich systémi ekologické stability krajiny
i registrovanych a evidovanych vyznamnych krajinnych prvki (Svatek, Bucek 2005).

Metodika hodnoceni stavu a péce v maloploSnych chranénych tzemich je
zaloZena na cCtyfech principech, a to na jednoduchosti, univerzilnosti, rychlosti
a komplexnosti (Svatek, Bucek 2005).

Zdrojt informaci pro vysledné hodnoceni je tfeba nékolik. Tim nejdtlezitéjSim
jsou vSak pliny péce. Vyuzity jsou piedev§im k ziskdni zdkladnich informaci
o chranéném uzemi (identifikaCni udaje, lokalizace, charakteristika ekotopu a bioty,
predmét a cil ochrany), sezndmeni se s navrhy zasahli a opatieni, k predbézZnému
upozornéni na hodnoty ¢i problémy tuzemi a hodnoceni stavu dokumentace
a pritomnosti vyznamnych druhti. Plany pé€e mohou usnadnit nebo zptesnit hodnoceni
uzemi, neni vSak zcela nezbytnou podminkou pro provedeni hodnoceni. Hodnoceni je
zaloZeno na terénnim prizkumu, druhém dileZitém zdroji informaci o ZCHU, Ize tedy
hodnotit stav i péCi v tizemi, pro néZ neexistuje plan péce. Hodnotitel musi vzdy védét,
co je predmétem ochrany. Kromé pldnu péce a terénniho prizkumu je vhodné pouzit

i dal$i informace, pfedevSim z rezervacnich knih. UZiteénym zdrojem informaci muiZze
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byt internetova verze Ustfedniho seznamu ochrany piirody (USOP) (Svatek, Bugek
2005).

Stav i pé¢e MZCHU jsou hodnoceny na ziakladé jednoznatnych a snadno
hodnotitelnych kritérii pomoci numerické stupnice. Zavedeni kvantitativnich
multiplikatortt pro stanoveni vahy kritérii umoZnuje vysledné celkové zhodnoceni
urovné stavu a péce o uzemi. A kritéria a ukazatele byly vybrany tak, aby je bylo mozno
vyuzit ve vSech kategoriich zvIasté chranénych izemi s rozmanitymi pfedméty ochrany,
a také v dalSich dzemich se zvlaStnim statutem ochrany. Pro vSechny typy dzemi je
pouZit stejny postup hodnoceni. Diky tomu je mozné srovnani vysledkd hodnoceni
v rozmanitych souborech chranénych uzemi (Svatek, Bucek 2005).

Soucasny stav chranéného tzemi je hodnocen podle osmi kritérii uvedenych

v tabulce Tab. ¢&. 4.

Tab. €. 4.: Kritéria hodnoceni sou¢asného stavu tzemi

Kritéria hodnoceni soué¢asného stavu uzemi

nazev kritéria strucna charakteristika hodnoceni kritéria

posouzeni zachovalosti uzemi z hlediska predmétu
zachovalost

ochrany

hodnoceni prostorové, vékové a druhové struktury
struktura

biocendz

hodnoceni stavu a vyvoje populaci zvlasté chranénych a
vyznamné druhy .
sozologicky vyznamnych druht

reprodukce hodnoceni schopnosti reprodukce populaci

naruseni obnovy posouzeni zavaznosti a rozsahu naruSeni obnovy

invazni a expanzivni .
s dirazem na vyskyt invaznich neofytl a neozoi
druhy

skladky a odpad s ohledem na jejich rozsah a dopad na soucasny stav izemi

- . . hodnoceni dalSich pfipadnych negativnich faktort
jiné negativni vlivy o
ovliviujicich stav uzemi

Zdroj: Svatek, Bucek 2005

PéCe o chranéné tzemi je hodnocena podle osmi kritérii uvedenych v tabulce

Tab. ¢. 5.
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Tab. €. 5.: Kritéria hodnoceni péce o uzemi

Kritéria hodnoceni péce o izemi

nazev kritéria stru¢nd charakteristika hodnoceni kritéria
posouzeni kvality existujici dokumentace o
dokumentace
uzemi
znaceni hranic hodnoceni kvality znaceni hranic izemi
posouzeni péce o sit’ cest (regulace navstévnosti,
cesty

eroze, fragmentace)

hodnoceni funkcnosti ochranného pasma i vSech
ochranné pasmo _ _
jevu v ném se vyskytujicich

omezovani vnéjsich negativnich posouzeni eliminace vSech vyznamnych a

vliva zietelnych negativnich vlivii z okoli

hodnoceni opatfeni, kterd obnovu ochraiiuji,
péCe o0 obnovu o ‘
umoziuji ¢i podporuji

hodnoceni veskerych zasaht a opatient,
zasahy o
ovliviyjicich stav uzemi

. celkové posouzeni péCe vzhledem k dosahovani
dosahovani cili ochrany .
cilti ochrany

Zdroj: Svétek, Bucek 2005

Pti hodnocenti je tfeba posuzovat vSechna kritéria stavu i péce. Pouze vyjimecné,
neni-li hodnoceni daného kritéria mozné ¢i smysluplné, je piipustné kritérium vypustit.
Hodnotitel musi uvést divody, pro¢ nebylo kritérium hodnoceno. V zZadném piipadé
nelze vypustit kritérium zachovalost a dosahovani cili ochrany (Svatek, Bucek 2005).

U kazdého kritéria je zakladnim principem hodnoceni vZdy srovnani aktudlniho
skutecného stavu (Ci péce) s optimdlnim stavem (Ci péci) daného izemi. Optimalni stav
(péce) je takovy stav (péCe) uzemi, pii kterém jsou nejlépe naplnény cile jeho ochrany
a chranéné tzemi tak nejlépe plni svij ucel. Optimélni stav (péce) se u rtznych
chranénych dzemi pochopitelné 1isi, tak jako se liSi pfedméty a cile jejich ochrany
(Svatek, Bucek 2005).

Pfi hodnoceni soucasného stavu tizemi neni posuzovina vyznamnost (hodnota)
uzemi, ale stav daného tzemi. Vysoké vysledné hodnoceni soucasného stavu tuzemi

neznamend, Ze jde o uzemi vysoce vyznamné, ale Ze souCasny stav uzemi vysoce

53




odpovida pfedstavé o optimalnim stavu daného izemi. Pii hodnoceni chranéného izemi
je tedy posuzovana mira souladu jeho soucasného stavu s optimilnim stavem, nikoliv
vyznamnost ¢i hodnota chranéného tzemi (Svatek, Bucek 2005).

Kazdé z 16 kritérii uvedenych ve dvou tabulkdch vySe je ohodnoceno stupném dle

néasledujici verbalné numerické stupnice v Tab. €. 6:

Tab. €. 6.: Stupnice k hodnoceni jednotlivych kritérii stavu a péce

Cislo stupné oznaceni stupné
0 extrémné nizky
1 velmi Spatny
2 Spatny
3 primérny
4 dobry
5 vynikajici

Zdroj: Svatek, Bucek 2005

Vv,

U kazdého kritéria znamend udéleni stupné O nejhorSi (nejnizsi) ohodnocenti;
stupeit 5 znaci nejlepsi (nejvyssi) hodnoceni. Pokud jde o kritérium hodnotici negativni
jev, naptf. invazni a expanzivni druhy, znamend hodnoceni vysokym stupném nizké
zastoupeni invaznich a expanzivnich druht. U vSech kritérii tedy plati zasada: ¢im vyssi
stupeni, tim lepsi hodnoceni. Kazdé kritérium ma podle dileZitosti pfidélen nasobny
koeficient (multiplikator), ktery je pevné stanoven a hodnotitel jej neméni. Ndsobnym
koeficientem se nasledn¢ vynésobi udé€leny stupen a ziska se tak piislusny pocet bodi
pro dané kritérium (Svatek, Bucek 2005).

Takto ziskané body se seCtou pro vSechna hodnocend kritéria soucasného stavu,
obdobné se sectou i1 body pro vSechna hodnocena kritéria péce. Vysledné hodnoceni
soudasného stavu a pé¢e ZCHU je pak vypoéitano jako procentudlni podil ziskaného
celkového poctu bodl z maximaln€ mozného poctu bodi, jez Ize pro hodnocen kritéria
stavu ziskat (Svatek, Bucek 2005).

Hodnoceni soucasného stavu a péfe (Hgav a Hpse) jsou hodnoceny podle

nésledujiciho zpiisobu uvedeného v tabulce Tab. €. 7.
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Tab. ¢&. 7.: Stupnice k vyslednému hodnoceni stavu a pé¢e ZCHU

Hiav / Hpece vysledné hodnoceni soucasného stavu ZCHU

0-30 velmi $patny/a (VS)

31-50 Spatny (S) / nedostate¢na (N)

51-70 pramérny/a (P)

71 -90 dobry/a (D)

91 -100 vynikajici (VY)

Zdroj: Svétek, Bucek 2005

7.2 Vysledky hodnoceni stavu a péée v MZCHU

Vybranid hodnoceni stavu a péée MZCHU Olomouckého kraje byla provadéna
studenty vramci seminaie z pfedmétu Teorie a planovani v krajinné ekologii
KGG/KRAJ2 katedry geografie Piirodovédecké fakulty Univerzity Palackého
v Olomouci. A také jako vystupy vybranych diplomovych praci obhajenych na Ustavu
lesnické botaniky, dendrologie a geobiocenologie, Fakulty lesnické a dievarské
Mendelovy univerzity v Brné. Konkrétné se jedna o diplomové prace téchto studenti:
Beierova Andrea — Hodnoceni soucasného stavu a péfe o vybrand chranénd uzemi
Jesenicka, 2013; Dvordk Petr — Zhodnoceni sou€asného stavu a péce o vybrana
chranéna dzemi okresu Jesenik, 2012; Pacidkova Zuzana — Zhodnoceni soucasného
stavu a péCe o vybrand chranénid dzemi Olomouckého kraje, 2011; Reif David —
Hodnoceni stavu a péce o zvlasté chranéna tizemi Ptirodniho parku Velky Kosit, 2008;
Smerda Jiff — Zhodnoceni soudasného stavu a pée o vybrand chrinéni tizemi
Jesenicka, 2010; Valentova EliSka — Zhodnoceni soucasného stavu a péce o vybrana
chranénd uzemi Prerovska, 2010 a Vrbova Irena — Zhodnoceni soucasného stavu a péce
o vybrana chranénd izemi CHKO Litovelské Pomoravi, 2010.

Ze 101 MZCHU pod spravou Olomouckého kraje, bylo hodnoceno 31 tizemi.
Konkrétné se jedna o tato izemi: PR Andélova zmola, PP Braniska, PR Bukovecek,
PP Cerné jezero, PP Cubernice, PR Doubek, PR Dvorédk, PP Hamersk4 straii, PP Koz{
Horka, PP Lhotka u Pferova, PR Mald Kobylanka, PP Malé laguny, PR Maly Kosif,
PP Na Popovickém kopci, PP Nad kostelickem, PP Pavleckova skila, PP Pistala,
PR Premyslovské sedlo, PR Raci udoli, PP Skalka pod Kani horou, PP Studeny kout,
PR Skrabalka, PR Terezské ddoli, PP Té&Sice, PP Tucapska skalka, PP U Bilych hlin,
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PP U Strejckova lomu, PP V obote, PP Vapenice, PR Velkid Kobylanka a PP Vodopady
Sttibrného potoka.

Vysledna hodnoceni stavu a péce, u vybranych chranénych tdzemi pod spravou
Olomouckého kraje, jsou uvedena v pfiloze €. 1 a €. 2 této prace.

Na tizemi Olomouckého kraje se také nachdzi i MZCHU, jeZ jsou pod jinou
spravou, neZ Krajského ufadu Olomouckého kraje, a to pod AOPK CR. Téchto
maloplo$nych zvlasté chranénych tzemi je v sledovaném kraji celkem 62 a mizeme je
nalézt jak na izemi CHKO, tak i mimo n¢.

Vyse zminéné diplomové price studenti Mendelovy univerzity v Brné¢ také
obsahovaly hodnoceni stavu a péée vybranych 40 MZCHU pod spravou AOPK CR
z celkovych 62. Konkrétné se jednalo o hodnoceni téchto dzemi: PP Bazlerova
piskovna, PR Borek u Domasova, NPP Borovy, PR Bucina pod FrantiSkovou
myslivnou, PP Castava, PP Dalibof, PR Filipovické louky, PR Frantiskov,
PR Hejtmanka, NPP Hrdibotické rybniky, NPR Hurka u Hranic, PP Hvézda, PP Chebzi,
PP Chomoutovské jezero, PR Kaceni louka, PR Kenicky, PP Kurfiirstovo rameno,
PR Litovelské luhy, PP Mald Voda, NPP Na §piééku, PR Niva Branné, PR Panensky
les, PP Pasdk, PR Plané loucky, PR Pod Slune¢nou strani, PR Rabstejn, NPP Ruzickiv
lom, PP Smréina, PR Snézna kotlina, NPP Statni lom, PR Sumérnﬂ(, PP U piejezdu,
PP V Boukalovém, NPP VenuSiny misky, NPR Vrapac¢, PR Vysoky vodopad, NPP Za
hrné&itkou, PP Zadni Hutisko, NPP Zbrasovské aragonitové jeskyné a NPR Zebracka.

Dile se podrobné&ji hodnocenim téchto MZCHU préce zabyvat nebude, avsak pro
porovnani zde bude uvedeno stru¢né zhodnoceni v podkapitole 7.3.2 Shrnuti hodnoceni
stavu a pée v MZCHU pod spravou AOPK CR. Souhrn vysledkt hodnoceni, zatlenény

do tabulek a map, je uveden v piiloze . 4 této prace.
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7.3 Shrnuti hodnoceni stavu a pé¢e v MZCHU

7.3.1 Shrnuti hodnoceni stava a péfe v MZCHU pod sprivou

Olomouckého kraje

V Olomouckém kraji je celkem 101 MZCHU, ktera mé pod spravou Krajsky tfad
Olomouckého kraje. Hodnocend uzemi se nachizela v SO ORP Olomouc, SO ORP
Pterov, SO ORP Hranice, SO ORP Lipnik nad Be¢vou, SO ORP Prostéjov a SO ORP
Sumperk.

Hodnoceni stavu a pé¢e u vybranych MZCHU, piiloZené v piiloze ¢&. 2, je
uvedeno ve dvou obrazovych a grafickych stylech. Tim prvnim, a u vétSiny uzemi
prevazujicich hodnoceni stavu a pécCe, je jednotny styl tabulek a grafti ptrevzatych
z diplomovych praci studentéi obhdjenych na Ustavu lesnické botaniky, dendrologie
a geobiocenologie, Fakulty lesnické a dfevaiské Mendelovy univerzity v Brn€. Druhy
styl tabulek a grafti hodnoceni stavu a péée v MZCHU je vysledek studentil ze seminafe
z predmétu Teorie a planovani v krajinné ekologii KGG/KRAJ2 katedry geografie
Ptirodovédecké fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Konkrétn¢ jde o dvé uzemi,
a to PP Malé laguny a PR Terezské udoli.

Pramérné hodnoceni stavu MZCHU podle ptid&lenych bodi je 77,4 coz odpovida
kategorii hodnoceni jako dobré. Obdobné je na tom i hodnoceni péée o MZCHU, kdy
pramérné hodnoceni podle bodi je 76,6 odpovidajici kategorii hodnoceni dobry.
Ptehledné shrnuti je uvedeno v tabulce v piiloze €. 3 této prace.

Z celkového poétu 31 hodnocenych MZCHU byl stav hodnocen jako vynikajici
ve 3 tuzemich (10 %), ve 21 tzemich (68 %) dobry a v 7 izemich (22 %) pramérny.
U zadného tzemi tedy nebyl stav hodnocen jako velmi Spatny ¢i Spatny. Nejhtie
hodnocenym tuzemim dle stavu je PP Nad kostelickem a nejlépe PP Hamerska stran.
U hodnoceni stavu je nejhlife hodnocenym kritériem invazni a expanzivni druhy.
Aritmeticky priamér udélenych bodl u tohoto kritéria je 3,2. Naopak nejlépe
hodnocenym kritériem stavu MZCHU jsou zachovalost a skladky a odpad, kterd maji
4,1 pramérmé ud&lenych bodi. Souhrn vysledkd hodnoceni stavu vybranych MZCHU je

uvedeny v tabulce Tab. €. 8.
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Tab. ¢. 8.: Vysledné hodnoceni stavu a pé&e vybranych MZCHU

| § P Hodnoceni | Pocet | Podil (%) | Hpee Hodnoceni | Pocet | Podil (%)
0-30 |VS 0 0 0-30 | VS 0 0
31-50 |S 0 0 31-50 |N 0 0

51-70 P 7 22 51-70 P 8 26
71-90 | D 21 68 71-90 | D 18 58
91-100 | VY 3 10 91-100 | VY 5 16
Celkem 31 100 Celkem 31 100

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018

Z celkového poétu 31 hodnocenych MZCHU byla péée hodnocena jako vynikajici
v 5 tzemich (16 %), dale v 18 tzemich (58 %) jako dobra a u 8 dzemi (26 %) jako
primérna. Obdobn¢ jako u hodnoceni stavu, i zde nebyla u Zadného tizemi hodnocena
péce jako velmi Spatné ¢i nedostaCujici. Nejhtife hodnocenym tzemim dle péce je PP
Lhotka u Pferova a nejlépe PP Skalka pod Kani horou. U hodnoceni péce je nejhlie
hodnocenym kritériem, dle aritmetického priméru udélenych bodd, ochranné pasmo
s 3,2 body. Nejlépe hodnocenym kritériem hodnoceni péée MZCHU je dokumentace
s pramé&mé udélenymi 4,3 body. Vysledné hodnoceni stavu a péée o vybrana MZCHU
je uvedeno v ptredchazejici tabulce Tab. €. 8.

Souhrn vysledkt hodnoceni kategorii stavu a péée vybranych MZCHU sefazeny
v tabulkiach a zaznaceni vysledného hodnoceni stavu a pée do map, je v ptiloze €. 3

této prace.
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7.3.2 Shrnuti hodnoceni stavu a péfe v MZCHU pod spriavou AOPK
CR

Jak uz bylo zminéno vySe, hodnoceno bylo 40 tizemi z celkovych 62 pod spravou
AOPK CR, nachézejicich se v Olomouckém kraji.

Pramérné hodnoceni stavu MZCHU podle ptid&lenych bodi je 75,4 coz odpovida
kategorii hodnoceni jako dobré. Obdobné je na tom i hodnoceni péée o MZCHU, kdy
pramérné hodnoceni podle bodi je 75,8 odpovidajici kategorii hodnoceni dobry.

Z celkového poétu 40 hodnocenych MZCHU byl stav hodnocen jako vynikajici
ve 3 tzemich (8 %), ve 25 uzemich (63 %) dobry, v 11 dzemich (27 %) primérny
av 1liuzemi (2 %) Spatny. U Zadného uzemi tedy nebyl stav hodnocen jako velmi
Spatny. Nejhtfe hodnocenym uzemim dle stavu je NPP Ruzickiv lom a nejlépe
PR Borek u Domasova a PR Pod Slunec¢nou strani. U hodnoceni stavu je nejhuie
hodnocenym kritériem invazni a expanzivni druhy. Aritmeticky primér udélenych bodt
u tohoto kritéria je 3,3. Naopak nejlépe hodnocenym kritériem stavu MZCHU jsou
vyznamné druhy, kterd maji 4,4 primérné udélenych bodi.

Dile z celkového poétu 40 hodnocenych MZCHU byla péée hodnocena jako
vynikajici ve 4 dzemich (10 %), ve 24 dzemich (60 %) jako dobra, v 11 tzemi (28 %)
jako primérna a v 1 tzemi (2 %) jako nedostatecnd. Obdobn¢ jako u hodnoceni stavu,
i zde nebyla u zddného uzemi hodnocena péce jako velmi Spatna. Nejhtfe hodnocenym
uzemim dle péce je NPP Ruazickiiv lom a nejlépe PR Borek u Domasova. U hodnoceni
péce je nejhiife hodnocenym kritériem, dle aritmetického priméru ud€lenych bodd,
zna&eni hranic s 3,2 body. Nejlépe hodnocenym kritériem hodnoceni péte MZCHU je
dokumentace s primérné udélenymi 4,6 body.

Souhrn vysledkt hodnoceni stavu a péée vybranych MZCHU pod spravou AOPK
CR je uvedeny v tabulce Tab. ¢. 9.
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Tab. &. 9.: Vysledné hodnocent stavu a péée vybranych MZCHU

H,.., Hodnoceni | Pocet | Podil (%) | Hpee Hodnoceni | Pocet | Podil (%)
0-30 | VS 0 0 0-30 | VS 0 0
31-50 |S 1 2 31-50 [N 1 2

51-70 | P 11 27 51-70 | P 11 28
71-90 | D 25 63 71-90 | D 24 60
91-100 | VY 3 8 91-100 | VY 4 10
Celkem 40 100 Celkem 40 100

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018

Ptehledné shrnuti vysledki hodnoceni kategorii stavu a péfe u vybranych

MZCHU pod spravou AOPK CR je uvedeno v tabulkdch a mapach v pifloze &. 4 této

préce.
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8. NAVRH NA ZLEPSENI SYSTEMU PECE OLOMOUCKEHO
KRAJE

U sledovanych 31 dzemi ze 101 pod spravou Olomouckého kraje bylo zjiSténo, Ze
u zadného uzemi nebyl hodnocen stav i péfe jako velmi Spatny a Spatny. Primérné
vysledné bodové hodnoceni stavu viech MZCHU bylo 77,4 bodt odpovidajici kategorii
dobry a pramémé vysledné bodové hodnoceni péte viech MZCHU bylo 76,6 bodi
taktéZ odpovidajici kategorii dobry.

Z celkového poétu 31 hodnocenych MZCHU byl stav hodnocen jako vynikajici
ve 3 uzemich (10 %), ve 21 dzemich (68 %) dobry a v 7 dzemich (22 %) prumérny.
U Zadného tzemi tedy nebyl stav hodnocen jako velmi Spatny ¢i Spatny. Nejhiife
hodnocenym tzemim dle stavu je PP Nad kostelickem a nejlépe PP Hamerska strai.
U hodnoceni stavu je nejhiife hodnocenym kritériem invazni a expanzivni druhy.
Aritmeticky primér udélenych bodi u tohoto kritéria je 3,2. Naopak nejlépe
hodnocenym kritériem stavu MZCHU jsou zachovalost a sladky a odpad, kterd maji 4,1

priimérné udélenych bodd.

Hodnoceni stavu

0%_, _0%

VS
HS
MP
D

MVY

Obr. ¢ 12.: Shrnuti hodnoceni stavu vybranych MZCHU pod spravou Olomouckého
kraje

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018

Z celkového poétu 31 hodnocenych MZCHU byla pée hodnocena jako vynikajici
v 5 tzemich (16 %), v 18 tzemich (58 %) jako dobra a u 8 dzemi (26 %) jako
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primérna. Obdobn¢ jako u hodnoceni stavu, i zde nebyla u Zadného tizemi hodnocena
péce jako velmi Spatné ¢i nedostacujici. Nejhiife hodnocenym tzemim dle péce je PP
Lhotka u Ptferova a nejlépe PP Skalka pod Kani horou. U hodnoceni péce je nejhtie
hodnocenym kritériem, dle aritmetického priméru udélenych bodi, ochranné pasmo
s 3,2 body. Nejlépe hodnocenym kritériem hodnoceni péée MZCHU je dokumentace

s prumérn¢ udélenymi 4,3 body.

Hodnoceni péce

0%, ~0%

VS
N
P
D

VY

Obr. & 13.: Shrnuti hodnoceni péée vybranych MZCHU pod spravou Olomouckého
kraje

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018

Nize v této kapitole budou sepsany navrhy na zlepSeni u Ctyf kategorii, kterymi
jsou znadeni hranic MZCHU, problematika invaznich a expanzivnich druht, skladky
a odpady a dokumentace.

Navrh na zlepSeni problému znaceni hranic bude vychazet ze tfi akademickych
praci. Konkrétné se jednd o bakaldfskou praci Znafeni chranénych tzemi okresu
Jesenik od Michala Odstr¢ila z roku 2016, diplomovou praci Znaceni chranénych tzemi
v okrese Prostéjov od Jifitho Havely z roku 2016 a diplomovou praci Hodnoceni znafeni
chranénych tizemi v okrese Sumperk od Radka Gronycha z roku 2017.

Znaceni hranic chranénych vdzemi bylo ohodnoceno v priméru 3,7 body
zmoznych 5, v rdmci hodnoceni diplomovych praci studentii Mendelovy univerzity
v Brné. Piesto, Ze toto kritérium nebylo hodnoceno jako nejhorsi, vyskytuje se problém

znaCeni hranic MZCHU jako zdvazné. Komplexni hodnoceni této kategorie u uzemi
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pod spravou Olomouckého se vénuji tfi vySe uvedené prace studentli Univerzity
Palackého v Olomouci. Tyto prace kromé hodnoceni dané problematiky také obsahuji
i navrhy feSeni. V okrese Jesenik byla vénovéana pozornost 12 dzemi, kde se nachazi
504 past pruhového znaceni, 39 ceduli s malym statnim znakem a 10 informacnich
tabuli. Z celkem 553 kust znaceni je 98,2 % v dobrém stavu a neni tfeba jim aktudlné
vénovat pozornost. U zbylych 1,8 % jsou zaznamenany nedostatky (8 znacek pruhového
znaCeni, dprava jedné tabule s malym stitnim znakem a jedné informacni tabule).
Nedostatky jsou u téchto lokalit: v PP Zlaté jezero je vhodné obnovit viditelnost dvou
pruhovych znaceni odstranénim prerostlé vegetace, v PR Raci tdoli by bylo vhodné
pfidat jednu ceduli s malym statnim znakem, k vstupu do PR od lesni cesty z Javorniku.
V PP Stola Marie Pomocna je tfeba doplnit tii cedule s malym stitnim znakem
z planovanych ¢tyf a doplnit pruhové znaceni alespon o dvé znaCky v severni Casti
hranice. V PP Pistala by bylo tfeba kompletné obnovit pruhové znaceni hranice
z diivodu jejiho vyblednuti a déle je tieba zcela nové vyznacit hranice PR Straz — Skalka
(Odstréil, 2016). Chranéna tzemi v okrese Sumperk byla ohodnocena jako dobré
s malymi nedostatky. U zmapovanych 26 tzemi bylo zaznamenano 132 ceduli (z toho
109 se statnim znakem) a 1241 pruhovych znaceni. Ze 132 ceduli je 87 v poradku
(80 %), 18 mirné poskozenych (17 %) a jedna poSkozeni, kterou je vhodné vymeénit
(PP Rodlen) a tfi cedule je nutné zcela vyménit (PP Stola Maika, dal§i dv& se nachazi
v tizemi pod spraivou AOPK CR). Dalsi nedostatky ve znaceni jsou u PP Chrasticky
hadec, kde u ceduli se statnim znakem chybi oznaCeni kategorie ochrany uzemi
MZCHU, u PR Na hadci je tieba doplnit &tyfi informaéni tabule dle planu péce,
v PP Rodlen by bylo vhodné obnovit pruhové znaceni hranic, obnovit ceduli se statnim
znakem a oznadenim kategorie ochrany MZCHU. U 1241 celkové zaznamenanych
pruhovych znaceni v okrese Sumperk je novych nebo neposkozenych 1 048 (85 %), 124
je mirné¢ poSkozenych, presto viditelnych (10 %), 64 pruhovych znaceni je slabé
viditelnych a je tfeba jejich obnoveni (Gronych, 2017). Znaceni chranénych tzemi
v okrese Prostéjov jsou na tom vSak nejhufe. Z celkového poctu 120 ceduli jich je 46
v dobrém stavu (38 %), 42 je mirné poSkozenych (35 %), 19 je poskozenych (16 %)
a bylo by dobré je vyménit a 13 ceduli (1 %) je zcela v nevhodném stavu a je nutné je
vymenit. Poslednich 13 ceduli jsou cedule se stitnim znakem (PP U nadrze, PP Na
htrkach, PP Skiipovsky moktad). Pruhové znaceni hranic chranénych dzemi je u 23
lokalit okresu Prostéjov dobie provedeno. AvSak jsou zde i uzemi, kterd vykazuji

nedostatky v tomto znageni. V péti MZCHU je pruhové znaeni daleko od sebe
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a necitelné, proto bylo by dobré provést jejich obnovu a doplnéni. Konkrétné jde
o znaCeni tzemi PP Brus, PP Dolni Vinohrddky, PP U nadrze, PP PavleCkova skala
a PR Blatka. Nasledn¢ u 7 lokalit je pruhové znaceni hranic zcela v nevyhovujicim
stavu, kdy jednotlivé znacky jsou od sebe daleko i vice nez 600 m nebo se nevyskytuje
vibec. Proto je nutné jej obnovit ¢i nové zajistit. Jednd se o tzemi PP Na hirkéch,
PP Nebesky rybnik, PP Pod Obrovou nohou, PP V chaloupkidch, PR Bucina u Suché
louky, PR Uhliska a PR Vitcicky les (Havela, 2016).

Invazni a expanzivni druhy, v ramci hodnoceni stavu, u vybranych MZCHU
byly hodnoceny nejhtfe. Primérné byly obodovany 3,2 z 5 moZnych bodil. Znaci to
tedy maly vyskyt invaznich a expanzivnich druhG v urcitych castech Uzemdi,
nepievazujicich nad druhy pfirozenymi. Tento problém byl zjiStén u sedmi uzemi,
ajednd se tak o velmi malé procento ze viech MZCHU pod spravou Olomouckého
kraje. Nizké bodové hodnoceni kategorie je ovlivnéno subjektivnim nazorem
hodnotitele. V sedmi nejhlife ohodnocenych tizemi se nejcastéji vyskytoval invazni druh
trnovnik akat, dale byl zminén bez Cerny ¢i kiidlatka sachalinskd. Problém s invaznimi
druhy byl zaznamenadn v PR And¢lova zmola, PP Cubernice, PR Mal4 Kobylanka,
PR Maly Kosit a PP Na Popovickém kopci. Zbyld dvé uzemi PP Studeny kout
a PP Vépenice jiZ nejsou pod sprivou Olomouckého kraje a nemusi se jimi dale
zabyvat. Nicmén¢ u predchozich péti vyjmenovanych tzemi je tieba provést likvidacni
zéasah. Pokud se tak jiz stalo, je dobré dané lokality nadéle sledovat, aby se invazni
druhy nesirily.

Kategorie skladky a odpady pii hodnoceni stavu vybranych uzemi obstily
pomérné dobie, kdy v priméru byly ohodnoceny 4,1 body z 5 moZnych. Znamena to
tedy, Ze na tzemi vybranych MZCHU je zneéiiténi odpadky a skladkami odpadu malé
s vyjime¢nym vyskytem. Piesto se zde nasla celkem tfi izemi, kterd vykazuji opacny
stav. Jsou to PP Malé laguny, kde je zvySeny vyskyt odpadkl pfi biehu vodni plochy,
dile PP Na Kozénku s velkym nalezem kovového odpadu a posledni uzemi PP Nad
kostelickem rovnéz s vysokym vyskytem odpadki. U téchto zminénych tzemi je tieba
provést odstranéni daného problému v celé plose daného MZCHU.

Posledni oblasti navrhu na zlepSeni je stav dokumentace. Piestoze pti hodnoceni
péce tato kategorie obstala velmi dobfe s primérné udélenymi 4,3 body z 5 moZnych,
najdou se zde vyjimky. Ze 101 MZCHU ve spravé Krajského tfadu Olomouckého kraje
ma 11 dzemi neaktudlni ¢i nedostupny plan péce (10 %) na webovych strankach

Ustfedniho seznamu ochrany pfirody. Divodem miiZe byt momentalni zpracovéani planu
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nového ¢i jeho schvalovani pfisluSnym organem ochrany piirody. U zbylych 90 tzemi
je tato dokumentace v potddku a obsahuje vSechny néleZitosti dle stanovenych pravidel.
U 11 dzemi Ize vyclenit tyto nedostatky v sledované dokumentaci: neaktualnost planu
péce, kdy se konkrétné jedna o 7 MZCHU: PR Bukoveéek, PR Dvorédk, PR Kn&z
hora, PP Pod lis¢im kupem, PP RaSeliniSté v Klozovci, PP Vépenice (ta je jiz soucasti
NPP Kositské lomy) a PR Vit€icky les. DalSim nedostatkem je to, Ze plin péce je
aktualni, ale neni dostupny - jedné se o 3 MZCHU: PP Pod Rudnym vrchem, PR Straz —
Skalka a PP Taramka. Posledni nedostatek je: aktuélni plan péCe neni dostupny, ale jiz
je zveifejnény plan novy - konkrétng jde o 1 MZCHU, a to PP Hamerska stran, kdy je
zvefejnény novy plan platny pro obdobi 2019 — 2028. Toto neni zdvazny problém,
presto vSak kvuli nedostupnosti aktudlniho planu péce nebylo mozZné v této praci
s danym tuzemim pracovat. U pfedchozich 10 zminénych chranénych uzemi je tfeba
dodat chybgjici aktudlni plany pé¢e do informaé¢niho systému Usttedniho seznamu

ochrany pifrody, spravovaném AOPK CR.
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9. DISKUZE A ZAVER

Na tzemi Olomouckého kraje se k 1. 3. 2018 nachazela, nebo do néj zasahovala,
dvé velkoplo$na zvlaste¢ chrinéna uzemi, a to CHKO Jeseniky a CHKO Litovelské
Pomoravi. Dale zde bylo evidovdno 163 maloploSnych chranénych tzemi, mezi néz
patiilo 13 néarodnich pfirodnich pamatek (NPP), 10 néarodnich pfirodnich rezervaci
(NPR), 94 pfirodnich pamatek (PP) a 46 pfirodnich rezervaci (PR). Z téchto 163
MZCHU, mi k 1. 3. 2018 pod svou spravou Krajsky tfad Olomouckého kraje celkem
101. Zahrnuji 74 ptirodnich pamétek (74,7 %) a 27 ptirodnich rezervaci (27,3 %). Jsou
zde zapoctena i uzemi, u kterych probihd ¢i probéhlo prehlaSeni nebo byla zruSena
z divodu vymizeni pfedmétu ochrany. Jde napiiklad o PP Studeny kout ¢i PP Vépenice.
PP Vépenice se stala soucasti kategorie nidrodni Kosiiské lomy a péci o ni zajistuje
nové AOPK CR.

MZCHU dle ptedmétu ochrany ve spravé Olomouckého byla rozdélena do Sesti
kategorif: horské lokality — 0 dzemi (pouze 4 pod sprivou AOPK CR), lesni lokality —
22 tuzemi, lucni lokality — 32 uzemi, skalni lokality — 6 dzemi, vodni a mokiadni
lokality — 15 tuzemi a druhové lokality — 26 tizemi.

Dalsi sledovanou charakteristikou zajmovych tzemi bylo jejich rozd€leni podle
velikosti. Zde jsem vymezila Sest kategorii dle vyméry v hektarech: 0,99 a méné
obsahovala 24 MZCHU; 1,00 — 4,99 obsahovala 26 tzemi; do kategorie 5,00 — 9,99
spadalo 15 uzemdi; kategorie 10,00 — 24,99 ha obsahovala 16 uzemi; 25,00 — 74,99 ha
obsahovala 14 izemi a kategorie 75,00 a vice ha obsahovala 6 tzemi.

Nedilnou soucasti pti zpracovani této prace bylo seznameni se s aktualnimi plany
pé&e jednotlivych MZCHU pod spravou Krajského tdifadu Olomouckého kraje. Na
zakladg jejich prostudovani bylo zjisténo, Ze ne viechny plany jsou souéésti Ustiedniho
seznamu ochrany piirody spravovaného AOPK CR. Nasledné bylo zjiiténo, Ze
z celkového poctu 101 zvlast€ chranénych tzemi, jich u 11 neni aktudlni nebo neni
k dispozici. Vymezeny zde byly tfi nedostatky v sledované dokumentaci: neaktualnost
planu péée (konkrétné se jedna o 7 MZCHU), plan péée je aktudlni, ale neni dostupny
(u 3 MZCHU), aktudlni plan pée neni dostupny, ale jiZ je zvefejnény plan novy
(konkrétni 1 MZCHU), kde kvili nedostupnosti dokumentace pro predchézejici obdobi

nebylo mozné s timto tizemim dale pracovat.
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Déle sledovanou charakteristikou u zvlast€ chranénych uzemi pod sprivou
Olomouckého kraje je vynaklddani financi. Tato charakteristika byla vypocitana na
zéklad¢ prostudovani aktudlnich plana péce. Konecnym vysledkiim ptedchéazelo zjisténi
celkové sumy financi potfebnych pro spravovani chranéného uzemi, jejich velikost
v hektarech a délka platnosti plani péce. Nasledné zde bylo vymezeno Sest kategorii.
Do prvni kategorie nehodnoceno spadalo 11 tzemi, které nemé&ly aktudlni plan péce
k dispozici, do druhé kategorie 99,99 a méné¢ Kc/ha/rok nélezely 3 tzemi, do treti
kategorie 100,00 — 999,99 Kc/ha/rok nélezelo 15 tzemi, dale do kategorie 1 000,00 —
9 999,99 Kc&/ha/rok nélezelo 31 tzemi. Do paté vymezené kategorie 10 000,00 —
99 999,99 Kc/ha/rok nalezelo 30 tzemi a do posledni Sesté kategorie 100 000,00 a vice
K¢&/ha/rok spadalo 11 tzemi.

Z hlediska péce o chranéna tzemi vypracovana hodnoceni piinesla nedostatky
v oblasti znadeni MZCHU. Navrhuje se doplnit vstup do MZCHU cedulemi s malym
statnim znakem a obnovit pruhového znaceni.

Vyhodnocovani managementu neprobihd pravidelné¢ jak je tomu u evropsky
vyznamnych lokalit Natura 2000 s opakovanim Setieni po 4-6 letych obdobich.
Nenapoméhaji zjiStovani pocetnosti druhti ¢i populaci ani inventarizacni prizkumy. Ty
slouzi predevs$im k provedeni soupisu druhd.

Hodnoceni pfineslo informaci o té&ch MZCHU, které jsou ohroZovany invaznimi
druhy. Specificky na nékolika lokalitich v PR Andélova zmola, PP Cubernice, PR Mal4
Kobylanka, PR Maly Kosif a PP Na Popovickém kopci. Déle byly shledany lokalni
skladka komunélniho odpadu v PP Na Kozénku, konkrétné¢ kovového odpadu.
V PP Malé laguny zvySeny vyskyt odpadk pii bfehu vodni plochy a v PP Nad
kostelickem byl shledan rovnéZz vysoky vyskyt odpadkt. U téchto zminénych tzemi je
tieba provést odstranéni daného problému.

Névrhy na zlepSeni — plany péce zpracovavat v elektronickych formulatich, které
budou dostupné i v rozpracované podobé pied a po projednani dot¢enymi subjekty.

V ramci péce zajistovat sledovani pocetnosti populaci s drobnym vyhodnocenim
zda provadény management je piinosny.

Jako vstficny krok, jenZ nema oporu v legislativni normé, by bylo vhodné zajistit
hlasnou sluzbu kvuli nepovolenym skladkdm. Déle opatfit v blizkosti cedule s malym
stitnim znakem nebo infotabule s QRkoédy pro ziskani podrobnéjSich informaci

o ptislusnych MZCHU.
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10. SUMMARY

There are 163 small-scale specially protected areas in the Olomouc Region. 101
are managed by the Regional Office of the Olomouc Region.

In this thesis, on the basis of the acquired data, I divided the specially protected
areas into the following characteristics: the subject of protection, the size of the
territory, the management plan, the finances spent on management and the suggestion
for possible improvements.

According to the subject of protection, the protected areas were divided into six
categories: mountain biotopes, forest biotopes, meadow biotopes, rock biotopes, water
and wetland biotopes and species biotopes. Most of them are in the meadow biotopes
category.

By size, the protected areas were divided into six categories according to the
hectare area: 0.99 or less; 1.00 - 4.99; 5.00 - 9.99; 10.00 - 24.99; 25.00 - 74.99 ha and
75.00 ha or more. Most areas were in the category 1.00 - 4.99 ha.

Of the 101 protected areas, 11 of them found a problem with the validity of the
management plan. This documentation is not available in the information list and needs
to be added.

Six categories were defined by the finances expended. Category: not rated, 99.99
and less CZK/ha/year; 100.00 - 999.99 CZK/ha/year; 1 000,00 - 9 999,99 CZK/ha/year;
10 000,00 - 99 999,99 CZK/ha/year; 100,000.00 and more CZK/ha/year. Most areas
were in the category 1 000.00 - 9 999.99 CZK/ha/year.

An improvement proposal has been made for the categories of protected area
boundaries, invasive species, landfills and waste and documentation. Out of the total of
101 small-scale specially protected areas, there are suggestions for improvement in

a small number of them.
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POUZITE ZKRATKY

AOPK CR — Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky
EVL - Evropsky vyznamné lokalita

CHKO - Chranéna krajinna oblast

IP — Inventariza¢ni prizkum

LVS — Lesni vegetacni stupen

MZCHU — Maloplo$na zv1ast& chranénd vzemf
MZP — Ministerstvo Zivotniho prosttedi

NP — Narodni park

NPP — Narodni pfirodni paméatka

NPR - Narodni pfirodni rezervace

ONYV - Okresni narodni vybor

OkU - Okresni tifad

PO — Ptaci oblast

PIP — Plan péce

PP — Pfirodni paméatka

PR — Piirodni rezervace

VZCHU - Velkoplo$na zv1as§té chranéné vizemi

ZCHU — Zvlasté chranéna uzemi
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P¥iloha 1: Pfehled MZCHU v Olomouckém kraji

Tab. ¢. 1: Ptehled MZCHU pod spravou Olomouckého kraje

£ g 3 .§ &
[ o Qo o @
g | 3 | £ E |3
& | kéd | kat. nézev z z = £ °
1.| 1244 | PR | Andélova zmola 8,6199 lesni ano 2006 - 2018 13
2.| 5714 | PP |Bila Lhota 0,049 | druhové ano 2012 - 2021 10
3.| 1014 | PR | Blatka 66,0448 luéni ano 2009 - 2018 10
4.| 2429 | PP | Braniska 1,9409 luéni ano 2014 - 2023 10
5. 899 | PP | Brus 41,2383 lesni ano 2006 - 2018 13
6.| 1201 | PR | Bucina u Suché louky 7,525 lesni ano 2007 - 2018 12
7.| 2440|PR | Bukovetek 35,7109 | lesni | neaktualni | 2001 - 2010 an;”;
8.| 6143 | PP | Cigdnské zmoly 5,5011 | druhové ano 2016 - 2025 10
9.| 5842 | PP | Cechy pod Kositem 0,2668 | druhové ano 2014 - 2023 10
10.| 5843 | PP | Cerna voda - kulturni déim 0,0605 | druhové ano 2014 - 2023 10
11.| 2131|PP |C&erné jezero 5,3639 n‘]’gs;;"dam, ano 2017 - 2026 10
12.| 2471 |PP | Cubernice 2,5482 luéni ano 2015 - 2024 10
13.| 6010 | PP | DeylGv ostrivek 0,8343 | druhové ano 2015 - 2023 9
14.| 5715 | PP | Dolni a Prosttedni Svréov 3,5384 n‘]’gf;;"dam, ano | 2011-2018 8
15.| 2480 | PP | Dolni Vinohradky 3,7251 luéni ano 2012 - 2018 7
16.| 1133 | PR | Doubek 26,8869 lesni ano 2012 - 2021 10
17.| 2491 |PR | Dvoresk 15,8688 | lesni | neaktualni | 2001 - 2010 ani”;
18.| 708 |PP |Geologické varhany 0,7601 | skalni ano 2010 - 2019 10
19.| 1456 | PP | Hamerska stran 0,5737 luéni ano 2019 - 2028 an;nai
20.| 5844 | PP | Hanusovice - kostel 0,0409 | druhové ano 2014 - 2023 10
21.| 2142 | PR | Hrubovodské suté 90,2324 lesni ano 2010- 2019 10
22.| 5845 |PP | Hustopece - Stérkac 45,2349 | druhové ano 2014 - 2023 10
23.| 1943 | PP | Chrasticky hadec 2,7723 | skalni ano 2015 - 2024 10
24.| 5846 | PP | Chudobin 0,0509 | druhové ano 2014 - 2023 10
25.| 1216 |PR | Kn&i hora 8,6021| luéni | neaktualni | 1991 - 2012 ani”;
26.| 1246 | PP | Kopaniny 11,3925 luéni ano 2010 - 2018 9
27.| 1217 | PP |Kozi Horka 1,1802 luéni ano 2016 - 2025 10
28.| 1816 | PR | Kralovstvi 301,0877 lesni ano 2012 - 2020 9
29.| 5732 | PP | Lesy u Bezuchova 250,2091 lesni ano 2012 - 2018
30.| 210|PP |[Lhotka u Pferova 5,055 luéni ano 2009 - 2018 10
31.| 5847 | PP | Libina- U Cernuskd 0,0458 | druhové ano 2014 - 2023 10
32.| 1199 | PR | Lipovské upolinové louky 6,2744 luéni ano 2016 - 2025 10
33.| 1202 | PP | Louky pod Skalami 2,6344 luéni ano 2009 - 2018 10




34.| 232 |PR | Mald Kobylanka 0,8542 lesni ano 2013 - 2020 8
35.| 3419 [PP | Malé laguny 20112| Vo9 1 6 | 2008-2019 12
mokradni
36.| 1731 | PR | Maly Kosif 8,0528 luéni ano 2014 - 2023 10
37.| 1523 | PR | Na hadci 55,5523 lesni ano 2012 - 2021 10
38.| 1245 | PP | Na hudrkach 4,1272 luéni ano 2010 - 2019 10
39.| 1012 | PP | Na Kozénku 0,595 | druhové ano 2012 - 2021 10
40.| 266 | PP | Na Popovickém kopci 3,2861 luéni ano 2015 - 2023
41. 270 | PP | Nad kostelickem 3,1461 luéni ano 2013 - 2020
42.| 1213 |PP | Navesni niva 08578 Y°9Ma | o |2015-2024 | 10
mokradni
43.| 1251 |PP | Nebesky rybnik sg138| 092 | o6 | 2010-2019 10
mokradni
44.| 1214 | PP | Nivské louky 4,5854 luéni ano 2016 - 2025 10
45.| 5653 | PP | Ohrozim - Horka 01122| Yednia | o | 2011-2018 8
mokradni
46.| 5848 | PP | Otaslavice - kostel 0,0434 | druhové ano 2014 - 2023 10
47.| 301 |PR |Panske louky 14,2884 luéni ano 2011 - 2020 10
48.| 900 |PP | Pavleckova skala 1,2501 luéni ano 2012 - 2021 10
49.| 5654 | PP | Pisetna - mokiad g1129| Vodnia |0 2017-2026 | 10
mokradni
50.| 1091 | PP | Pistala 15,9786 | skalni ano 2018 - 2027 10
51.| 1203 |PP | Pod lis¢im kupem 1,4384 luéni neaktualni | neniznama ani]nal
52.| 1215 | PP | Pod Obrovou nohou 36,408 luéni ano 2009 - 2018 10
53.| 5716 | PP | Pod Rudnym vrchem 26,8922 | druhové ano  12015-2024 | "M
nedostupny znama
54.| 1250 | PP | Pod Svancarkou 0,6649 luéni ano 2016 - 2025 10
55.| 1947 |PR | Pod Trlinou 51,1797 'ﬁscr::. ano 2009 - 2018 10
. " , vodni a
56.| 1218 | PP | Pod Zapovédskym kopcem 23,2579 v 4, ano 2017 - 2028 12
mokradni
57.| 2066 | PP | Pohorska louka 1,4242 luéni ano 2009 - 2018 10
58.| 5717 | PP :':’élla;ho"y strane - Vyri 20,8721 | druhové ano | 2015-2024 10
59.| 5718 | PP | Protivanov 2,6923 | druhové ano 2012 - 2021 10
60.| 1013 [ PR | Prichodnice 20,7397 | skalni ano 2017 - 2026 10
61.| 2129 | PR | Pfemyslovské sedlo 5,3811 luéni ano 2015 - 2024 10
62.| 5731 | PP | Pfestavicky les 208,4127 lesni ano 2010 - 2018 9
63.| 1964 | PR | Radi udoli 62,0429 lesni ano 2018 - 2027 10
64.| 5849 | PP | Rageliniété na Smrku 67073 o3 | o |2018-2027| 10
mokradni
65.| 1196 | PP | Radelinisté v Klozovci 1,8222 VOdvm é .| neaktudlni | nenizndma r?enl
mokradni znama
66.| 2019 [ PP |Rodlen 34,407 | druhové ano 2010 - 2019 10
67.| 1248 | PR |Rudka 13,7022 lesni ano 2005 - 2018 14
68.| 1089 | PP | Skalka pod Kani horou 0,1614 | skalni ano 2016 - 2025 10
69.| 1249 | PP | Skalky 0,6043 lesni ano 2006 - 2018 13
70.| 1200 | PR | Skaly 12,2764 lesni ano 2006 - 2018 13




71.| 1079 | PP |Skelnda hut 10,0943 luéni ano 2016 - 2025 10

72.| 1455 |PP | Skiipovsky mok¥ad 26142| Yodnia | o | 2007-2018 12
mokradni

73.| 5850 | PP |Sobotin - domov dichodcl 0,0477 | druhové ano 2014 - 2023 10

74.| 5655 | PP | Soudkova stola 0,7176 | druhové ano 2014 - 2023 10

75.| 6012 |PR | Stré: - Skalka 11,2808 |  lugni ano, | 015-2020 | "M

nedostupny znama

76.| 1752 | PP | Studeny kout 6,3208 | druhové ano 2009 - 2018 10

77.| 436 |PR |3Skrabalka 6,8020| Vo913 | 6 | 2010-2019 10
mokradni

78.| 5656 | PP | Stola Marie Pomocna 3,3217 | druhové ano 2017 - 2026 10

79.| 5657 | PP | Stola Maika 2,1085 | druhové ano 2015 - 2024 10

80.| 1078 |PP | Taramka 25,4888 |  lesni ano, 1 5005-2018 | "M

nedostupny znama

81.| 3371 | PR | Terezské udoli 85,7463 lesni ano 2009 - 2018 10

82.| 445 |PP |Tésice 16,4482 luéni ano 2015 - 2023 9

83.| 453 |PP |Tucapska skalka 0,3485 luéni ano 2015 - 2023

84.| 5719 |PP | Tyn nad Betvou 251| vodnia |0 | 20122021 10
mokradni

85.| 461 |PP | U Bilych hlin 0,681 | druhové ano 2014 - 2019 6

86.| 1226 |PP | U nadrie 23012 | vodnia 1o | 2016-2025 10
mokradni

87.| 469 |PP |U Strejckova lomu 5,8748 | druhové ano 2014 - 2019 6

88.| 2171 | PP | U Zlibku 0,4972 | druhové ano 2012 - 2021 10

89.| 1077 | PR | Uhliska 15,9665 luéni ano 2010-2018 9

90.| 1195 | PP |V chaloupkach 4,6139 luéni ano 2012 - 2021 10

91.| 484 |PP |V obore 2,6416 luéni ano 2014 - 2020 7

92.| 1243 | PP | Vapenice 19,8114 luéni neaktualni | 2004 - 2013 r,]em

znama

93.| 6011 | PP | VCelinské louky 31,0222 luéni ano 2015 - 2023 9

94.| 493 | PR |Velka Kobylanka 4,1882 lesni ano 2013 - 2020 8

95.| 5851 | PP | Veselicko 0,0934 | druhové ano 2014 - 2023 10

96.| 1815|PR | Vidnavské mokfiny 32,024 | YO9M3 1 o6 | 2014-2023 10
mokradni

97.| 1197 | PR | VitCicky les 96,803 lesni neaktudlni | neniznama rl1en|

znama

98.| 5852 | PP | Vlkos - statek 0,0241 | druhové ano 2014 - 2023 10

99.| es0|pp |Vodopady Stiibrného 1,7201| skalni ano 2017 - 2025 9

potoka
100.| 5853 | PP |Zlaté jezero 24,3767 | druhové ano 2014 - 2023 10
101.| 5658 | PP | Zdar 19,1615 | lesni ano 2011-2018 8

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018




Tab. ¢&. 2.: Piehled MZCHU pod spravou AOPK CR
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€. | kéd | kat. nazev > 2 e
1.|1659 | PP |Bazlerova piskovna 5,1432 VOdvm 2 , ano 2014 - 2023 10
mokradni
2.| 1524 | PR | Borek u Domasova 13,5453 lesni ano 2017 - 2026 10
3.1 1090 | NPP | Borovy 34,961 skalni ano 2017 - 2026 10
4.|3408 | PR | Bridlicna 652,0862 horské ano 2016 - 2024 9
Bucina pod
5.12434 | PR | FrantiSkovou 25,3402 lesni ano 2016 - 2024 9
myslivnou
6.| 1581 | PP | Castava 74055 | vodnia 1o | 2012-2019 8
mokradni
7.11582 | PP | Dalibot 5,6036 luéni ano 2015 - 2024 10
8.[5643 | PR | Doubrava 210,7628 lesni neaktualni | neni znama rllem
znama
9.|1527 | PR | Filipovické louky 2,1921 luéni ano 2014 - 2033 20
10.| 2496 | PR | Frantiskov 20,8803 lesni ano 2015 - 2023 9
11.| 1584 | PR | Hejtmanka 112,8109 lesni ano 2010- 2019 10
12. | 1252 | NPP | Hrdibofické rybniky 39,8380 Vodnia | o |2010-2019 10
mokradni
13.| 125 |NPR | Hlrka u Hranic 37,44465 lesni ano 2014 - 2022 9
14.|1585 [PP | Hvézda 3415 vodnia |0 | 2012-2021 10
mokradni
15.| 2153 | PP | Chebzi 2,8565 luéni ano 2011 - 2020 10
16.| 1663 | PP | Chomoutovské jezero | 121,2772| Y°9"2 | ano | 2011 - 2020 10
mokradni
17.| 649 | NPP |Jeskyné Na Pomezi 20,5993 | lesni/skalni ano 2010-2018 9
18.] 1586 | PR | Kateni louka 16,7282 | Y°9Ma | oo [ 2012-2019 8
mokradni
19.| 1697 | PR | Kenicky 11,364 lesni ano 2010 - 2020 11
20. [ 6125 | NPP | Kositské lomy 23,5239 | luéni/skalni ano 2017 - 2021 5
21.| 1684 | PP | Kurfurstovo rameno 5,0198 VOdvm 2 , ano 2012 - 2022 11
mokradni
22.(1698 | PR | Litovelské luhy 347,5132 lesni ano 2010 - 2019 10
23.| 5694 | PP | Louka Na Miroslavi 0,846 luéni ano 2012 - 2021 10
24.|1189 |PP | Mala Voda 34882 | Vodnia |5 |2009- 2018 10
mokradni
25.| 645 | NPP | Naskale 4,5178 luéni ano 2011 - 2018
26.| 268 |NPP | Na Spitaku 6,9564 |  skalni ano 2017 - 2025
27.|2147 | PR | Niva Branné 90838| “odMa | o |2012-2021 10
mokradni
28.(1587 | PR | Panensky les 18,7931 lesni ano 2010 - 2020 11
29.| 302 | NPP | Park v Bilé Lhoté 2,5806 | druhové ano 2011 - 2019 9
30.| 944 |PP |Pasak 2,7879 skalni ano 2015 - 2024 10
31.|5778 | PP | Pfarrerb 0,3224 skalni ano 2013 - 2024 12




32.| 315|PR [Plané loucky 20,3924 luéni ano 2012 - 2019 8
33.(1525| PR | Pod Slunecnou strani 14,9958 lesni ano 2015 - 2023
34.|5644 | PP | Pod Templem 86,8453 lesni ano 2010 - 2019 10
35.| 1307 | NPR | Pradéd 2029,6273 horské ano 2016 - 2024
36.| 1526 | PR | Rabstejn 20,8317 lesni ano 2011 - 2019
37.| 1188 | NPR | Ramena Feky Moravy | 65,1623| “°9"2 | Lno | 2012-2019 8
mokradni
Y vey elyr vodni a
38.| 367 | NPR | Raselinisté Skritek 165,1344 Y, ano 2016 - 2024 9
mokradni
39.| 371|NPR |Rejviz 3285314 Yo9Ma |0 | 2017- 2026 10
mokradni
40.| 685 | NPP | ROZickiv lom 0,571 skalni neaktudlni | neni zndma r,]em
znama
41.| 946 |PP |Smrcina 1,1441 skalni ano 2014 - 2024 11
42.]11952 | PR |Snéina kotlina 104,7242 horské ano 2017 - 2026 10
43.| 684 | NPP | Statnilom 0,2002 skalni neaktualni | neni znama r,lem
znama
44.| 432 |NPR |Serak-Keprnik 794,1935| horské ano 2015 - 2023 9
45.| 440 |NPR | Spranék 102,2903 skalni ano 2014 - 2019 6
46.(1953 | PR | Sumarnik 0,7444 | skalni ano 2017 - 2026 10
47.|1654 | PP | Ttesin 144,5434 skalni neaktudlni | neni zndma rllem
znama
v , o L neni
48.| 452 | NPP | Tresin 0,8123 skalni neaktudlni | neni zndma )
znama
49.| 1653 | PP | U prejezdu 10,0733 | druhové ano 2010- 2019 10
50.|2267 | PP | U Senné cesty 18,4296 lesni ano 2010 - 2019 10
51./1699 | PR |U spdlené 23,4052 lesni ano 2010 - 2019 10
52.[1592 | PP |V Boukalovém 1,774 vodnia 1o | 2010-2019 10
mokradni
53.| 545 | NPP | Venusiny misky 4,0604 skalni ano 2017 - 2026 10
54.| 1137 | NPR | Vrapac 79,9185 lesni ano 2011 - 2018 8
55.| 945|PR |Vysoky vodopad 141,4132 lesni ano 2017 - 2026 10
56.| 523 | NPP |Za hrncitkou 5,6229 luéni ano 2015 - 2018 4
57.11701|PP |Za mlynem 18861 o932 | .00 | 2009-2018 10
mokradni
58.| 947 |PP |Zadni Hutisko 0,2965 skalni ano 2014 - 2024 11
59.| 530 | NPR|Zastudanci 111,278 lesni ano 2018 - 2027 10
60. | 5646 | PP | Zatrie 03,6632| Y9N3 | .ho | 2011-2018 8
mokradni
Zbrasovské ,
61.| 2231 | NPP . , . . 7,7409 skalni ano 2014 - 2022 9
aragonitové jeskyné
62.| 539 | NPR|Zebracka 227,6601 lesni ano 2013 - 2018 6

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018




Piiloha 2: Vysledky hodnoceni stavu a péée vMZCHU pod sprivou

Olomouckého kraje

1. PR Andélova zmola

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nézev ZCHU: Andélova zmola

Kéd ZCHU: 1244

Kategorie ZCHU: Pfirodni rezervace

Z¥izovaci predpis: Vyhlagkou MZP CR ¢&. 395/92 Sb. k 13. 08. 1992
Kraj: Olomoucky

Obec s rozs. piisobnosti 3. stupné: ~ Prost&jov

Katastralni izemi: Cechy pod Kositem

Vyméra ZCHU: 8,62 ha

Spravece ZCHU: Krajsky tfad Olomouckého kraje

Plan péce:

2006 - 2018

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Vysychavé doubravy na JZ svahu Velkého Kosife (Servus,
Zifcak 2005).

Zabezpecit v chranéném tzemi ochranny rezim, ktery bude

zarucovat  zachovani  existence  stdvajictho  lesniho
spoleCenstva (Servus, Zif¢ak 2005).
Zdroj: Ustfedni seznam ochrany piirody 2018; Servus, Zif¢ak 2005
Hodnoceni souéasného stavu PR | £ :g 33 Hodnoceni péce o PR Andélova % | £ -g 33
Andélova zmola E g 2| &= zmola E g E 22
4
zachovalost 4 12 dokumentace 2 1 2
struktura 2 2.5 5 znaceni hranic 2 1 2
vvznamné druby n 2 cesty 4 1.5 6
reprodukce 3 15 | 45 ochranné pasmo 2 1.5 3
narugeni obnovy 3 15 | 45 omezovani vaéjiich neg. vlivi 3 1.5 | 45
invazni a expanzivni druby 2 1 2 péie o obnovu 3 2 6
skladky a odpad 4 1 4 zasahy 2 2.5 5
Jiné negativni vivy 4 1.5 6 dosahovani cilti ochrany 3 3 9
vysledné hodnoceni soucasného Him =063 T H,:,_, T 54
stavu: pramérny prameérna

Obr. €. 1.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Andélova zmola

Zdroj: Reif, 2008
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Obr. €. 2.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Andélova zmola

Zdroj: Reif, 2008

Vysledné hodnoceni stavu:

Podle Reifa je stav tzemi ovlivnén pfedev§im malou vékovou a prostorovou
strukturou v téchto prostorech PR. Postup obnovy téchto porostli zavisi na rozhodnuti
lesnich hospodaii a zpiisob obnovy, jaky je z hlediska udrZeni soucasného stavu
Zadouci. Negativnim faktorem je zde podle Reifa také vysoky vyskyt invazivnich druht.

Vysledné hodnoceni péce:

Podle Reifa, je péCe na uzemi rezervace provadéna nedostatecné. CoZ souvisi
pfedev§im se stavem lesnich porosti a nedostateCnymi zasahy v odstraiovani
invazivnich a expanzivnich druhli. Velmi negativni vliv mél provedeny zasah, kdy byla
hol4 se¢ zalesnéna borovici a ponechdn prostor pro rozvoj vymladnosti akatu (Reif,

2008).



2. PP Braniska

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Braniska

2429

Pfirodni pamatka

Vynos Ministerstva Skolstvi, véd a uméni €. 39.884/52-V-
VII/S (21. 07. 1952)

Kraj: Olomoucky kraj

Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné:  Prostéjov

Katastralni izemi: Plumlov

Vyméra ZCHU: 1,94 ha

Spravece ZCHU: Krajsky urad Olomouckého kraje

Plan péce:

Jina dokumentace:

2014 - 2023

Inventarizaéni priizkum vegeta¢niho krytu (Seda, 1975)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Predmétem ochrany jsou podle vyhlasovaciho piedpisu zr.
1953 rostlinna spolegenstva (ZO CSOP Hoiepnik, 2013).

Dlouhodobym cilem ochrany je zachovat druhové bohaté
suché travniky a nizké xerofilni kfoviny s vyskytem koniklece

-

velkokvétého, tfesné krovité a dalSich zvlasteé chranénych
a vzacnych druhl rostlin a Zivocichd. Pravidelnou pécéi o
uzemi blokovat pfirozenou sukcesi. UdrZet dochovany stav
nebo stav tzemi a populaci zlepsit (ZO CSOP Hotepnik,

2013).

Zdroj: Usttedni seznam ochrany piirody 2018; ZO CSOP Hotepnik, 2013

st nasob po st naso po
Hodnoceni soutasného g ny et | | Hodnoceni péée o PP : bny | Eet
stavu PP Braniska e | keefici | bo | | Braniska e | Koefic | bo

i ent du H ent du
zachovalost 4 3 12 dokumentace 5 1 5
struktura 4 25 10 znaceni hranic 3 1 3
vyznamné druhy 3 2 6 cesty 5 15 | 7,5
reprodukce 4 1,5 [§] ochranné pasmo 2 15 3
naruseni obnovy 4 1.5 5] omezovani vngjich neg. viivd | 2 15 3
invazni a expanzivni druhy | 3 1 3 péte o obnovu 4 2 8
skladky a odpad =) 1 5 zasahy - 25 10
jiné negativni vlivy S 1.5 45 dosahovani cild ochrany - 3 12
vffsl-edné’hodnooe!'li Haiau = _75 vysledné hodnoceni péce: Hpzee = .74
souéasného stavu: dobry dobra

Obr. €. 3.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Braniska

Zdroj: Pacdkova, 2011
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Obr. €. 4.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Braniska

Zdroj: Pacdkova, 2011

Vysledné hodnocent stavu:

Podle Pacdkové je vysledny stav PP hodnocen jako dobry. Druhy a spolecenstva
pfedmétu ochrany zde maji diky odpovidajicim opatfenim a zasahiim vhodné podminky
pro svij dlouhodoby vyskyt (Pacdkova, 2011).

Vysledné hodnoceni péce:

Podle Pacdkové je vysledna péce o PP hodnocena jako dobra. Vyskytuji se zde
vSak dva negativni vlivy. A to Cinnost mysliveckého sdruZeni, jeZ v PP Braniska
umistuje krmelce a v dusledku toho se zde stahuje okolni zvéf ohroZujici vyskyt
pfedmétu ochrany. A druhym negativnim vlivem je intenzivni hospodafeni na okolnich
zemédélskych plochiach. Kdy vyuZivana hnojiva a chemické postiiky jsou splavovany

do hrani¢nich ¢asti PP (Pacakova, 2011).



3. PR Bukovecéek

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Bukovecek

2440

Pfirodni rezervace

Vynos Ministerstva Skolstvi a kultury ¢. 32.047/62-V/2 (31.
07.1962)

Kraj:

Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné:

Katastralni vizemi:

Olomoucky kraj
Hranice

Drahotuse, ParSovice

Vyméra ZCHU:

35,71 ha

Spréavee ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky ufad Olomouckého kraje
Nedostupny, pouze stary na obdobi 2001 - 2010
IP mykologicky (Pol¢dk, 2003), IP lesnicky (Balhar, 1985), IP

lesnicky (autor neuveden, 1977)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Pfedmétem ochrany je geomorfologicky c¢lenité dzemi s

pfirod¢ blizkymi lesnimi ekosystémy, typickymi pro
stanovisté 3. LVS na severnich svazich vrchoviny Maleniku,
s vyskytem charakteristickych i ohroZzenych druhii plan¢
rostoucich rostlin a voln& Zijicich Zivogicht. Uzemi je
vyznamné pro zachovani systému ekologické stability krajiny,
ve kterém plni funkci jadrového dzemi regionalniho biocentra
Malenik, (POLASEK, 1999), (Valentova, 2010).

Cilem ochrany dzemi je umoZnit trvalou existenci a vyvoj
zastoupenym ekosystémiim, s Zivotaschopnymi populacemi
ptirozené se vyskytujicich druhd volné Zijicich organismi

(POLASEK, 1999), (Valentova, 2010).

Zdroj: Ustedni seznam ochrany ptirody 2018; Valentova 2010



=T =T
Hodnoceni soutasného B 58|82 Hodnoceni péce o PR T 58|82
stavu PR Bukoveiek 2 |8%|as Bukovetek 2 |8%|&s

= = a2
zachovalost 4 3 12 dokumentace 5 1 5
struktura 3 25|75 znateni hranic 4 -
vyznamné druhy n 2 cesty 4 6
reprodukce 4 | 15| 6 ochranné pasmo 3 |15]45
naruseni obnovy 2 |15)] 3 omezovani vnéjsich neg. vlivi 4 [15] 6

invazni a expanzivni druhy 4 1 4 péte o obnovu 2! 2

skladky a odpad 5 1 5 zasahy 4 125110
jiné negativni vlivy 3 |15]45 dosahovani cil( ochrany 4 3 12
v)"slgdné’ hodnocefii H’,‘”:_ ﬂ{ vysledné hodnoceni péée: Hpece = .75
soucasneého stavu: pramérny dobra

Obr. €. 5.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Bukovecek
Zdroj: Valentové, 2010
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Obr. €. 6.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Bukovecek
Zdroj: Valentové, 2010

Vysledné hodnoceni stavu:

Vysledné hodnoceni stavu PR Bukovecek bylo podle Valentové hodnoceno jako
primérné, ale na hranici s dobrym. Dale uvadi, Ze zachovalost PR je nenaruSena
podilem smrku ztepilého a modiinu opadavého. Nizké bodové ohodnoceni bylo
z diivodu negativniho ovlivnéni izemi navstévniky naruSeni pfirozené obnovy okusem

sparkaté zvére (Valentova, 2010).



Vysledné hodnoceni péce:

Péce o PR Bukovecek byla podle Valentové hodnocena jako dobra. Nizko bodové

ohodnoceni u kategorii ochranné pasmo a péfe o obnovu byla dana z davodu

nedostatecné péce. Autorka hodnoceni uvadi, Ze v ochranném pasmu tvoreném lesnimi

porosty se nachazi monokultury smrku ztepilého, ktery negativné ovliviiuje ZCHU.

A dale v ojedinélych pifipadech dochédzi k ovlivnéni ptirozené dievinné skladby 3. LVS

(Valentova, 2010).

4. PP Cerné jezero

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Ziizovaci predpis:

Cerné jezero
2131
Ptirodni pamatka

Nafizeni ¢. 3/2001, vydal Okresni tfad Jesenik dne 2. 5. 2001

Kraj:

Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné:

Katastralni azemi:

Olomoucky kraj
Jesenik

Zlaté Hory v Jesenikiach

Vyméra ZCHU:

Vymeéra ochranného pasma:

(je-li vyhlaseno)

5,36 ha
Vyméra ochranného pdsma (OP) byla zcela zasadné rozsifena

v roce 2012 na 206,23 ha.

Spravce ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky ufad Olomouckého kraje

2017 - 2026

Inventarizacni prizkum (IP) entomologicky, IP Vyskyt
mravenci rodu Myrmica Latreille a zaplavovy reZzim na

totenovych loukich (Bezdécka, Bezdéckova 2008).

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Predmétem ochrany v pfirodni pamatce je biotop colka
karpatského (Triturus montandoni).

Zakladnim dlouhodobym cilem ochrany celé lokality je udrzet
dostaten¢ velkou a Zivotaschopnou populaci colka
karpatského (Triturus montandoni). Spolu s timto druhem,
jakoZto druhem deStnikovym, je Zadouci vytvofit podminky
pro zachovani populaci vSech zjisténych druhi obojzivelnikl
aplaz. Toto mimotfddné¢ druhové pestré spoleCenstvo
pfevySuje svym vyznamem regiondlni charakter. Proto je

dalSim cilem planu péce zachovat tizemi jako celistvy funkéni




ekosystém mokfadnich, lesnich a nelesnich ekosystémi

(Kratky, 2016)

Zdroj: Ustedni seznam ochrany pifrody 2018; Kratky, 2016

Hodnoceni souéasného E %: g 33 Hodnoceni péte o PP ”g % g =
stavu PP Cemné jezero 2 |% 8|2 2| | Cemé jezero F |88l|es
zachovalost 3 3 9 dokumentace i 1 5
struktura 3 [25]|75 znaceni hranic g 1 5
vyznamné druhy n 2 cesty 4 |115] 6
reprodukce 3 |15]45 ochranne pasmo 4 115] 6
narugeni obnovy 4 15| 6 | |omezovani wnéSich neg 5| 6
vlivd
invazni a expanzivni druhy 4 1 4 péce o obnovu 3 2 6
skladky a odpad 4 1 - zasahy 3 |25]175
Jineé negativni viivy 4 |15 6 dosahovani cili ochrany 3 3 9
vysledné hodnoceni| Hsav= 68 . ) o Hpsee = 72
. . vysledné hodnoceni péce:
souéasného stavu: prumérny dobra
Obr. &. 7.: Vyhodnoceni stavu a péée PP Cerné jezero
Zdroj: Beierova, 2013
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Obr. &. 8.: Vyhodnoceni stavu a péée PP Cerné jezero

Zdroj: Beierova, 2013



Vysledné hodnoceni stavu:

Stav tdzemi PP Cerné jezero vysel jako pramérny. Podle Beierové jsou vlastni
nadrZze (Horni a Dolni) Cisté, dochazi zde vSak k zanaSeni pfilehlych tiinék opadem
a bahnem, coZ je povazovano za nevhodné vzhledem k tomu, Ze by tyto biotopy mély
primarné slouzit pro reprodukci obojZivelnikid. V udzemi nalezen i geograficky
nepuvodni druh — Aesculus hippocastanum, ktery se vyskytuje roztrouSené¢ a také
invazni Reynoutria sp. pti pravém biehu u cesty (Beierova, 2013).

Vysledné hodnoceni péce:

Podle Beierové byla péce vyhodnocena jako dobrd. Kdy na zéklad¢ terénniho
vyzkumu zjistila, Ze dochazi k ¢isténi tin€k od spadlého opadu, ale i pfesto je stav
nekterych tinék nevyhovujici. Je také nutna redukce neptivodnich a invaznich rostlin.
Kladné bylo hodnoceno znaceni hranic, které bylo obnoveno. Na tizemi se nachazi také
tfi informacni tabule, které informuji jak o biot€¢ daného uzemi, tak o evropsky

vyznamné lokalit&, pod kterou Cerné jezero spada (Beierova, 2013).

5. PP Cubernice

Zdkladni vdaje o tizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Cubernice
2471

Pfirodni pamatka

Vynos Ministerstva Skolstvi, véd a uméni €. 40.163/52-V-

VII/S (22. 08. 1952)

Kraj: Olomoucky kraj

Obec s rozs. piisobnosti 3. stupné:  Prost&jov

Katastralni izemi: Ohrozim

Vyméra ZCHU: 2,55 ha

Spravce ZCHU: Krajsky ufad Olomouckého kraje
Plan péce: 2015 - 2024

Jina dokumentace:

Inventarizaéni priizkum vegetace (Seda, 1975)

Predmétem ochrany jsou podle vyhlaSovaciho ptedpisu z r.

1952 rostlinna spole¢enstva (ZO CSOP Hotepnik, 2014).

Predmét ochrany:
Cil ochrany: Dlouhodobym cilem ochrany je zachovat druhové bohaté
suché travniky, efemérni vegetaci a nizké xerofilni kioviny
dalsich

s vyskytem koniklece velkokvétého a zvl4ste

chranénych a vzacnych druhi rostlin a Zivocichi. Pravidelnou




péci o tzemi blokovat pfirozenou sukcesi. UdrZet dochovany
stav nebo stav tzemi a populaci zlepsit (ZO CSOP Hotepnik,
2014).

Zdroj: Usttedni seznam ochrany piirody 2018; ZO CSOP Hoiepnik, 2014

it naso pot it nasob po
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vyznamné druhy 3 2 6 cesty - 1,6 6
reprodukce 4 15 6 ochranné pasmo 2 1,59 3
naruseni cbnovy 4 15 6 omezovani vnéjsich neg. vliva | 3 1.5 45
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soucasného stavu: prumérny dobra
Obr. €. 9.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Cubernice
Zdroj: Pacdkova, 2011
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Obr.2 Grafické zndzornéni vwsledku hodnoceni
Obr. &. 10.: Vyhodnoceni stavu a péée PP Cubernice

Zdroj: Pacdkova, 2011



Vysledné hodnoceni stavu:

Podle Pacikové je vysledny stav PP Cubernice hodnocen jako primérny. Predmét
ochrany je zde zachovén, pfesto je zaznamenan negativni vliv konkuren¢nich druhii
azasahy ze strany chataii a mistnich obyvatel. OhroZeni u travnatych porosti
predstavuje ovsik vyvySeny a seSlap kvuli zvySené turistice. Lesni vegetaci negativné
ovliviiuje rozrastajici se kefovy porost trnovniku akatu (Pacdkova, 2011).

Vysledné hodnoceni péce:

Nésledné podle Pacdkové je vysledna péce hodnocena jako dobra. Kdy potfebna
péce o PP je dostatecné¢ podloZena potiebnou dokumentaci. Autorka hodnoceni dale
uvadi, Ze je tfeba nadale provadét pravidelné odstranovéani naletu trnovniku akatu, ktery

se vyskytuje v okoli MZCHU.

6. PR Doubek
Zdkladni vdaje o tizemi
Nézev ZCHU: Doubek
Kéd ZCHU: 1133
Kategorie ZCHU: Pfirodni rezervace
Ziizovaci predpis: Vynos Ministerstva kultury CSR ¢&. 3.500/89-SOP (19. 01.
1989)
Kraj: Olomoucky kraj
Obec s rozs. pusobnosti 3. stupné:  Hranice
Katastralni izemi: Zamrsky
Vyméra ZCHU: 26,89 ha
Spravece ZCHU: Krajsky urad Olomouckého kraje
Plan péce: 2012 - 2021
Jina dokumentace: IP botanicky (Neuschlova, 1983), IP botanicky, ornitologicky

a entomologicky (Bures, 2011), IP lesnicky (Vykopal, 1983)

Predmét ochrany: SmiSeny listnaty les s vyskytem vzacnych druhd rostlin
(Bures, 2011).

Cil ochrany: Zachovani soucasnych piirodnimu stavu blizkych ekosystému
listnatych lesi a na né vazanych populaci chranénych
a ohroZenych druhd rostlin, postupné omezovani dalSiho
rozvoje vysazenych smrkovych kultur a jejich pfeména na

ptirozené listnaté porosty (Bures, 2011).

Zdroj: Ustiedni seznam ochrany piirody 2018; Bureg, 2011
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Obr. €. 11.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Doubek
Zdroj: Valentové, 2010
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Obr. €. 12.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Doubek
Zdroj: Valentovi, 2010

Vysledné hodnoceni stavu:

Vysledné hodnoceni stavu PR Doubek bylo dobré. Valentovd udavd divod
nizkého hodnoceni takovy, Ze v stfedni ¢4sti tizemi neni zachovan pfedmét ochrany a
nachézi se zde monokultura smrku ztepilého.

Vysledné hodnocenti péce:

Péce o PR Doubek byla hodnocena jako dobra. A opét je zminén negativni vliv

monokultury smrku ztepilého.



7. PR Dvoréak

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Zrizovaci predpis:

Dvorcak

249

Pfirodni rezervace

Vynos Ministerstva Skolstvi a kultury ¢. 32.047/62-V/2 (31.
07.1962)

Kraj: Olomoucky kraj
Obec s rozs. pasobnosti 3. stupné:  Hranice
Katastralni tizemi: ParSovice
Vyméra ZCHU: 15,87 ha

Spréavee ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky ufad Olomouckého kraje
Nedostupny, stary na obdobi 2001 - 2010
IP mykologicky (Pol¢ak, 2003), IP lesnicky (Balhar, 1985)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Predmétem ochrany je uUzemi s piirodé blizkymi lesnimi
ekosystémy, diive typickymi pro Zivinami bohatd, piipadné
vodou obohacend stanovi§té¢ 3. LVS ve vrchoviné Maleniku,
s vyskytem charakteristickych i ohroZzenych druhii plan¢
rostoucich rostlin a voln& Zijicich Zivogicht. Uzemi je
vyznamné pro zachovani systému ekologické stability krajiny,
ve kterém je soucasti regiondlniho biocentra Malenik,
(Valentova, 2010).

Cilem ochrany dzemi je umoZnit trvalou existenci a vyvoj
zastoupenym ekosystémiim, s Zivotaschopnymi populacemi
prirozené se vyskytujicich druhlt volné Zijicich organismi

(Valentova, 2010).

Zdroj: Ustiedni seznam ochrany piirody 2018; Valentova, 2010
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Obr. €. 13.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Dvorcak
Zdroj: Valentovi, 2010
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Obr. €. 14.: Vyhodnoceni stavu a pée PR Dvorcak
Zdroj: Valentova, 2010

Vysledné hodnoceni stavu:

Vysledné hodnoceni stavu PR Dvor¢dk bylo dobré. Valentova

100

uvadi, Ze optimalni

zachovalost a struktura porostu jsou ovlivnény introdukovanym modfinem opadavym.

A sniZzené hodnoceni bodii bylo také kvili Skoddm na pfirozeném zmlazeni dievin

plsobené danci zvéii (Valentova, 2010).



Vysledné hodnoceni péce:

v

Péce o PR Dvor¢dk byla hodnocena také jako dobrd a bliZici se k hodnoceni

vynikajici. Valentovd uvadi jako hlavni problém k dosazeni cili ochrany vyskyt

invazivnich a expanzivnich druhli dfevin, a to vyskyt modiinu opadavého, a také

nedostateCnou vékovou strukturu porostu piedmétu ochrany.

8. PP Hamerska stran

Zdkladnt vdaje o tizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Ziizovaci predpis:

Hamerska stran

1456

Ptirodni pamatka

Usneseni Okresntho narodniho vyboru Prostgjov (11. 12.

1987)

Kraj: Olomoucky kraj

Obec s rozs. plisobnosti 3. stupné:  Prost&jov

Katastralni izemi: Hamry

Vyméra ZCHU: 0,57 ha

Spravce ZCHU: Krajsky dfad Olomouckého kraje

Plan péce:

Jina dokumentace:

2019 — 2028, schviéleny 23. 3. 2016

IP - botanicky inventariza¢ni prizkum (Sagittaria, 2007)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Hlavnim pfedmétem ochrany je vzicna a chranéna teplomilna
vegetace (Kratky, Horvath 2015).

Zachovani stepni lokality s vyskytem teplomilnych rostlin a
fragmentem zakrslé teplomilné doubravy (Kratky, Horvath

2015).

Zdroj: Ustfedni seznam ochrany piirody 2018; Kréatky, Horvath 2015
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Obr. €. 15.: Vyhodnoceni stavu a pée PP Hamersk4 stran

Zdroj: Pacdkova, 2011
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Obr.3 Grafické zndzornéni vysledku hodnocent
Obr. €. 16.: Vyhodnoceni stavu a pé€e PP Hamersk4 stran

Zdroj: Pacdkova, 2011

Vysledné hodnoceni stavu:
Podle Pacakové je vysledny stav PP Hamerska stran hodnocen jako vynikajici
a dosahuje plného poctu. Dlivodem je minimum potiebnych zdsahl a opatieni, stejné

jako absence Skodlivych vlivl z okoli.



Vysledné hodnoceni péce:

Nésledné je i1 vysledna péce PP hodnocena jako vynikajici. Autorka uvadi, Ze

podle predchoziho planu péce nebyly uvedeny zadné zidsahy mimo udrzbu znaceni

hranic ZCHU a zarovenn pii terénnim prizkumu nebyly ani Zadné jiné zasahy

zaznamenany.

9. PP Kozi Horka

Zdkladnt vdaje o tizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Ziizovaci predpis:

Kozi Horka
1217
Ptirodni pamatka

VyhlaSka ONV Prost&jov (29. 06. 1989)

Kraj:

Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné:

Katastralni azemi:

Olomoucky kraj
Prost&jov

Sobé&suky u Plumlova

Vyméra ZCHU:

1,18 ha

Spravce ZCHU:

Plan péce:

Krajsky ufad Olomouckého kraje
2016 - 2025

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Spolecenstva acidofilnich subxerotermnich travnikd a jarnich
efemér, vyznacujici se vysokou rozmanitosti pivodnich druhd
rostlin a Zivo&ichi (ZO CSOP Hoftepnik, 2015).

Dlouhodobym cilem ochrany je zachovat druhové bohata
spolecenstva acidofilnich suchych travniki a jarnich efemér
s vyskytem zvlast€¢ chranénych a vzacnych druhii rostlin
a zivocichll. Pravidelnou péci o tzemi blokovat pfirozenou

sukcesi. UdrZet dochovany stav nebo stav uzemi a populaci

zlepsit (ZO CSOP Hofepnik, 2015).

Zdroj: Ustedni seznam ochrany piirody 2018; ZO CSOP Hofepnik, 2015
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A ient u E ent du
zachovalost 4 3 12 dokumentace 1 1 1
struktura 4 25 10 znateni hranic 1 1 1
vyznamné druhy n 2 cesty 5 16 |75
reprodukce 4 15 6 aochranné pasmo 1 1,5 15
naruseni obnovy 4 15 6 omezovani vngjsich neg. viiva | 2 1,5 3
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Obr. €. 17.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Kozi Horka
Zdroj: Pacdkova, 2011
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Obr. €. 18.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Kozi Horka
Zdroj: Pacdkova, 2011

Vysledné hodnoceni stavu:

Podle Pacékové je vysledny stav PP Kozi Horka hodnocen jako dobry. U tohoto
MZCHU nedochézi k jingm negativnim naruSenim, kromé vlivu zemé&délské ¢innosti
z okolnich ploch. Koseni a likvidaci invazivnich dievin je naro¢né kvili chybéjici
piistupové cesté. Zaroven je tento fakt i vyhodou, protoZe zde vetejnost nema ptistup

a nepusobi na oblast PP jejich devastaéni vliv.



Vysledné hodnoceni péce:

Pacdkova hodnoti péci PP Kozi Horka jako priimérnou. Z diivodu nedostate¢né

dokumentace, znaceni hranic a ochranného pasma.

10. PP Lhotka u Pierova

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Ziizovaci predpis:

Lhotka u Pferova

210

Pfirodni pamétka

Vynos Ministerstva Skolstvi, véd a uméni ¢. 93.082/51-IV/5
(23.05. 1951)

Kraj:

Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné:

Katastralni azemi:

Olomoucky kraj
Pterov

Lhotka u Pferova

Vyméra ZCHU:

5,06 ha

Spravce ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

s v

Krajsky ufad Olomouckého kraje

2009 - 2018

Botanicky prizkum (Kratky, 2015), Ornitologicka sdéleni
(Stalmach, 1971), Zprava o orthopterologickém vyzkumu
(Ginter, 1957)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Ve vyhlasovacim ptedpisu je jako pfedmét ochrany uvedena
ochrana kvéteny a drobného Zivocisstva (Kvita, Zarnik 2009).

Zachovat v tzemi pfirodni biotopy ,,T3.4 — Sirokolisté suché
travniky* a ,,T6.1 — acidofilni vegetace efemér a sukulent “
minimaln¢ ve stavajicim rozsahu a kvalité¢ (Kvita, Zarnik

2009).

Zdroj: Ustiedn{ seznam ochrany piirody 2018; Kvita, Zarnik 2009



Hodnoceni soutasného E g% 33 Hodnoceni péte o PP Lhotka § §§: 33
stavu PP Lhotka u yprerova 2 [g2%]| 22 u ypierova 2 |8%|82
c ¥ Ex

zachovalost 3 3 9 dokumentace 2 1 2
struktura 3 | 25175 znaceni hranic 2 1 2
vyznamneé druhy n 2 cesty 4 |15]| 6
reprodukce n |15 ochranné pasmo 3 [15]45
naruseni obnovy n |15 omezovani vnéjsich neg. viiva 1 15| 15
invazni a expanzivni druhy 3 1 3 péfe o obnovu 3 2 6
skladky a odpad 4 4 zasahy 3 [25]75
Jiné negativni viivy 4 |15] 6 dosahovani cild ochrany 2 3 6
vysledné hodnoceni Hitay = 66 , . e Hpeza = 51
szuéasného stavu: primérny vysledné hodnoceni péce: prps:';émé

Obr. €. 19.: Vyhodnoceni stavu a péfe PP Lhotka u Prerova

Zdroj: Valentova, 2010
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Obr. €. 20.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Lhotka u Pferova
Zdroj: Valentovi, 2010

Vysledné hodnoceni stavu:

Vysledny stav PP Lhotka u Pferova je hodnocen jako primérny. Valentova uvadi
dva vyrazné faktory, které negativné ovliviiuji ZCHU. Prvnim je degradace zipadni
¢asti dzemi vystavbou rekreacnich chat a druhym je roztrouseny vyskyt borovice ¢erné,

trnovniku akéatu a smrku ztepilého.



Vysledné hodnoceni péce:

Vysledna péce o tizemi PP Lhotka u Pferova byla hodnocena jako primérn4, ale

na hranici s nedostateCnou. Nejhtfe bylo hodnoceno kritérium omezeni negativnich

vlivl. Dale zde chybi informacni tabule o omezeni v PIP a cil ochrany je zachovén jen

na poloving€ uzemi.

11. PR Mala Kobylanka

Zdkladnft vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Mala Kobylanka

232

Pfirodni rezervace

Vynos Ministerstva Skolstvi, véd a uméni ¢. 42.934/52-VII/3
(24.09: 1952)

Kraj: Olomoucky kraj
Obec s rozs. pasobnosti 3. stupné:  Hranice
Katastralni izemi: Hranice
Vyméra ZCHU: 0,85

Spréavee ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky ufad Olomouckého kraje

2013 - 2020

Botanika (Kratky 2017), Chiropterologicky a ornitologicky
monitoring (ToSenovsky, 2017), IP — geologie, geomorfologie
(Kucera, 1973), IP arachnofauny (Majkus, 2004), IP botanicky
(KniZetova, 1970), IP entomologicky (Zaruba, 1994), IP
lesnicky (Kudirek, 1982), IP malakofauny (Majkus, 2004),

Zprava o entomologickém pruzkumu (Zaruba, 1990)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Ochrana pivodniho (lesnitho) porostu a krajinného razu
(Sagittaria, 2013).

Cilem ochrany tzemi je zajistit existenci pfedmétné plochy
karpatské dubohabtiny a zlepSovat jeji pfirozenou druhovou

a vékovou strukturu porostu (Sagittaria, 2013).

Zdroj: Ustiedni seznam ochrany piirody 2018; Sagittaria, 2013
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PR Mala Kobylanka 2|8 E a3 Kobylanka 2|8 ;E 28
zachovalost 5 3 15 dokumentace =, 1 5
struktura 4 251 10 znaceni hranic 3 1 3
vyznamné druhy n 2 cesty 9 |15 75
reprodukce 3 15145 ochranné pasmo 4 15 6
narueni obnovy 3 , 45 omezovani vnéjsich neg. vliva 4 |15 B
invazni a expanzivni druhy 2 1 2 péte o obnovu 2 2 B
skladky a odpad 5 1 5 zasahy 3 | 25|75
jin& negativni vlivy - 1,5 6 dosahovani cill ochrany 4 3 12
vg’rsl'edné’hodnocepi Ha, = ?8 vysledné hodnoceni péce: Hezze :,76
souéasného stavu: dobry dobra

Obr. €. 21.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Mala Kobylanka
Zdroj: Valentové, 2010
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Obr. €. 22.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Mala Kobylanka
Zdroj: Valentovi, 2010

Vysledné hodnoceni stavu:

Vysledny stav PR Mald Kobylanka je hodnocen jako dobry. Nejméné bodi bylo
pfidéleno kategorii invazni a expanzivni druhy, jelikoZ dochézi k ruderalizaci porostu
vlivem bezu ¢erného, ktery potlacuje ptivodni bohaté bylinné patro.

Vysledné hodnocent péce:

Vysledna péce o dzemi PR Mala Kobylanka byla hodnocena také jako dobra.

Péce o PR smétuje k cilu ochrany, presto jsou zde malé nedostatky (Valentova, 2010).



12. PP Malé laguny

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Malé laguny

3419

Pfirodni pamatka

Natizeni Krajského tfadu Olomouckého kraje ¢. 2/2008 (02.
10. 2008)

Kraj: Olomoucky kraj
Obec s rozs. pusobnosti 3. stupné:  Prerov
Katastralni tizemi: Prerov
Vyméra ZCHU: 2,91 ha
Vymeéra ochranného pasma: 4,54 ha

(je-li vyhlaseno)

Spréavee ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky ufad Olomouckého kraje

2008 —2019

Entomologicky prizkum PP Malé laguny (Sagittaria, 2017),
Chiropterologicky monitoring PR Skrabalka a PP Malé laguny
(Ceska
obojzivelnikii (Kovaiik, 2011), IP obojzivelnikii (Kratky,
2016),
a ichtyologického prizkumu lokality (Merta, 2016)

spoleénost pro ochranu netopyri, 2016), IP

Zavérecna zprava u hydrobiologického

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Vyznamny vodni a mokiadni biotop v piiméstské krajiné,
refugium vzdcnych a zvlaste¢ chranénych druht Zivocicht
(MatouSova, Merta 2008).

* zajistit podminky pro existenci a vyvoj pfirod¢é blizkych
ekosystémil se Zivotaschopnymi populacemi pfirozen¢ se
vyskytujicich druhti voln¢ Zijicich organismi. * zamezit Siteni
geograficky neptivodnich druhi rostlin a Zivo¢ichti

* monitorovat a v piipad potfeby usmériiovat navstévnost tak,
aby nedochézelo k pfimému poskozovani populaci ohroZenych
druhti rostlin a ruSeni chranénych druht Zivocichl

* monitorovat zazemilovani laguny a v pifipadé potieby
zpracovat navrh na odbahnéni tak, aby nedoSlo k pfimému
posSkozovani populaci ohroZenych druhti rostlin a ruSeni

chranénych druhiti Zivocichti (Matousova, Merta 2008).

Zdroj: Ustedni seznam ochrany piirody 2018; Matouova, Merta 2008



Tab. €. 3.: Hodnoceni souc¢asného stavu PP Malé laguny

Hodnoceni soucasného stavu PP Malé

laguny

koeficient

Zachovalost

Struktura

Vyznamné druhy
Reprodukce

Naruseni obnovy

Invazni a expanzivni druhy

Skladky a odpad

Jiné negativni vlivy 2
Vysledné hodnoceni soucasného stavu: Hy., =71

DOBRY

Zdroj: KGG/KRAIJ2

Tab. €. 4.: Hodnoceni péce o PP Malé laguny

Hodnoceni péce o PP Malé laguny

Nasobny
koeficient

Dokumentace

Znaceni hranic

Cesty

Ochranné pasmo

Omezovani vnéjsich neg. vlivia
Péce o obnovu

Zasahy

Dosahovani cili ochrany

Vysledné hodnoceni péce:

PRUMERNA

Zdroj: KGG/KRAJ2



Obr. €. 23.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Malé laguny
Zdroj: KGG/KRAIJ2

Vysledné hodnocenti stavu:

Vysledné hodnoceni stavu PP Malé laguny je dobré, oznafené také jako
dostate¢né pro ZivociSnou populaci vyskytujici se na jeho tzemi. Znec€iSténi této oblasti
je siln€ znatelné a pro budouci uchovéni tohoto piirodniho bohatstvi je potieba zvysit
intenzitu péce a ochrany tohoto izemi.

Vysledné hodnocenti péce:

Péce o PP Malé laguny je hodnocena jako primérnid. Dokumentace, zpracovana
pro PP Malé Laguny je zcela vyhovujici, je tfeba pouze véEtSi angaZovanosti
Statutarniho mésta Prerov. Pro znatelné zlepSeni situace by bylo vhodné do dzemi
omezit pfistup, ¢imZ by se vyfeSil hlavni problém spojeny se zneciSténim. Také je

nedostatecné znaceni hranic dzemi.



13. PR Maly Kosii

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Maly Kosif
1731
Prirodni rezervace

Vyhlaska Okresniho dfadu Olomouc €. 3 (12. 10. 1993)

Kraj:

Obec s rozs. piisobnosti 3. stupné:

Katastralni vizemi:

Olomoucky kraj
Olomouc

Slatinice na Hané

Vyméra ZCHU:

Vymeéra ochranného pasma:

(je-li vyhlaseno)

8,05 ha
4,1 ha

Spréavee ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky dfad Olomouckého kraje

2014 - 2023

Botanicky prizkum (Kratky, Dostalik 2005), IP dennich
skupin motyla (Celechovsky, 2004), IP z oboru saproxylitiéti
brouci (Jenis, 2012)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Predmétem ochrany je soubor biotopl, zejména kyselych
suchych travnikili, viesovist, porostd tfesn¢ kiovité, a na né
vazanych spolecenstev Zivocichil. Konkrétnéji se jedna o dveé
evropska  stanovi§t€ - evropskd suchda  viesovisté
a polopfirozené suché travniky a facie kfovin na vipnitych
podlozich  (Festuco-Brometalia) - vyznaCna naleziste
vstavaCovitych a evropsky vyznamny druh pfastevnik
kostivalovy (Callimorpha quadripunctaria) (Kratky, Dostalik
2014).

Zachovat lokalitu jako mozaiku acidofilnich suchych travniku,
viesovist, ktovin, extenzivnich sadi a fidkych fragmenti
dubohabfin jako biotopy vhodné pro ohroZené, chranéné
aregiondlné¢ vyznamné druhy rostlin a Zivocicht (Kratky,

Dostalik 2014).

Zdroj: Ustiedni seznam ochrany piirody 2018; Kréatky, Dostalik 2014
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11;1{3(]1:0;;:1“ soucasného stavu PR E_ -g é i:g Hodnoceni péée o PR Maly Kosit l% g % g Z
zachovalost 4 3 12 dokumentace 5 1 5
struktura 5 2.5 1125 znaceni hranic 3 1 3
vyznamné druhy 4 2 8 cesty 4 1.5 6
reprodukce 4 1.5 6 ochranné pasmo 2 1.5 3
narudeni obnovy 4 1.5 6 omezovani vnéjiich neg. vlivi 4 1.5 6
invazni a expanzivni druhy 2 1 2 péie o obnovu 5 2 10
skladky a odpad 4 1 4 zasahy 5 25 | 125
Jiné negativni vhivy 3 15 | 45 dosahovani cilti ochrany 4 3 12
vysledné hodnoceni souéasného Hywe =79 e Bl Hpge = ?2

stavu: dobry dobra

Obr. €. 24.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Maly Kosif
Zdroj: Reif, 2008
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Obr. €. 25.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Maly Kosit
Zdroj: Reif, 2008

Vysledné hodnocenti stavu:

Podle Reifa je vysledny stav PR Maly Kosii hodnocen jako dobry. Vysledné
hodnoceni bylo ovlivnéno vyskytem invazivnich a expanzivnich druhti dfevin
v zajmové oblasti. Dale bylo vysledné hodnoceni ovlivhéno zvySenym pohybem
navstévnikil a intenzivnim zemédélskym hospodafenim na polich v tésné blizkosti

MZCHU (Reif, 2008).



Vysledné hodnoceni péce:

Vysledna pée o PP Maly Kosif byla hodnocena také jako dobra. Reif kladné

hodnotil dokumentaci, péci o obnovu a zasahy. Nedostatkem jsou nedostatecné znaceni

hranic a nevyfeSené intenzivni zeméd¢lské hospodafeni v ochranném pasmu (Reif,

2008).

14. PP Na Popovickém kopci

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Na Popovickém kopci

266

Pfirodni pamatka

Vyhlaska Ministerstva Skolstvi, véd a uméni €. 34.551/49-1V/1
(11. 05. 1949)

Kraj:

Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné:

Katastralni vizemi:

Olomoucky kraj
Pterov

Popovice u Prerova

Vyméra ZCHU:

3,29 ha

Spréavee ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky dfad Olomouckého kraje

2015 -2023

Botanicky inventariza¢ni prizkum (Kratky, Dostalik 2011),
Entomologicky  inventarizaéni  prizkum  Copeoptera
a Lepidoptera (Spitzer, Konvicka 2011), Prizkum Orthoptera

(Ginter, 1956)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Ostruvek stepni kvéteny (Kratky, 2014).
Zachovani druhové pestrych suchych kyselych travnikid svazu

Koelerio-Phleion phleoidis (Kratky, 2014).

Zdroj: Ustiedni seznam ochrany piirody 2018; Kratky, 2014
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PP Na Popovickém kopci Z |2 g 28 Popovickém kopci 3 |2 g 28
zachovalost - 3 12 dokumentace < 1 5
struktura 3 [25]75 znaceni hranic & 1 5
vyznamné druhy n 2 cesty 4 |15
reprodukce n 1,5 ochranné pasmo 2 15145
naruseni obnovy n |15 omezovani vnéjsich neg. vlivl 4 [15] 6
invazni a expanzivni druhy 2 1 2 péte o obnovu = 2 6
skladky a odpad 4 1 4 zasahy 3 |25]75
jiné negativni vlivy - 1,5 5] dosahovani cili ochrany 2 3 9
vy"sI'e dné’hodnocerﬁ H‘i'“:' 70, vysledné hodnoceni péce: H"f"* z T(!
souéasného stavu: prumérny prumérna

Obr. €. 26.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Na Popovickém kopci
Zdroj: Valentové, 2010
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Obr. €. 27.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Na Popovickém kopci
Zdroj: Valentova, 2010

Vysledné hodnocenti stavu:

Podle Valentové, je vysledny stav PP Na Popovickém kopci hodnocen jako
primérny. Jsou zde nedostatky, a to u kritéria invazni a expanzivni druhy, kdy nékteré
plochy zartstaji trnovnikem akatem. Jinak je pfedmét ochrany zachovin (Valentova,

2010).



Vysledné hodnoceni péce:

Vyslednd péce o PP je také hodnocena jako primérna. Opét se zde projevuje

vyskyt neptivodniho druhu trnovniku akétu, kvuli kterému je vysledné hodnoceni

dosahovani cili praimérné (Valentova, 2010).

15. PP Nad kostelickem

Zdkladnft vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Nad kostelickem

270

Pfirodni pamatka

Vynos Ministerstva kultury CSR &. 14.200/88-SUOP (29. 11.
1988)

Kraj: Olomoucky kraj
Obec s rozs. pasobnosti 3. stupné:  Hranice
Katastralni tizemi: Hranice
Vyméra ZCHU: 3,15 ha

Spréavee ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky tfad Olomouckého kraje

2013 - 2020

Botanicky inventariza¢ni prizkum (Kratky, Dostalik 2011),
Botanika (Kratky, 2017), Inventarizac¢ni lepidopterologicky
pruzkum — diléi plocha Skalka (Kovatik, 2011), IP botanicky
(Knizetova, 1970), IP entomologicky (Zaruba, 1995), IP
geologicko-geomorfologicky (Kucera, 1975), IP lesnicky
(Vykopal, 1983), Monitoring vstavate bledého (Orchis
pallens) (Kratky, Dostalik 2011), Zprava o entomologickém

prazkumu (Zaruba, 1990)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Ochrana kvéteny, zvifeny a krasovych jevil (Sagittaria, 2013).
Cilem ochrany tzemi je zajistit existenci pfedmétné plochy
karpatské dubohabtiny a zlepSovat jeji pfirozenou druhovou
a v€kovou strukturu porostu. Zarovenl je nutné pravidelnou
péci zajistit existenci lesostepni vegetace na bezlesé plose

v jihozdpadni ¢asti izemi (Sagittaria, 2013).

Zdroj: Ustiedni seznam ochrany piirody 2018; Sagittaria, 2013
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stavu PP Nad kostelickem 2|& E a3 kostelickem R E 23
zachovalost 4 3 12 dokumentace & 1 5
struktura 3 | 25175 znaceni hranic 4 1 4
vyznamné druhy n 2 cesty 4 151 6
reprodukce 4 |115] 6 ochranné pasmo 4 151 6
naruéeni obnovy 3 |15]45 omezovani vnéjsich neg. vliva 3 |15]45
invazni a expanzivni druhy 3 1 3 péfe 0 obnovu 2 2 4
skladky a odpad 2 1 2 zasahy 3 | 25|75
jiné negativni viivy 1 1,51 15 dosahovani cild ochrany 4 3 12
vj'slgdnélhodnoce!'li Hs,""'f 51, vysledné hodnoceni péce: H"'.é‘"E " 7q
soucasného stavu: prumérny prumeérna

Obr. €. 28.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Nad kostelickem
Zdroj: Valentova, 2010
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Obr. €. 29.: Vyhodnoceni stavu a péCe PP Nad kostelickem
Zdroj: Valentova, 2010

Vysledné hodnocenti stavu:

Podle Valentové, je vysledny stav PP Nad kostelickem hodnocen jako primérny.
Diivodem nizkého hodnoceni je zarGstani skalek kfovinami a stromy, zejména pak
jasanem ztepily. Vyskytuji se zde i jedinci nepiivodniho smrku ztepilého a modiinu

opadavého (Valentova, 2010).



Vysledné hodnoceni péce:

Péce o PP Nad kostelickem je rovnézZ hodnocena jako primérna. A to kvuli

nizkému hodnoceni péce o obnovu. Valentovd uvadi, Ze problémem zachovani cili

ochrany je vékova struktura porostu, ktera je jednotvarna.

16. PP Pavleckova skala

Zdkladnt vdaje o tizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Zrizovaci predpis:

Pavleckova skala
900
Pfirodni pamatka

Usnesenim ONV Prostéjov (02. 06. 1983)

Kraj: Olomoucky kraj
Obec s rozs. piisobnosti 3. stupné:  Prost&jov
Katastralni tizemi: Zarovice
Vyméra ZCHU: 1,25 ha

Spréavee ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky ufad Olomouckého kraje
2012 -2021
IP — botanicky inventarizaéni prizkum (Kratky, Dostalik

2011)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Kulmské jilovité bridlice. Teplomilna vegetace s vyznacnymi
druhy: koniklec velkokvéty, travni¢ka prodlouzend, rozrazil
rozprostfeny, ostfice nizka a skalnik ostry (Kratky, Dostalik
2011).

Zachovat a podpofit populace a spoleCenstva zijmovych

druhti na lokalité (Kratky, Dostalik 2011).

Zdroj: Ustedni seznam ochrany piirody 2018; Krétky, Dostalik 2011
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Obr. €. 30.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Pavleckova skaila

Zdroj: Pacdkova, 2011
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Obr. 7 Grafické zndzornéni vislediu hodnoceni

Obr. €. 31.: Vyhodnoceni stavu a péCe PP Pavleckova skéla

Zdroj: Pacdkova, 2011

Vysledné hodnocenti stavu:

Podle Pacdkové je vysledny stav PP Pavleckova skila hodnocen jako dobry.
Celkové je PP Pavleckova skila ve vyborném stavu. Divodem nizSiho hodnoceni je
stagnujici populace koniklece velkokvétého, ktery se v dané oblasti vyskytuje, tvoii
semena, ale k vykli€eni a vzejiti rostlin nedochdzi. Zatim neni zndm fakt, ¢im je tato

skuteCnost zpisobena, prestoZze ma tento rostlinny druh vyborné podminky pro své



roz§ifovani. Je to zplsobeno zatim nezjisténym limitujicim faktorem prostfedi nebo

poskozenim samotnych semen (Pacidkovi, 2011).

Vysledné hodnoceni péce:

Vysledna péce o PP Pavleckova skéla je dle Pacdkové vyhodnocena také jako

dobra. Autorka kladn€ hodnoti péci o travni porost formou pastvy a pokosenim

nedopaskl. Bere v tivahu i nevyhody tohoto typu managementu, kdy kozy oZiraji mladé

pupeny a ovce mohou spasat porost az na hlinu.

17. PP Pist’ala

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Ziizovaci predpis:

Pist’ala
1091
Pfirodni pamétka

Vyhlagka ONV Sumperk (16. 6. 1987)

Kraj:

Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné:

Katastralni azemi:

Olomoucky kraj
Jesenik

Cerna voda

Vyméra ZCHU:

15,98 ha

Spréavee ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

s v

Krajsky dfad Olomouckého kraje

2018 —2027

IP botanicky (Kratky, 2009), IP bryologicky (Hradilek, 2009),
ZavéreCnd  zprava

k provedenému  entomologickému

prazkumu (Spitzer, 2009)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Ochrana vrcholovych skal, dokumentujici pfirozené zvétravani
a formovani terénnich tvar@ v Zulovském grandioritu
(Horvath, Be¢varova 2017).

Zachovani pozoruhodnych geologickych jevii. Ve vrcholové
¢asti vrchu PiStala zachovat skalni dtvary z biotitického
granodioritu (,,svetlé slezské Zuly*) s priivodnimi jevy pukani
a zvétravani:

- pravidelné rozpukéni Zuly

- Ctyfi skalni misy (na horizontalnich plochach)

- jedna dvojitd misa a skalni sedadlo (na horizontalnich

plochéch) (Horvéath, Be¢varova 2017).

Zdroj: Usttedni seznam ochrany piirody 2018; Horvith, Be¢véatova 2017



EF[: ‘;?;Zfam soutasného stavu ] -% E E Hodnoceni péée o PP Pistala T %‘ § ﬁ
zachovalost 4 3 12 dokumentace 5 1 5
struktura n |25 znaceni hranic 4 |1 |4
vyznamné druhy n 2 cesty 4 15 |6
reprodukce n 1,5 ochranné pasmo 5 15 7.5
naruseni obnovy n 1,5 omezovani vnéjiich neg. viivi |4 15 |6
invazni a expanzivni druhy  |n 1 péce o obnovu n 2
skladky a odpad 3 1 3 zasahy 5 2,5 |12,5
jiné negativni vlivy 5 1,5 |7.5 dosahovani cild ochrany 5 3 15
virslfdné‘hodnocenl' Hm:, 82 vysledné hodnoceni péce: H""’“’ =_:93,
souéasného stavu: dobry vynikajici

Obr. €. 32.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Pistala
Zdroj: Dvoték, 2012
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Obr. €. 33.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Pistala
Zdroj: Dvorék, 2012

Vysledné hodnocent stavu:

Podle Dvotédka vychazi stav PP PiStala jako dobry. Kdy nejniZs§i hodnoceni udélil
kritériu skladky a odpad. Kdy odpadky se vyskytuji zejména pii komunikaci ve
vychodni ¢asti tzemi. V této Casti PP se také nachazi zatopeny lom, ktery dfive slouzil

jako divoka skladka (Dvorak, 2012).



Vysledné hodnoceni péce:

Podle Dvotdka je péce v PP PiStala stanovena jako vynikajici. Za hlavni, ale

mirny negativni jev lze zde oznacit horolezeckou aktivitu, diky které dochazi

k poskozeni hlavniho pfedmétu ochrany (Dvorak, 2012).

18. PR Premyslovské sedlo

Zdkladnft vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Premyslovské sedlo
2129
Prirodni rezervace

Narizeni Okresniho dradu §umperk ¢. 34/2001 (12.02.2001)

Kraj: Olomoucky kraj
Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné: Sumperk
Katastralni tizemi: Ptemyslov
Vyméra ZCHU: 5,38 ha
Vyméra ochranného pasma: 1,65 ha

(je-li vyhlaseno)

Spravce ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky ufad Olomouckého kraje
2015 -2024

Geobotanické zhodnoceni (Bures, Buresova 1990)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Dle zfizovaciho pfedpisu je poslanim piirodni rezervace
"ochrana spolecenstev raSelinnych a mokrych luk s vysokou
druhovou diverzitou a vyskytem fady zvlast€¢ chranénych
druhti rostlin" (GerZa, 2015).

e Omezeni ¢i  pozastaveni  vyvojovych  procesi
v ekosystémech, které vedle piirody vyznamné formoval svou
¢innosti i Clovek tak, aby bylo zachovano vyvojové stadium
ekosystému potfebné pro udrZeni dobrého stavu predmétu
ochrany chranéného tzemi.

* Podpora a zachovani populaci vzacnych druhti flory a fauny

podhorskych a7 horskych luk (Gerza, 2015).

Zdroj: Ustiedni seznam ochrany piirody 2018; GerZa, 2015



o | 3|35 |53| |Hocnocanipsssorr | 5 [25)x
sedlo ¥ = g T84 Premyslovské sedlo =B E ga
zachovalost 4 12 dokumentace 5 1 5
strukiura 4 |25] 10 znaceni hranic 4 1 4
vyznamne druhy n cesty 5 |15]7.5
reprodukce 4 |15] 6 ochranné pasmo 4 |15] 6
naruseni obnovy 4 |15] 6 3m§zovam vnéjsich neg. 4 |15] 6
invazni a expanzivnidruhy | 3 | 1 3 pécée o obnovu 4| 2] 8
skladky a odpad 4 | 1 4 zasahy 4 |25] 10
jiné negativni vlivy 4 |15] 6 dosahovani cila ochrany 4 | 3 ]12
vysledné hodnoceni Hsiay = 79 . . B i Hpsze = 84
soucasného stavu: dobry vysledne hodnoceni pece: dobra

Obr. €. 34.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Premyslovské sedlo

Zdroj: Smerda, 2010
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Obr. €. 35.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Premyslovské sedlo

Zdroj: Smerda, 2010

Vysledné hodnoceni stavu:
Podle Smerdy je celkovy stav PR Pfemyslovské sedlo hodnocen jako dobry. Kdy

témet u vSech kritérii byl ud€len druhy nejvyssi pocet bodi. Vyjimkou je kategorie

invazivni a expanzivni druhy, kvili zvySenému vyskytu v nékterych castech dzemi.



Nasledn¢ Smerda uvadi, Ze obnova populaci vyznamnych druhd je mirné narusena

pusobenim zvéfe, kterd zde pronika.

Vysledné hodnoceni péce:

Péce o PR Premyslovské sedlo byla stejné hodnocena jako stav, a to tedy jako

dobra. Smerda udava divod takto vysokého hodnoceni, a to realizovana potfebni

opatfeni a zasahy ze strany spravce MZCHU.

19. PR Radi udoli

Zdkladni vdaje o tizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Radi udoli
1964
Piirodni rezervace

Naftizeni (1/1998) okresniho uradu Jesenik (1. 7. 1998)

Kraj:

Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné:

Katastralni vizemi:

Olomoucky kraj
Jesenik

Javornik — mésto, Zalesi u Javornika

Vyméra ZCHU:

62,04 ha

Spravce ZCHU:

Plan péce:

Krajsky ufad Olomouckého kraje
2018 —2027

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Pfirodé blizké ekosystémy, reprezentované zejména lesnimi
spolecenstvy (pfedevSim kyselymi a kvétnatymi bucinami,
sufovymi lesy, udolnim jasanovo-olSovym Iluhem, bory
a jejich vzajemnymi pfechody), spolecenstvy silikiatovych skal
a drolin i spolecenstvy vazanymi na vodni tok Raciho potoka;
typy piirodnich stanovist’ - buciny asociace Luzulo-Fagetum,
buciny asociace Asperulo-Fagetum, lesy svazu Tilio-Acerion
na svazich, sutich a v roklich, smiSené jasanovo-olSové luZni
lesy temperatni a boredlné Evropy a chasmofytickd vegetace
silikatovych a skalnatych svahti (Horvath, Becvarova 2018).

e Zachovani lesnich porosti pralesovitého charakteru
s druhovou skladbou dfevin odpovidajici danému stanovisti
as vertikilné 1 horizontaln€ diferencovanou porostni
vystavbou.

e Postupnd pfeména stanoviStné nevhodnych smréin na

porosty s druhovou skladbou dfevin odpovidajici danému




stanovisti a s vertikaln€ i horizontalné diferencovanou porostni

vystavbou (Horvath, Becvatrova 2018).

Zdroj: Usttedni seznam ochrany piirody 2018; Horvith, Bedvéafova 2018

Hodnoceni souéasného stavu < |z £ _é Hodnoceni péce o PR Raci < |z £ é
PR Raci ddoli 2 |ls=| = udoli g |leo=| &
2|22 '%ESL 2 |28 %
zachovalost 4 3 12 dokumentace 5 1 5
struktura 4 2,5 |10 znaceni hranic 5 1 5
vyznamné druhy 3 2 6 cesty 4 15 |6
reprodukce 4 1,5 |6 ochranné pasmo 5 1,5 |7.5
naruseni obnovy 3 1,5 |45 omezovani vnéjgich neg. viivi |4 1,5 |6
invazni a expanzivni druhy |4 1 4 péce o obnovu 4 2 8
skladky a odpad 4 1 4 zasahy 5 2,5 |112,5
jiné negativni vlivy 4 115 |6 dosahovani cild ochrany 5 3 15
Ws'f dné' b Heeay s 75 vysledné hodnoceni péée: H"“ =
soucasného stavu: dobry vynikajici

Obr. €. 36.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Raci udoli
Zdroj: Dvorak, 2012
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Obr. €. 37.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Raci ddoli
Zdroj: Dvoték, 2012



Vysledné hodnoceni stavu:

s 2

Podle Dvotéka je celkovy stav PR Raci tdoli hodnoceny jako dobry. Kritéria,

u kterych udé¢lil nejnizsi hodnoceni, jsou vyznamné druhy a naruSeni obnovy. Kdy

hodnoceni vyznamnych druht bylo zaloZeno na ddajich z planu péce na roky 2008 —

2017. Vitalita vyznamnych druhti rostlin byla oznacena jako stfedni a naruseni obnovy

Y

okusem sparkatou zvéii je relativné vysoké. Zejména na méné zastoupenych dievinich

jako je jedle belokora, dub zimni, borovice lesni, javor mlé¢, javor klen (Dvoték, 2012).

Vysledné hodnoceni péce:

Podle Dvotéka byla péce hodnocena jako vynikajici, kdy sou€asnd péce sméfuje

k dosahovani cilt ochrany.

20. PP Skalka pod Kani horou

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Ziizovaci predpis:

Skalka pod Kani horou
1089
Pfirodni pamatka

Vyhlagka ONV Sumperk (16. 06. 1987)

Kraj: Olomoucky kraj
Obec s rozs. pasobnosti 3. stupné:  Jesenik
Katastralni tzemi: Tomikovice
Vyméra ZCHU: 0,16 ha

Spréavee ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky dfad Olomouckého kraje

2016 — 2025
Bryologicky inventarizacni prizkum (Hradilek, 2009),
Zavérecnd  zprdva  k provedenému  entomologickému

prazkumu (Spitzer, 2009)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Pfedmétem ochrany je geomorfologicky vyznamné udzemi,
nejtypictéjsi nepravidelné vyvinutd izolovana Zulova skéla na
uzemi Zulovského plutonu (Plan péce o Piirodni pamatku
Skalka pod Kani horou na obdobi 2016 — 2025, 2016).

Cilem péce je zachovani vyznamného geologického jevu
v dlouhodobém méfitku. Jev spo€ivdi v  pfitomnosti
izolovaného skalniho ttvaru z biotitického granodioritu
(,,svetlé slezské Zuly*) s privodnimi jevy pukani a zvétravani

v ramci mensiho lesiku na tbo¢i Kani hory (Plan péce




o Pfirodni pamatku Skalka pod Kani horou na obdobi 2016 —
2025, 2016).

Zdroj: Ustfedni seznam ochrany pfirody 2018; Plian péée o Pfirodni pamétku

Skalka pod Kani horou na obdobi 2016 — 2025, 2016

Hodnoceni soucasného stavu < |z £ g Hodnoceni péce o PP Skalka < |z £ é
PP Skalka pod Kani horou g 18| & pod Kani horou A B
zachovalost 5 |2 15 dokumentace 5 1 |5
struktura n 2,5 znaceni hranic 4 1 4
vyznamné druhy n |2 cesty n 1,5
reprodukce n 1,5 ochranné pasmo 5 1,5 |75
naruseni obnovy n 1,5 omezovani vnéjiich neg. vlivi |3 1,5 |7.5
invazni a expanzivni druhy  |n 1 péée o obnovu n 2
skladky a odpad 4 1 4 zasahy 5 2,5 [12,5
jiné negativni vlivy 5 1,5 |7.5 dosahovéani cild ochrany 5 3 15
v‘;'slf dné{ D Hs""'_' - 9,5 vysledné hodnoceni péce: pefe = ?8
soucasného stavu: vynikajici vynikajici

Obr. €. 38.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Skalka pod Kani horou
Zdroj: Dvorak, 2012
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Obr. €. 39.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Skalka pod Kani horou
Zdroj: Dvoték, 2012



Vysledné hodnoceni stavu:

Podle Dvoréka je vysledny stav hodnocen jako vynikajici. Jediné z hodnocenych
kritérii, u kterého byl ptid€len nizsi stupen, je kritérium skladky a odpad. Na misté se
pomistné vyskytuji drobné odpadky a predmét ochrany lze oznacit za zachovaly

(Dvorak, 2012).

Vysledné hodnoceni péce:
Podle Dvotaka je vysledna péfe o PP Skalka pod Kani horou hodnocena jako
vynikajici. Vzhledem k charakteru PP neni nutno provadét jakékoliv zasahy a tzemi je

vhodné ponechat 1 nadale pfirozenému vyvoji (Dvoréik, 2012).

21. PP Studeny kout
Zdkladni vdaje o vizemi
Nazev ZCHU: Studeny kout
Kéd ZCHU: 1752
Kategorie ZCHU: Ptirodni pamatka
Ziizovaci predpis: Natizeni Okresniho dfadu Prostéjov (01.05.1995)
Kraj: Olomoucky kraj
Obec s rozs. piisobnosti 3. stupné:  Prost&jov
Katastralni Gzemi: Slatinky
Vyméra ZCHU: 6,32 ha
Spravee ZCHU: Krajsky urad Olomouckého kraje
Plan péce: 2009 —2018
Predmét ochrany: Nalezist¢ ohroZeného druhu mravence lesniho Formica rufa L.

ve fragmentu lesniho ekosystému. Nalezi$té je nejpocetnéjSim
mate¢nym komplexem vitalnich hnizd (mravenist) mravence
lesntho Formica rufa v masivu Velkého Kosite. Vitalita hnizd
dava predpoklad dalsiho Sifeni mravenct do okolnich lesnich
porostii. Mravenec Formica rufa je zafazen do seznamu
chranénych druhd Zivocichi v kategorii ohroZeny druh.
Dlvodem ochrany je vedle zranitelnosti hnizd pfedev§im
mnohostranna uZitecnost lesnich mravenct, jejich piimy
kladny vliv na autoregulaci a hygienu lesa (Ustiedni seznam
ochrany piirody, 2018)

Cil ochrany: Zachrana a zvySeni pocetnosti dil¢i populace Formica rufa




(Dad’ourek, Tandler 2007).

Zdroj: Ustiedn{ seznam ochrany piirody, 2018; Dad’ourek, Tandler 2007

Hodnoceni soutasného stavu PP % |£2| 52| |Hodaocenipécc o PP Studeny AL IET
Studeny kout 725|282 |hom 7|43 22
-3
zachovalost 4 3 12 dokumentace 3 1 3
struktura 4 2.5 10 znaceni hranic 2 1 5
vyznamné druhy 4 2 8 cesty 4 1.5 ]
reprodukce 4 15 6 ochranné pasmo 3 15| 45
narugeni obnovy 4 |15] 6 omezovani vaéjiich neg. vlivii 3 15 | 45
mvazni a expanzivni druby 2 1 2 péce o obnovu 2 2 4
skladky a odpad 4 1 4 zasahy 3 25 | TS
Jiné negativoi vhivy 3 1.5 | 45 dosahovini cili ochrany 4 3 12
vysledné hodnoceni soufasného Huw =75 Verledné hodnocent pati: H,,.n T 61"
stavu: dobry pramérna

Obr. €. 40.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Studeny kout
Zdroj: Reif, 2008
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Obr. €. 41.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Studeny kout
Zdroj: Reif, 2008

Vysledné hodnoceni stavu:

Podle Reifa je vysledny stav PP Studeny kout hodnocen jako dobry. Také uvedl, Ze
dochazi k obnové mravenist’ poSkozenych ptisobenim datlovitych ptakli a ke vzniku novych.
Nasledn¢ uvedl, Ze stav je ovlivnén vyskytem invazivnich a expanzivnich druhi rostlin (titina

kfovistni a netykavka malokvéta) (Reif, 2008).



Vysledné hodnoceni péce:

Vysledna péCe o PP Studeny kout byla hodnocena jako primérna s tim, Ze zde neni

dostateén& provadéna. Reif uvedl, Ze je u tohoto MZCHU fada nedostatki jako $patné znadeni

hranic, absence opatfeni a zdsahll na ochranu druhu, nedostate¢né prizkumy a zpracovani planu

péce.

22. PR Skrabalka

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Ziizovaci predpis:

Skrabalka

436

Ptirodni rezervace

Vynos Ministerstva Skolstvi a kultury ¢. 11.694/55 (04. 07.
1956)

Kraj:
Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné:

Katastralni azemi:

Olomoucky kraj
Lipnik nad Be¢vou

Lipnik nad Be¢vou

Vyméra ZCHU:

6,80 ha

Spravce ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

s o

Krajsky ufad Olomouckého kraje

2010 -2019

Botanicky inventariza¢ni priizkum PR Skrabalka (Kratky,
2016), Chiropterologicky monitoring PR Skrabalka a PP Malé
laguny (Ceskd spole¢nost pro ochranu netopyri, 2016), IP
botanicky (KS Ostrava, 1977), IP Botanicky (Sedlackova,
1981), Mekkysi PR Skrabalka (Mafas, Beran 2013),
Obojzivelnici PR Skrabalka (Kratky, 2016), Ornitologické
sdéleni (Stalmach, 1971)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Ve vyhlaSovacim pfedpisu je uvedeno Clenéni na rezervaci
uplnou a rezervaci fizenou, pfiemz v rezervaci uplné je
chréanén ptirozeny vyvoj spolecenstev. Podrobnéjsi a presnéjsi
definovani pfedmétu ochrany ve vyhlaSovacim pfedpisu schazi
(Kvita, Zarnik, 2010).

- Zachovat v udzemi vSechny typy pfirodnich biotopld (ve
smyslu Katalogu biotopti CR — CHYTRY, KUCERA & KOCI
[eds.] 2001), vyjma biotopu L2.4 — m&kké luhy niZinnych fek
a T1.4 — aluvidlni psarkové louky, u nichZ je nevyhnutelny

jejich zanik v dtsledku absence zaplav a hluboko poloZené




hladiny podzemni vody, - Zachovat stavajici vodni rezim.

- Udrzovat pestrost mikroekologickych pomérti a tim (min.)
udrZet stavajici vysokou troven biodiverzity.

- Zcela samovolny vyvoj lesa na lesni ptdé (Kvita, Zarnik,

2010).

Zdroj: Ustiedni seznam ochrany piirody, 2018; Kvita, Zarnik, 2010
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Hodnoceni soutasného stavu ﬁ g § T3 Hodnoceni péte o PR ’E_ E § 53
PR Skrabalka 5 |2%5| 22| |Skrabalka 3 |es |82
c = =
zachovalost 4 3 12 dokumentace 2 1 2
struktura 4 |125] 10 znateni hranic 5 1 5
vyznamné druhy n 2 cesty 5 75
reprodukce 5 5175 ochranné pasmo 5 75
naruseni obnovy 4 5] 6 omezovani vnéjgich neg. vliva 4 5] 6
invazni a expanzivni druhy 3 1 3 péte o obnovu 4 2 8
skladky a odpad 4 1 4 zasahy 5 125|125
jiné negativni viivy 5 15175 dosahovani cild ochrany 4 3 12
vyslfdne’hodnocepl Haiay = 33 vysledné hodnoceni péée: Hesze = 86
soucasného stavu: dobry dobra

Obr. &. 42.: Vyhodnoceni stavu a péée PR Skrabalka
Zdroj: Valentova, 2010
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Obr. &. 43.: Vyhodnoceni stavu a péée PR Skrabalka
Zdroj: Valentova, 2010



Vysledné hodnoceni stavu:

Podle Valentové je vysledné hodnoceni stavu PR Skrabalka hodnoceno jako

dobré. Negativni vliv na stav PR ma vyskyt nepiivodnich druht ktidlatky japonské

a trnovniku akatu.

Vysledné hodnocenti péce:

Péce PR Skrabalka by la hodnocena také jako dobra. Nejhiife je vSak hodnoceno

kritérium dokumentace v jinak dobfe hodnoceném tizemi. Kdy az na drobné nedostatky

dochazi k pInéni cilti ochrany (Valentova, 2010).

23. PR Terezské udoli

Zdkladni vdaje o tizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Terezské udoli

3371

Pfirodni rezervace

Naftizeni Krajského tfadu Olomouckého kraje ¢. 5/2006 (21.
09. 2006)

Kraj:

Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné:

Katastralni vizemi:

Olomoucky kraj
Olomouc, Prost&jov

Laskov, Ludéfov, Namést’ na Hané, Pénéin na Moravé

Vyméra ZCHU:

Vymeéra ochranného pasma:

(je-li vyhlaseno)

85,75 ha
51,22 ha

Spravce ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky ufad Olomouckého kraje
2009 - 2018, 2018 —2028
Bryologicky prizkum (Hradilek,

2011), Mykologicky

prizkum se zaméfenim na Makromycetes (Pol¢ak, 2011)

Predmét ochrany:

* pifrodni raz tdoli — meandrujici fi¢ka Sumice v inverznim
zafiznutém udoli, lucni niva, tdolni jasanoolSové luhy
a teplomilna rozvolnéna doubrava na jiznich svazich ddoli.

» geomorfologicky, botanicky, zoologicky a archeologicky
cenna lokalita.

* piirozend vzniklé olsiny v nivé Sumice (podsvaz Alnenion
glutinoso-incanae) a zachovalé zbytky xerotermnich doubrav
(svaz  Quercion

pubescenti-petracae) a  navazujicich

geobiocenéz dubového a bukodubového vegeta¢niho stupné.



Cil ochrany:

Cast tvoii perspektivni porostni skupiny s pom&rné piiznivou
dfevinnou skladbou a potencidlem k pfechodu na vSestranné
strukturované porosty, €ast jsou porostni skupiny, v nichz je
cilovym stavem zména dfevinné skladby.

* cennd botanicka lokalita — teplomilna vysychava doubrava na
extrémnich svazich s vyskytem jetdbu bieku (Sorbus
torminalis) pfi horni hrané tudoli, vlhké louky v mozaice
spoleCenstev psarkovych, pchacovych a ovsikovych luk (svazy
Alopecurion pratensis, Arrhenatherion, a Caltion).

e vyskyt ohroZzenych druhii rostlin— prstnatec pletovy
(Dactylorhiza incarnata), upolin nejvyssi (Trollius altissimus),
kosatec sibitsky (Iris sibirica), krustik polabsky (Epipactis
albensis), ladonka rakouska (Scilla drunensis), naprstnik
velkokvéty (Digitalis grandiflora), lilie zlatohlava (Lilium
martagon), Cestec klasnaty (Pseudolysimachion spicatum),
ostfice tlapkata (Carex pediformis).

* vyskyt ohroZenych druhli Zivocichti — otakarek fenyklovy
(Papilio machaon), ohnivacek Cernocary (Lycaena dispar),
modrasek bahenni (Maculinea nausithous), batolec duhovy
(Apatura iris), ¢olek horsky (Triturus alpestris), Colek obecny
(Triturus vulgaris), mlok skvrnity (Salamandra salamandra),
skokan $tihly (Rana dalmatina), kunka ohniva (Bombina
bombina), ropucha obecnd (Bufo bufo), jeStérka obecna
(Lacerta agilis), slepyS kiehky (Anguis fragilis), uzovka
obojkova (Natrix natrix), sttevle potocni (Phoxinus phoxinus),
vyr velky (Bubo bubo), Cap Cerny (Ciconia nigra), jestidb
lesni (Accipiter gentilis), holub doupiidk (Columba oenas),
netopyr velkouchy (Myotis bechsteini), kieCek polni (Cricetus
cricetus), netopyr Brandtiv (Myotis brandti) a veverka obecna
(Sciurus vulgaris)

* cennd archeologickd lokalita — hradisko z doby kultury
nalevkovych pohért, dnes s datovanym osidlenim 3 500 let pf.
n. l. (Kratky, 2008).

Dlouhodobym cilem je zachovéani vysoké biologické diverzity
uzemi PR s mozaikou lesnich, lu¢nich, mokiadnich a vodnich

biotopl poskytujici optimalni podminky pro Zivot ohroZenym




druhtim rostlin a Zivocichii. Dlouhodobym cilem v lesnich
partiich izemi je ponechani ekosystémil samovolnému vyvoji,
v luénich castech je cilem udrZeni druhové pestrych stfidave

vlhkych a mokiadnich ekosystému (Kratky, 2008).

Zdroj: Usttedni seznam ochrany piirody, 2018; Kratky, 2008

Tab. ¢. 5.: Hodnoceni soucasného stavu PR Terezské udoli

Hodnoceni sou¢asného stavu PR Terezské

udoli

koeficient

Zachovalost

Struktura

Vyznamné druhy

Reprodukce

NarusSeni obnovy

Invazni a expanzivni druhy
Skladky a odpad

Jiné negativni vlivy

Vysledné hodnoceni souc¢asného stavu:

Zdroj: KGG/KRAJ2

Tab. €. 6.: Hodnoceni péce o PR Terezské tidoli

Hodnoceni péce o PR Terezské udoli

koeficient

Dokumentace
Znaceni hranic
Cesty

Ochranné pasmo

Omezovani vnéjsich neg. vlivi

Péce o obnovu

Zasahy




Dosahovani cili ochrany 4 3 12

Vysledné hodnoceni péce: Hpsee =72

Zdroj: KGG/KRAIJ2

Zachovalost
Struktura
Vyznamné druhy
Reprodukce
Naruseni obnovy
Invazni a..
Skladky a odpad
Dokumentace
Znaceni hranic
Ochranné pasmo
Omezovani..
Péce o obnovu
Dosahovani cild..

Jiné negativni vlivy

Obr. €. 44.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Terezské tdoli
Zdroj: KGG/KRAIJ2

Vysledné hodnoceni stavu:

Vysledny stav PR Terezské udoli je hodnocen jako dobry. Nejnizsich hodnot
doséhla kritéria vyznamné druhy, reprodukce a invazni a expanzivni druhy.

Vysledné hodnocenti péce:

Péce o PR terezské udoli je hodnocena jako dobra. Kdy nejnizSich hodnot dosahla

kritéria dokumentace a omezovani vnéjSich negativnich vlivii. U stavu dokumentace

byly chybné vypocitany hodnoty v tabulkach.



24. PP Tésice

Zdkladnft vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

TéSice

445

Pfirodni pamatka

Vynos Ministerstva Skolstvi a kultury ¢. 25.908/55 (04. 07.
1956)

Kraj:

Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné:

Katastralni vizemi:

Olomoucky kraj
Hranice

Dolni Té&Sice, Horni TéSice

Vyméra ZCHU:
Vyméra ochranného pasma:

(je-li vyhlaseno)

16,45 ha
8,78 ha

Spravece ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky ufad Olomouckého kraje

2015 -2023

Botanicky inventarizaéni prizkum (Kratky, 2012), IP
botanicky (KS Ostrava, 1977), IP botanicky (Neuschlova,
1983)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Spolecenstva vlhkych luk s doprovodnym biehovym porostem
drevin podél Nihlovského potoka. Hojny vyskyt upolinu
nejvyssiho (Trollius altissimus) (Kratky, 2012).

Zachovani vlhkych 1luk s hojnym vyskytem zvlaste
chranénych druhd rostlin a biehovym porostem dfevin

Nihlovského potoka (Kratky, 2012).

Zdroj: Usttedni seznam ochrany piirody, 2018; Kratky, 2012

s

o 25| 5 Z5| 5
;'tgizo;;n.ll_ ggg;asneho lgl’ % E '§L§ Hodnoceni péce o PP Tésice E: % E EQE
zachovalost - 3 12 Dokumentace 5 1 5
struktura 4 251 10 znaceni hranic 2 2
vyznamné druhy n 2 Cesty 4 15] 6
reprodukce 4 1,5 6 ochranné pasmo > 151456
naruseni obnovy 5 5175 omezovani vnéjéich neg. Viiva 3 |15]45
invazni a expanzivni druhy 3 3 péfe o obnovu = 2 6
skladky a odpad 5 1 5 Zasahy 4 |25] 10
Jiné negativni vlivy 3 15|45 dosahovani cild ochrany 2 3 6
u)’fslfdnélhodnocel.'li Hstar = 80 vysledné hodnoceni péée: Hoese = 63
soucasného stavu: dobry prumeérna

Obr. €. 45.: Vyhodnoceni stavu a péce PP T¢Sice

Zdroj: Valentova, 2010
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Obr. €. 46.: Vyhodnoceni stavu a péce PP T¢Sice
Zdroj: Valentova, 2010

Vysledné hodnoceni stavu:

Podle Valentové je vysledny stavu PP Té&Sice hodnocen jako dobry a dzemi
ohroZzuji splachy z okolnich zemé&d¢lskych ploch.

Vysledné hodnoceni péce:

Péce PP téSice je hodnocena jako priimérna s tim, Ze nejniZ$tho hodnoceni mélo
kritérium znaceni hranic a dosahovani cili ochrany. Dané tzemi je ohroZeno orbou

a splachy z okolnich zemé&d¢lskych ploch (Valentova, 2010).



25. PP Tucapska skalka

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Tucapska skalka

453

Pfirodni pamatka

Vynos Ministerstva Skolstvi, véd a uméni ¢. 32.584/52-V-
VIII/5 (18. 04. 1952)

Kraj:

Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné:

Katastralni vizemi:

Olomoucky kraj
Olomouc

Dub nad Moravou

Vyméra ZCHU:

0,35 ha

Spravece ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky dfad Olomouckého kraje

2015 -2023

Inventariza¢ni prizkum dennich skupin motylt (Lepidoptera
(Celechovsky, 2004),

Inventarizacni prizkum taxont (Vynikal, 2004), Monitoring

Rhopalocera, Zygaenidae)

ohroZenych teplomilnych druhti rostlin a ohroZzeného hmyzu

(Kratky, 2011)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Ochrana rostlinného spolecenstva (Kratky, 2013).

Dlouhodobym cilem ochrany je zachovani spoleCenstev
teplomilnych travnikd a luk s vyskytem ohroZenych a
regiondlné vyznamnych druhid rostlin a Zivocichi (Kratky,

2013).

Zdroj: Usttedni seznam ochrany piirody 2018; Kratky, 2013
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Hodnoceni souéasného t | nasob | po S t | nasob | po
. . u ny fet Hodnoceni péce o PP u ny et
stavu PP TuCapska p | keefic | bo | | Tuéapska skalka p | Koefici | bo
skalka e ent du e ent du
n n
zachovalost - 3 12 dokumentace 5 1 5
struktura 4 25 10 znaéeni hranic 4 1 4
wvyznamné druhy 4 2 8 cesty 5 1,5 7.5
reprodukce 4 1,5 6 ochranné pasmo 4 1,5 3]
naruseni obnovy 4 1,5 6 omezovani vnéjdich neg. vlivd | 4 1,5 6
invazni a expanzivni druhy 3 1 3 péce o obnovu 4 2 8
skladky a odpad 5 1 5 zasahy 4 25 10
jiné negativni vlivy - 1,5 6 dosahaovani cild ochrany 4 3 12
vyslvedne'hodnooe!'u Hsey = 0 vysledné hodnoceni péée: Hoze. = 84
soucasného stavu: dobry dobra

Obr. €. 47.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Tucapska skalka

Zdroj: Pacdkova, 2011



zachovalost

struktura

wyznamné druhy
reprodukce
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dokumentace
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Obr. €. 48.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Tucapska skalka
Zdroj: Pacdkova, 2011

Vysledné hodnocenti stavu:

Podle Pacdkové je vysledny stav PP Tucapské skalka hodnocen jako dobry. Jednd
se o velmi cennou lokalitu, kde i pfes plsobeni negativnich vnéjSich vlivl okoli,
zejména zmenSujici se travnaty pds okolnich zemédélskych ploch, je zde zachovana
druhovéa bohatost (Pacakova, 2011).

Vysledné hodnocenti péce:

Stejné€ jako hodnoceny stav, i péce byla hodnocena jako dobra. Pacdkova se dale

zminuje, Ze spravce lokality m4 dobry piehled o stavu lokality a nalezit€ provadi

veskera opatfeni.



26. PP U Bilych hlin

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Zrizovaci predpis:

U Bilych hlin

461

Pfirodni pamatka

Vynos Ministerstva Skolstvi, véd a uméni €. 32.024/52-1V/5
(19. 03. 1952)

Kraj: Olomoucky kraj
Obec s rozs. pisobnosti 3. stupné: ~ Olomouc
Katastralni tizemi: Kréman
Vyméra ZCHU: 0,68 ha

Spréavee ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky dfad Olomouckého kraje

2014 —2019
IP — botanicky (Kratky, Dostalik 2004), IP — botanicky
(Vansa, 1984), IP - entomologicky (Horcicka, 1979),

Inventariza¢ni prizkum motylli (Lepidoptera) (Kuras, 2004),

IP — obratlovci (Kovarik, 2004)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Pfedmétem ochrany je biotop evropsky vyznamného druhu
koniklece velkokvétého a dal§i xerotermni a subxerotermni
spolecenstva rostlin a Zivocicha (Kratky a kol, 2014).

Zachoval lokalitu jako vhodné stanoviSt€¢ pro koniklec
ohroZené skupiny organismi. Zachovat a podpofit druhovou
pestrost lokality, zvySit pocetnost populaci vyznamnych a

ohroZenych druht organismt (Kratky a kol, 2014).

Zdroj: Ustiedni seznam ochrany piirody 2018; Krétky a kol, 2014
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vysledné hodnoceni Hewy =78 i<ledné hod C e Hpzee = 79
soucasneého stavu: dobry vysledne hodnocent pece: dobra

Obr. €. 49.: Vyhodnoceni stavu a péce PP U Bilych hlin
Zdroj: Pacdkova, 2011
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dosahovani cill achrany

Obr.9 Grafické znazornéni visledku hodnoceni

Obr. €. 50.: Vyhodnoceni stavu a péce PP U Bilych hlin
Zdroj: Pacdkova, 2011

Vysledné hodnoceni stavu:

Podle Pacdkové je vysledny stav PP U Bilych hlin hodnocen jako dobry. Plsobi
zde dva negativni vlivy, a to zemédélska Cinnost a Skody zplsobené navstévniky.
U prvniho piipadu se jedna o splach z poli, ktery by vytesil zasakovaci pas. V druhém
piipadé negativniho vlivu se jednd o seSlap navStévniky, a také vyryvani vzicnych

druhi koniklece a vstavace pravé v obdobi jejich kvétu (Pacdkova, 2011).



Vysledné hodnoceni péce:

Péte PP U Bilych hlin je hodnocena také jako dobrai. MZCHU ma dobry

a obsahly plan péce, oblast je vybavena informacni tabuli (Pacakova, 2011).

27. PP U Strejckova lomu

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Ziizovaci predpis:

U Strejckova lomu
469
Pfirodni pamétka

Vynos Ministerstva Skolstvi, véd a uméni ¢. 37.012/52-V-
VII/5 (02. 06. 1952)

Kraj: Olomoucky kraj

Obec s rozs. piisobnosti 3. stupné:  Olomouc

Katastralni tizemi: Kréman

Vyméra ZCHU: 5,88 ha

Spravce ZCHU: Krajsky dfad Olomouckého kraje

Plan péce:

Jina dokumentace:

2014 - 2019

IP botanicky (Kratky, Dostalik 2004), IP botanicky (Vansa,
1984), 1P botanicky (Hor¢icka, 1974), IP motyli (Kuras,
2004), IP obratlovci (Kovarik, 2004)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Pfredmétem ochrany je biotop evropsky vyznamného druhu
koniklece velkokvétého (Pulsatilla grandis) a dalsi xerotermni
a subxerotermni travino-bylinnd spolecenstva (Sagittaria,
2014).

Zachovat lokalitu jako vhodné stanoviSt¢ pro koniklec
ohroZené skupiny organismi. Zachovat a podpofit druhovou
pestrost lokality, zvySit pocetnost populaci vyznamnych a

ohroZenych druhii organismt (Sagittaria, 2014).

Zdroj: Ustedni seznam ochrany piirody 2018; Sagittaria, 2014
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Obr. €. 51.: Vyhodnoceni stavu a péce PP U Strejckova lomu
Zdroj: Pacdkova, 2011
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Obr. 11 Grafické zndazorneni vysledku hodnoceni
Obr. €. 52.: Vyhodnoceni stavu a péce PP U Strejckova lomu
Zdroj: Pacdkova, 2011

Vysledné hodnoceni stavu:

Podle Pacdkové je vysledny stav PP U Strej¢ckova lomu hodnocen jako dobry.
Negativni vlivy piisobici na danou oblast je pfedevS§im vliv turismu a cinnost
mysliveckého sdruZeni, kde v okrajové hiife dostupné ¢asti chranéného tzemi (opacna

strana od pfistupu) jsou umistény prikrmovaci zafizeni pro zvéf (Pacdkova, 2011).



Vysledné hodnoceni péce:

Péce PP U Strejckova lomu je hodnocena také jako dobra. Pacakova uvadi jako

davod nizkého hodnoceni

nedostateCnou eliminaci invazivnich druhu rostlin

a nedostatecnou odezvu opatieni odstranéni krmelce a zabranéni volného pokladani

krmiva pro zvéf.

28. PP V obore

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

V oboie

484

Pfirodni pamatka

Vynos Ministerstva Skolstvi, véd a uméni ¢. 42.870/52-VII/3
(30. 09. 1952)

Kraj: Olomoucky kraj
Obec s rozs. pasobnosti 3. stupné:  Hranice
Katastralni tizemi: Hranice
Vyméra ZCHU: 2,64 ha

Spréavee ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky dfad Olomouckého kraje

2014 - 2020

Inventarizac¢ni botanicky prizkum (Cimalova, Plasek, 2004),
IP  botanicky 1970), 1P
geomorfologicky (Kucera, 1975), IP lesnicky (Kucirek, 1982),

(Knizetova, geologicko-

Zprava o entomologickém prazkumu (Zaruba, 1990)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Podle vynosu €. j. 42.870/52-VII/3 ze dne 30. 9. 1952, kterym
bylo chranéné tzemi vyhl4Seno, se pravi: ,,Ministerstvo
Skolstvi, ved a umeéni ziidilo ... stdtni prirodni reservaci ,V
obore‘, k ochrané puvodniho porostu, rostlin a zvireny a k
iceliim studijnim.” Na zaklad¢ této formulace by se dalo fici,
7Ze predmétem ochrany jsou jak ekosystémy, tak druhy
(Jelinek, 2014).

Zakladnim cilem ochrany je zachovani dubohabfiny na

kontaktu Hercynské a Karpatské podprovincie (Jelinek, 2014).

Zdroj: Ustiedni seznam ochrany piirody 2018; Jelinek, 2014



Ho-dnc::e‘ni soucasncho stavu PP £ ¥ 3 Hodnoceni péde o PP V. obofe 'g_ Is
V aboie 2 =8 ; E 22
zachovalost + 3 12 Dokumentace 5 1 5
struktura 3 2.5 7.5 znateni hranic 4 1 5
vyznamné druhy 4 8 Cesty 4 15] 6
reprodukce 3 15 ] 45 ochranné pasmo 5 15 |75
narudeni obnovy 4 1.5 5 omezovani voéfiich neg. viivii 4 15]6
invazni a expanzivoi druby 2] 3 péce o obnovu = 2 6
skladky a odpad 5 5 Zasahy 3 25|75
jiné negativad viivy 4 1,5 5 dosahovani cili ochrany 4 3 |12
vysledné hodnoceni soucasného Hiwe =74 VESIAANE M ncani pite: Hpeee =;}'9

stavu: dobry = dobra

Obr. €. 53.: Vyhodnoceni stavu a péce PP V obote
Zdroj: Valentové, 2010
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Obr. €. 54.: Vyhodnoceni stavu a péce PP V obote
Zdroj: Valentova, 2010

Vysledné hodnocenti stavu:

Hodnoceni stavu PP V oboie bylo dle Valentové hodnoceno jako dobré. Uzemi
vsak narusuji ve vychodni ¢asti vyskyt stromt smrku ztepilého a trnovniku akatu.

Vysledné hodnocenti péce:

Péte o PP V obotfe je dle Valentové hodnocena také jako dobra. Dlvodem
nizkého poctu bodi u kritéria pé€e o obnovu a zasahy je nedostatek zasahii dle platného

planu péce (Valentova, 2010).



29. PP Vapenice

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nézev ZCHU: Vapenice

Kéd ZCHU: 1243

Kategorie ZCHU: Ptirodni pamatka

Zrizovaci predpis: Vyhlaska Okresniho narodniho vyboru Prost&jov (01.11.1990)
Kraj: Olomoucky kraj

Obec s rozs. piisobnosti 3. stupné:  Prostéjov

Katastralni izemi: Slatinky

Vyméra ZCHU: 19,81 ha

Spravece ZCHU: Krajsky urad Olomouckého kraje

Plan péce:

Jina dokumentace:

Neni aktuélni (2004 —2013)
IP matecného komplexu (Bezdécka, 1993), IP zoboru

saproxyliticti brouci (Jenis, 2012)

Predmét ochrany:

Uzemi je tvoieno n&kolika typy velmi cennych spoleGenstev.

Nejrozsdhlejsi ¢asti jsou zvlastni terénni nerovnosti,
pravdépodobné téZebniho plvodu, porostlé xerotermnimi
travniky. V¢Etsi obnaZené kameny jsou misty porostlé
epilitickymi liSejniky, vyznamnymi indikatory Cistoty ovzdusi.
Soustava mezi a policek reprezentuje zajimavy a erozné
stabiliza¢ni celek. V severni ¢asti lokalit najdeme zbytky sadi
s travnatym, extenzivné vyuZivanym podrostem. Z chranénych
rostlin zde nalezneme napf. koniklec velkokvéty (Ustiedni

seznam ochrany pfirody, 2018).

Zdroj: Usttedni seznam ochrany piirody 2018

i . 5 e 25| pa = & E % a
f:ggjf;’“ S0 Dl SO % g § i3 Hodnoceni péce o PP Vapenice % g ;; 23
zachovalost 4 3 12 dokumentace 5 1 5
struktura 4 25 10 znaceni hranic 4 1 4
vyznamné druhy 4 2 8 cesty 4 15 6
reprodukce 4 1.5 6 ochranné pasmo 1 1:5 | 15
narudeni obnovy 4 15 6 omezovani vngjiich neg. virm 2 T5 3
invazni a expanzivoi druby 2 1 2 péie o obnovu 4 2 8
skladky a odpad 3 1 3 zasahy 4 25 | 110
jiné negativni viivy 3 15 | 45 dosahovini eilt ochrany 4 3 12
vysledné hodnoceni soucasného Heme =74 il Nedorat ke Hpize= :Tl

stavu: dobry dobra

Obr. €. 55.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Vipenice

Zdroj: Reif, 2008
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Obr. €. 56.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Vipenice
Zdroj: Reif, 2008

Vysledné hodnoceni stavu:

Podle Reifa je vysledny stav PP hodnocen jako dobry diky intenzivni péci
sdruZeni Iris Prostéjov. Jako negativum uvedl vyskyt invazivnich a expanzivnich druhti
rostlin na mnoha plochach MZCHU. Jednd se o porosty kiidlatky sachalinské
a trnovniku akatu (Reif, 2008).

Vysledné hodnocenti péce:

Vysledna péce o PP Viapenice byla hodnocena také jako dobra, predevSim diky
dobrému harmonogramu seceni luk a likvidaci kiidlatky. Jako vyrazné negativum uvedl
nerespektovani ochranného péasma, které je vyuZito jako intenzivné zemcdélsky

vyuzivani krajina (Reif, 2008).



30. PR Velka Kobylanka

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Velka Kobylanka

493

Pfirodni rezervace

Vynos Ministerstva Skolstvi, véd a uméni ¢. 42.678/52-VII/3
(24.09. 1952)

Kraj: Olomoucky kraj

Obec s rozs. pasobnosti 3. stupné:  Hranice

Katastralni izemi: Hranice

Vyméra ZCHU: 4,19 ha

Spravece ZCHU: Krajsky tfad Olomouckého kraje

Plan péce:

Jina dokumentace:

2013 - 2020

Botanika (Kratky, 2017), Chiropterologicky a ornitologicky
monitoring (ToSenovsky, 2017), IP arachnofauny (Majkus,
2004), 1P botanicky (KniZetova, 1970), IP entomologicky
(Zaruba, 1995), IP geologicko-geomorfologicky (Kucera,
1975), IP lesnicky (Kucirek, 1982), IP malakofauny (Majkus,
2004), Zprava o entomologickém prizkumu (Zaruba, 1990)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Ochrana pivodniho (lesnitho) porostu a krajinného razu
(Sagittaria, 2013).

Cilem ochrany tzemi je zajistit existenci pfedmétné plochy
karpatské dubohabfiny a zlepSovat jeji ptfirozenou druhovou a

vékovou strukturu porostu (Sagittaria, 2013).

Zdroj: Usttedni seznam ochrany piirody 2018; Sagittaria, 2013

=t > E
Hodnoceni souéasného B |5 E ‘%';' 3 Hodnoceni péée o PR Velka s Ei—j ‘%‘ 3
stavu PR Velka Kobylanka 2 ::a § as Kobylanka 2 “E‘ § a3
Zachovalost 4 3 12 dokumentace 5 5
Struktura 4 251 10 znaceni hranic = 1 5
vyznamné druhy n 2 cesty 4 15| 6
Reprodukce 5 15175 ochranné pasma 4 1.5 6
naruseni obnovy 5 1,5 145 omezovani vnéjsich neg. vliva 4 1,5 5]
invazni a expanzivni druhy 5 1 5 péte o obnovu 2 2 5]
skladky a odpad 4 1 - zasahy 4 | 25| 10
jiné negativni vlivy 4 1,5 6 dosahovani cild ochrany 4 3 12
vyslvedne’hodnocel.'u Hlta = ?2 vysledné hodnoceni péée: Hesee = .80
soucéasného stavu: dobry dobra

Obr. €. 57.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Velka Kobylanka

Zdroj: Valentova, 2010
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Obr. €. 58.: Vyhodnoceni stavu a péce PR Velka Kobylanka
Zdroj: Valentové, 2010

Vysledné hodnocenti stavu:

Hodnoceni stavu PR Velka Kobylanka bylo stanoveno jako dobré. Nejlépe zde
bylo hodnoceno kritérium reprodukce a invazni a expanzivni druhy, kdy pfirozené
zmlazeni dievin probiha po celé plose MZCHU (Valentova, 2010).

Vysledné hodnoceni péce:

Vyslednd péce byla dle Valentové hodnocena také jako dobrd. Nejlepsi
ohodnoceni zde mélo kritérium dokumentace a znaceni hranic. Jedinou vytkou je zde
potieba odstranéni nékolika jedincti smrku ztepilého a modiinu opadavého (Valentova,

2010).



31. PP Vodopady Stiibrného potoka

Zdkladnt vdaje o vizemi

Nazev ZCHU:
Kéd ZCHU:
Kategorie ZCHU:

Z¥izovaci predpis:

Vodopady Stribrného potoka
650
Pfirodni pamatka

Usneseni (635/24) ONV gumperk (25. 05. 1965)

Kraj:

Obec s rozs. piisobnosti 3. stupné:

Katastralni vizemi:

Olomoucky kraj
Jesenik

Horni SkoroSice

Vyméra ZCHU:

1,72 ha

Spravece ZCHU:
Plan péce:

Jina dokumentace:

Krajsky dfad Olomouckého kraje
2017 - 2025
Bryologicky inventariza¢ni pruzkum (Hradilek, 2009)

Predmét ochrany:

Cil ochrany:

Predmétem ochrany je geomorfologicky vyznamné uzemi,
kanonovitad soutéska v krystalickych bfidlicich na Stfibrném
potoce se skalnatymi prahy, vodopady a kaskddami, evorznimi

Y

a eroznimi jevy (Krajsky uifad Olomouckého kraje, 2016).

Zachovani pozoruhodnych geologickych jevi. Kolem
Stiibrného potoka vytvofena kanonovitd soutéska se

skalnatymi prahy, vodopady a kaskddami s evorznimi a

eroznimi jevy (Krajsky dfad Olomouckého kraje, 2016).

Zdroj: Ustiedni seznam ochrany pifrody 2018; Krajsky titad Olomouckého kraje,

2016

Hodnoceni soucasného stavu o e 2| =
PP Vodopady Stiibrného < | E E I Hodnot‘:enl s 0,pp = 28| 8
g |52| = Vodopady Stfibrného potoka | € |2 2| =
potoka gl28| 8 2|28 %
zachovalost 5 3 15 dokumentace 5 1 |5
struktura n 2,5 znaceni hranic 3 1 3
vyznamné druhy n 2 cesty 4 15 |6
reprodukce n 1,5 ochranné pasmo 5 1,5 |75
naruseni obnovy n 15 omezovani vnéjiich neg. viivi |3 15 |75
invazni a expanzivni druhy |5 1 5 péce o obnovu n 2
skladky a odpad 4 1 4 zasahy 5 2,5 12,5
jiné negativni vlivy 5 1,5 |75 dosahovéni cild ochrany 5 3 15
v\'rslfdné’ SIiTEEL Hs“‘f - 97 vysledné hodnoceni péée: H""“’ =_5’;q:
soucasného stavu: vynikajici vynikajici

Obr. €. 59.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Vodopady Stfibrného potoka

Zdroj: Dvoték, 2012
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Obr. €. 60.: Vyhodnoceni stavu a péce PP Vodopady Stfibrného potoka
Zdroj: Dvoték, 2012

Vysledné hodnoceni stavu:

Podle Dvotdka je vysledny stav PP hodnocen jako vynikajici. Jediné
z hodnocenych kritérii, kde nebylo pfidéleno nejvyssi hodnoceni je kritérium skladky
a odpad. JelikoZ se na dzemi pomistn¢ vyskytuji drobné odpadky, a to hlavné okolo
cesty a turistickych piistfeSki. Pfedmét ochrany Ize oznacit za zachovaly (Dvoték,
2012).

Vysledné hodnoceni péce:

Podle Dvoridka je péce o PP hodnocena také jako vynikajici. AvSak nejniz$i
hodnoceni bylo pfifazeno kritériu znaceni hranic. Kdy na vychodni strané uzemi je
provedeno chybné pruhové znaceni hranic. V PP je dosahovéno cili ochrany (Dvorték,

2012).



Piiloha 3: Souhrn hodnoceni stavu a péée v MZCHU pod spravou Olomouckého kraje

Tab. ¢. 7.: Souhrn vysledkd hodnoceni souc¢asného stavu

s

-
5 >
% 2| 82|38 3| 2
S| o| E|S|E| 8| 2| &
R IR IR
| 2| 8| o] & S| ® | o
= S| E|S|&| 2|lE|3|E
C. | kéd | kat. nazev R B =
1. | 1456 | PP | Hamerska stran 5/5|n|5|5|5|5]|5
2. 650 | PP | Vodopéady Stfibrnéhopotoka| 5 [ n | n | n | n | 5| 4|5
3. | 1089 | PP |Skalka pod Kani horou 5{n|in|{n|{n|nj|4|S5
4. 900 | PP | Pavleckova skdla 5(4|4 4 |n|5|5]|4
5. | 436|PR |Skrabalka 4|4 |n|5|4|3]4]|5
6. | 1091 |PP |Pistala 4 \n|n|n|njinj|3]|5
7. 493 | PR | Velkd Kobylanka 4 |4 | n|5]|3|5|4]4
8. |3371|PR |Terezské udoli 5/5(3(3|4|3|4]|4
9. | 445|PP |Té&Sice 414 |n|4|5|3]|5]3
10.| 453 |PP |Tudapska skalka 4 |4 |4 |44 |3 |5]|4
11.| 1217 | PP |Kozi Horka 4 |4 | n|4| 44,53
12.| 1731 | PR | Maly Kosif 4 15144 |4]|2]|4]|3
13.] 2129 | PR | PFemyslovské sedlo 4|14 | n|4|4|3]4)4
14.| 1133 | PR | Doubek 4 |4 | n| 4|4 |3 |4]4
15.| 232 |PR |Mald Kobylanka 5/4|n|{3|3|2|5]|4
16.| 461 |PP | U Bilych hlin 4 414|443 |5]3
17.| 469 |PP |U Strej¢kova lomu 4 |4 |4 |44 |4)4]3
18.| 2429 | PP | Braniska 4 |4 |3 |44 |3 5]3
19.| 1964 | PR | Radi udoli 4 1413143444
20. | 1752 | PP | Studeny kout 4 | 4|14 |4 |42 )|4)3
21.| 484 |PP |V obofe 4 |34 |3|4|3|5]4
22.| 1243 | PP |Vépenice 4 1 414|442 ]|3]|3
23.| 2491 | PR |Dvortak 4 |3 | n|4]|3|3|5]4
24.| 3419 |PP | Malé laguny 3|54 (4|43 |2]|2
25.| 2440 | PR | Bukovelek 4 |3 | n|4|2|4 53
26.| 266|PP |Na Popovickém kopci 4 13| n|n|n|2)| 4|4
27.| 2131 | PP | Cerné jezero 313 |n|3|4|4|4]4
28.| 210|PP |Lhotka u Pferova 3/3|n|n|n|3]|4]|4
29.| 2471 | PP | Cubernice 313 [3(4|4|2|3]|4
30. | 1244 | PR | Andélova zmola 4 12 |n|3|3|2|4]|4
31.| 270|PP |Nad kostelitkem 413 |nj4|3[|3]2]|1
Aritmeticky pramér 4,113,8(3,7|3,9(3,8(3,2(4,1|3,7

Zdroj: vlastni zpracovéni, 2018
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Obr. &. 61.: Hodnoceni stavu v MZCHU pod spravou Olomouckého kraje k 1. 3. 2018
Zdroj: ArcCR® 500, drusop.nature.cz, gis.nature.cz © AOPK CR 2018, vlastni

zpracovani, 2018
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2018
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Obr. &. 62.: Hodnoceni péée v MZCHU pod spravou Olomouckého kraje k 1. 3. 2018
Zdroj: ArcCR® 500, drusop.nature.cz, gis.nature.cz © AOPK CR 2018, vlastni

zpracovani, 2018



Tab. ¢. 9: Hodnoceni stavu a péée v MZCHU ve spravé Olomouckého kraje

© 2 © i
s 5 | 2|8
8| & | 2|8
> = o | o
C. | kod |kat. nazev
1.| 1244 | PR |Andélova zmola 63 P 54 P
2.| 5714 | PP | Bila Lhota X X X X
3.| 1014 | PR |Blatka X X X X
4.| 2429 | PP | Braniska 75 D 74 D
5. 899 |PP |Brus X X X X
6.| 1201 | PR |Bucina u Suché louky X X X X
7.| 2440 | PR | Bukovecek 70 P 76 D
8.| 6143 | PP | Ciganské zmoly X X X X
9.| 5842 | PP | Cechy pod Kositem X X X X
10.| 5843 | PP | Cerna voda - kulturni déim X X X X
11.| 2131 | PP |Cerné jezero 68 P 72 D
12.| 2471 | PP | Cubernice 65 P 71 D
13.| 6010 | PP | Deyllv ostravek X X X X
14.| 5715 | PP | Dolni a Prostfedni Svréov X X X X
15.| 2480 | PP | Dolni Vinohradky X X X X
16.| 1133 | PR | Doubek 78 D 84 D
17.| 2491 | PR | Dvorcék 73 D 87 D
18.| 708 |PP | Geologické varhany X X X X
19.| 1456 | PP | Hamerska stran 100 'A% 94 | VY
20.| 5844 | PP | HanuSovice - kostel X X X X
21.| 2142 | PR |Hrubovodské suté X X X X
22.| 5845 | PP |Hustopece - Stérkac X X X X
23.| 1943 | PP | Chrasticky hadec X X X X
24.| 5846 | PP | Chudobin X X X X
25.| 1216 | PR | KnéZi hora X X X X
26.| 1246 | PP | Kopaniny X X X
27.| 1217 | PP | Kozi Horka 79 D 63 P
28.| 1816 | PR | Kralovstvi X X X X
29.| 5732 | PP |Lesy u Bezuchova X X X X
30.| 210|PP |Lhotka u Prerova 66 P 51 P
31.| 5847 | PP |Libina - U Cernu3kd X X X X
32.| 1199 | PR | Lipovské upolinové louky X X X X
33.| 1202 | PP |Louky pod Skalami X X X X
34.| 232 |PR |Mala Kobylanka 78 D 76 D
35.| 3419 | PP |Malé laguny 71 D 55 P
36.| 1731 | PR | Maly Kosif 79 D 82 D
37.| 1523 | PR | Na hadci X X X X




38.| 1245 | PP | Na hurkach X X X X
39.| 1012 | PP | Na Kozénku X X X X
40.| 266 | PP | Na Popovickém kopci 70 P 70 P
41.| 270|PP | Nad kostelickem 61 P 70 P
42.| 1213 | PP | Ndvesni niva X X X X
43.| 1251 | PP | Nebesky rybnik X X X X
44.| 1214 | PP | Nivské louky X X X X
45.| 5653 | PP | Ohrozim - Horka X X X X
46.| 5848 | PP | Otaslavice - kostel X X X X
47.| 301 |PR |Panske louky X X X X
48.| 900 | PP | Pavleckova skala 88 D 79 D
49.| 5654 | PP | Pise¢na - mokiad X X X X
50.| 1091 | PP | Pistala 82 D 93 | VY
51.| 1203 | PP |Pod lis¢im kupem X X X X
52.| 1215 | PP | Pod Obrovou nohou X X X X
53.| 5716 | PP | Pod Rudnym vrchem X X X X
54.| 1250 | PP | Pod Svancarkou X X X X
55.| 1947 | PR | Pod Trlinou X X X X
56.| 1218 | PP | Pod Zapovédskym kopcem X X X X
57.| 2066 | PP | Pohorska louka X X X X
58.| 5717 | PP | Polachovy strané - Vyfii skaly X X X X
59.| 5718 | PP | Protivanov X X X X
60.| 1013 | PR | Prichodnice X X X X
61.| 2129 | PR | Pfemyslovské sedlo 79 D 84 D
62.| 5731 | PP | Prestavicky les X X X

63.| 1964 | PR | Raci udoli 75 D 93 | VY
64.| 5849 | PP | Raselinisté na Smrku X X X X
65.| 1196 | PP | Raselinisté v Klozovci X X X X
66.| 2019 | PP | Rodlen X X X X
67.| 1248 | PR | Rudka X X X X
68.| 1089 | PP |Skalka pod Kani horou 96 VY 98 | VY
69.| 1249 | PP |Skalky X X X X
70.| 1200 | PR |Skaly X X X X
71.| 1079 | PP | Skelna hut X X X X
72.| 1455 | PP | Skfipovsky mokrad X X X X
73.| 5850 | PP | Sobotin - domov dlichodcl X X X X
74.| 5655 | PP | Soudkova Stola X X X X
75.| 6012 | PR | Strdz - Skalka X X X X
76.| 1752 | PP | Studeny kout 75 D 62 P
77.| 436 |PR |Skrabalka 83 D 8 | D
78.| 5656 | PP | Stola Marie Pomocna X X X X
79.| 5657 | PP | Stola Mafka X X X X
80.| 1078 | PP | Taramka X X X
81.| 3371 | PR | Terezské udoli 81 D 72

82.| 445 |PP |TéSice 80 63 P




83.| 453 | PP | Tucapska skalka 80 D 84 D
84.| 5719 | PP | Tyn nad Becvou X X X X
85.| 461 |PP | U Bilych hlin 78 D 79 D
86.| 1226 |PP | U nadrie X X X X
87.| 469 |PP | U Strejckova lomu 78 D 79 D
88.| 2171 | PP | U Zlibku X X X X
89.| 1077 | PR | Uhliska X X X X
90.| 1195 |PP |V chaloupkach X X X X
91.| 484 |PP |V obofe 74 D 79 D
92.| 1243 |PP | Vapenice 74 D 71 D
93.| 6011 | PP | Vcelinské louky X X X X
94.| 493 |PR |Velkd Kobylanka 82 D 80 D
95.| 5851 |PP | Veselitko X X X X
96.| 1815 | PR | Vidnavské mokfiny X X X X
97.| 1197 | PR | Vitcicky les X X X X
98.| 5852 | PP | Vlkos - statek X X X X
99.| 650 |PP |Vodopady Stfibrného potoka 97 VY 94 | VY
100. | 5853 | PP |Zlaté jezero X X X X
101.| 5658 | PP |Zdar X X X X

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018




Piiloha 4: Souhrn hodnoceni stavu a péée v MZCHU pod spravou AOPK CR

v Olomouckém kraji

Tab. ¢. 10.: Souhrn vysledk hodnoceni souc¢asného stavu

>

4=

=

-

c
= g
> ‘N S =
SREHHE
7 Sle|g| 5|82
S o |C|=2| | gl |tk
S/ E|3|&|es|2|¥
3| E|s| 8| 2| 5|=2| 2
S| 3| S| 8| 2| %|w|w
SIE| 8| 2 & 2|=]|¢
C. | kéd | kat. nazev R B |5|e|c|E|F|=
1. | 1524 | PR |Borek u Domasova 5{4|n|5|4]|4)]5|5
2. | 1525 | PR | Pod Slunec¢nou strani 514 5145|145
3. |2231| NpP ?brasoyske aragonitové sls|inlals|als]s

jeskyné
4. | 1527 | PR |Filipovické louky 414 |5 (4|5 (3|4)]5
5. [2153 |PP |Chebzi 414|544 |4|5|4
6. [2147 | PR | Niva Branné 5(4 |4 |5|4|3 (3] 4
7. 545 | NPP | Venusiny misky 4 |5 4 |1 4|14 | 4| 4|4
8. | 1592 (PP |V Boukalovém 414 | n |44 5|54
9. 945 | PR | Vysoky vodopad 414 | n|5|4(3|4)]5
10.| 947 |PP |Zadni Hutisko 414 | n|n|{n|3|4]|5
11.|1586 | PR |Kacenilouka 414|544 4|52
12. (1587 | PR | Panensky les 4 |4 | n| 4|4 )|4)|4]|4
13.|1526 | PR | Rabstejn 414 | n| 4|44 4|4
14.| 523 | NPP | Za hrncitkou 4 14 |14|14|4 |2 |5]|4
15. | 2434 | PR Buc1r_1a pod FrantiSkovou al3lnlalalalals
myslivhou

16. [ 1698 | PR | Litovelské luhy 414 | n |43 4|44
17.| 315|PR |Plané loucky 4 14 | n|n|{n|3|4|4
18.| 946 |PP |Smrcina 414 | n|n|in|3|4]4
19.| 944 | PP |Pasdk 4 14| n|4|3|2|4]|5
20.[1952 | PR |Snézina kotlina 4 14|14 14 |42 |4 4
21.|1581 | PP |Castava 4 |4 |5|4|3]3|3]3
22.|1582 | PP | Dalibof 4 13| n|4|4|3|5]|4
23.| 125 |NPR | Hurka u Hranic 414 | n |43 4|34
24.| 539 |NPR | Zebratka 4 |4 |n|5|3|4|3]|3
25.|2496 | PR | Frantiskov 3|!3|n|{4|4|4]|5]5
26.|1697 | PR | Kenicky 414 |n|4|3 (3|34
27.]1585 | PP | Hvézda 3145 |n|n|2|4]3
28.|1659 | PP | Bazlerova piskovna 3(2|n|4|4]|2]|4] 3
29.[1663 | PP | Chomoutovské jezero 4 13| n|n|{n|3|2]|3
30.| 268 |NPP | Na Spi¢aku 3|3 (4444|443
31.|1653 | PP | U pfejezdu 3({3|n|4]|3|4|5]4




32.|1252 | NPP | Hrdibofické rybniky 41314 (3[4 (3|23
33.[1684 | PP | Kurflirstovo rameno 3|14 |n|(4|4]2]3]3
34.]1953 | PR |Sumaérnik 3|3|n|4|4|3|5]3
35.]1090 | NPP | Borovy 3(3(4|4|2]|3]4]|3
36.| 684 | NPP | Statnilom 3({3|4|n|n|4|2]|3
37.|1584 | PR | Hejtmanka 3({3|n|{4|3]|3]2]|3
38.|1189 | PP | Mald Voda 3({3|n|{n|nj|3|3]|3
39.| 1137 | NPR | Vrapac 313 |n|{4|3]|2]4]2
40.| 685 | NPP | RGZicklGv lom 2134 |n|n|2]|2]2

Aritmeticky primér 3,7/3,7|4,4|4,1/|3,7(3,3/3,8/3,8

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018
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Obr. &. 63.: Hodnoceni stavu v MZCHU pod spravou AOPK CR v Olomouckém kraji
k 1.3.2018
Zdroj: ArcCR® 500, drusop.nature.cz, gis.nature.cz © AOPK CR 2018, vlastni

zpracovani, 2018



Tab. ¢. 11.: Souhrn vysledkd hodnoceni péce

]

2

S
B =
o | °
£ E o | 5|85 E
GE’ ‘s | 3 g > E
28| E|E|2 8|5
& | kéd | kat. nazev 3| 5|8|8|s|a|l®|s
1. |1524 | PR |Borek u Domasova 5/5|5|5|5|4]5]5
2. [ 1525 |PR |Pod Slunecnou stranf 514 |5|5|5[4|5]|5
3. 545 | NPP | Venusiny misky 51514144455
4, 945 | PR | Vysoky vodopad 514 |5|3|5[4|5]5
5. | 2231 | NPP | ZbraSovské aragonitovéjeskyné | 5 | 4 | 4 | 5 (4 | 4 |5 | 4
6. | 268 |NPP | Na Spicaku 5|13 |4|5|4|4|5]4
7. [ 1952 | PR |Snéina kotlina 5|/5|5|4|4|4)|4)4
8. | 1527 | PR | Filipovické louky 513|5(3 (4|5 /|4]|4
9. |1526 | PR | Rabstejn 5|/5(4|4|4|4)|4)4
10. | 2434 | PR fn”ycs'lrl‘jnzzd FrantiSkovou 5(3[5(|3|5/(4|4|4
11.| 1586 | PR | Kacenilouka 5134 |54 |4]|4]|4
12.|2496 | PR | Frantiskov 5145|353 |4]|4
13.| 1252 | NPP | Hrdibofické rybniky 5151443 |4)|4)|4
14.|2153 |PP | Chebzi 5|4 |4|4|4|4|4]a4
15.| 315|PR |Plané loucky 512 (4|54 |n|4]|4
16.|2147 | PR | Niva Branné 513|144 |4 |4)|4])|4
17.| 539 |NPR | Zebragka 2|5|3|4|4|4|5]4
18.| 1582 | PP | Dalibof 5|54 |5|4(3]|3 )4
19.|1592 | PP |V Boukalovém 5125|514 |4|3 )4
20.|1587 [ PR | Panensky les 512 (4|44 |3 |4]|4
21.|1090 | NPP | Borovy 5131454343
22.| 125 | NPR | Hurka u Hranic 514 |42 (3|44 4
23.| 947 |PP |Zadni Hutisko 5133|143 |n|4]|4
24.| 944 |PP |Pasak 51443 |5[3]|4]3
25.11698 | PR | Litovelské luhy 512|143 (4|4)]3 |4
26.| 523 | NPP | Za hrncirkou 214 ]|5 1|14 |4 |4 | 4
27.]|1659 | PP | Bazlerova piskovna 5114|134 |4|3 ]| 4
28.11684 | PP | Kurfurstovo rameno 5/1|5(4(3|3|3]|4
29.| 946 |PP |Smrcina 5141443 |n|3]|3
30.|1663 | PP | Chomoutovské jezero 212|443 |nj|3|4
31.|1953 | PR | Sumarnik 51153 |4|4|3]3
32.[1137 | NPR | Vrapac 5/5(3|4]3[3]3]3
33.|1581 | PP |Castava 512|332 [4]3]|4




34.|1697 | PR | Kenicky 5124 (3(4]|3]3]3
35.|1653 | PP | U pfejezdu 5121413 ]4|3]|3]3
36.| 1584 | PR | Hejtmanka 513 (3|43 |4]2]3
37.]1585 | PP | Hvézda 2114143 |n|3]|3
38.| 684 |NPP | Statnilom 514(3|4|2|n|3]|2
39.|1189 | PP | Mala Voda 1 1 n 4 |1 4 n 3 3
40.| 685 | NPP | RGZicklv lom 4 1312 (2|2 ]|n|3]|2

|Aritmetickypramer(4,6[3,2[4,1[3,8[3,8[3,38[3,7[38

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018
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Obr. &. 64.: Hodnoceni péée v MZCHU pod spravou AOPK CR v Olomouckém kraji
k 1.3.2018
Zdroj: ArcCR® 500, drusop.nature.cz, gis.nature.cz © AOPK CR 2018, vlastni

zpracovani, 2018



Tab. ¢. 12.: Hodnoceni stavu a péée v MZCHU ve spravé AOPK CR

© (] © 2

§05|8|%

S % 5| &

28| 2 &

Ela|d 3
€. | kéd | kat. nazev @ &
1.|1659 | PP | Bazlerova piskovna 61 P 71 D
2.[1524 |PR | Borek u Domasova 92 | V¥ | 97 | VY
3.|1090 | NPP | Borovy 64 P 75 D
4.|3408 | PR | Bridli¢na X X X X
5.12434 | PR | Bucina pod Frantiskovou myslivnou 78 D 82 D
6.]1581| PP |Castava 76 | D | 66 | P
7.|1582 | PP | Dalibof 76 D 79 D
8. 5643 | PR | Doubrava X X X X
9.|1527 | PR | Filipovické louky 86 D 83 D
10.| 2496 | PR | Frantiskov 75 D 81 D
11.| 1584 | PR | Hejtmanka 61 P 64 P
12. | 1252 | NPP | Hrdiborické rybniky 68 P 81 D
13.| 125|NPR | Hlrka u Hranic 76 D 75 D
14.]|1585 | PP | Hvézda 72 D 60 P
15.|2153 | PP | Chebzi 84 D 81 D
16. | 1663 | PP | Chomoutovské jezero 71 D 69 P
17.| 649 | NPP |Jeskyné Na Pomezi X X X X
18.|1586 | PR | Kaceni louka 80 D 82 D
19.(1697 | PR | Kenicky 74 D 66 P
20.| 6125 | NPP | KosiF'ské lomy X X X X
21.|1684 | PP | Kurflrstovo rameno 68 P 71 D
22.]/1698 | PR | Litovelské luhy 78 D 73 D
23.|5694 | PP | Louka Na Miroslavi X X X X
24.]11189 PP | Mala Voda 60 P 58 P
25.| 645|NPP | Na skéle X X X X
26.| 268 | NPP | Na Spi¢aku 70 P 86 D
27.|2147 | PR | Niva Branné 84 D 80 D
28.|1587 [ PR | Panensky les 80 D 76 D
29.| 302 | NPP |Parkv Bilé Lhoté X X X X
30.| 944 |PP |Pasak 77 D 74 D
31.[5778 | PP | Pfarrerb X X X X
32.| 315 |PR | Plané loucky 78 D 81 D
33.[1525 | PR | Pod Slune€nou strani 92 | VY | 96 | VY
34.|5644 | PP | Pod Templem X X X X
35. (1307 | NPR | Pradéd X X X
36.|1526 [ PR | Rabstejn 80 D 83 D
37.|1188 | NPR | Ramena feky Moravy X X X X
38.| 367 | NPR | Raselinisté Skfitek X X X X




39.| 371 |NPR|Rejviz X X X X
40.| 685 | NPP |RaZigkav lom 49 | S | 48 | N
41.| 946 |PP |Smrcina 78 D 70 P
42.|1952 | PR |Snéina kotlina 77 D 85 D
43.| 684 | NPP | Statnilom 64 P 60 P
44.| 432 |NPR |Serak-Keprnik X X X X
45.| 440 | NPR|Spranék X X X X
46.(1953 | PR | Sumdrnik 68 P 69 P
47.|1654 | PP | Tresin X X X X
48.| 452 | NPP | Tresin X X X X
49.|1653 | PP | U prejezdu 70 P 66 P
50.|2267 | PP | U Senné cesty X X X X
51.11699 | PR | U spélené X X X X
52.[1592 | PP |V Boukalovém 83 D 79 D
53.| 545 | NPP | Venusiny misky 84 D 91 | VY
54.]|1137 | NPR | Vrapac 60 P 68 P
55.| 945 |PR | Vysoky vodopad 83 D 91 | VY
56.| 523 | NPP | Za hrn¢itkou 79 D 73 D
57.11701 | PP | Za mlynem X X X X
58.| 947 | PP | Zadni Hutisko 81 D 75 D
59.| 530 | NPR |Zastudanci X X X X
60. | 5646 | PP | Zatrie X X X X
61.|2231 | NPP | ZbraSovské aragonitové jeskyné 91 VY 87 D
62.| 539 |NPR | Zebracka 76 | D | 80 | D

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018




Priloha 5: VynaloZené finance

Tab. ¢. 13: VynaloZené finance na management

Olomouckého kraje za obdobi platnosti planu péce

MZCHU ve spravé

§- ] g g 3
8 o g o 5
o ] c = <
o £ ® = )
- ” z 5 e =
C. kéd | kat. nazev
1.| 1244 | PR | Andélova zmola lesni 8,6199 | 2006 -2018 13 45
2.| 5714 | PP |Bila Lhota druhové 0,049 | 2012 -2021 10 224 490
3.| 1014 | PR | Blatka luéni 66,0448 | 2009 - 2018 10 2633
4.| 2429 | PP | Braniska luéni 1,9409 | 2014 - 2023 10 29 458
5. 899 |PP |Brus lesni 41,2383 | 2006 -2018 13 144
6.| 1201 [ PR | Bucina u Suché louky lesni 7,525 | 2007 - 2018 12 831
7. 2440 | PR | Bukovetek lesni | 35,7109| 2001 -2010 Zn;,'em”a' nezjisténo
8.| 6143 | PP | Ciganské zmoly druhové 5,5011 | 2016 - 2025 10 23 409
9.| 5842 | PP | Cechy pod Kositem druhové 0,2668 | 2014 -2023 10 40 292
10.| 5843 | PP Sg::a voda -kulturni |\ hove | 0,0605 | 2014-2023 10| 187603
11.| 2131 |PP | C&erné jezero vodnia | ¢ 3639| 2017- 2026 10 3822
mokradni
12.| 2471 | PP | Cubernice luéni 2,5482 | 2015 -2024 10 33632
13.| 6010 | PP | Deyllv ostrivek druhové 0,8336 | 2015-2023 9 37 253
14.| 5715 | pp | Dolni a Prostredni vodnia | 3 1989 | 2011-2018 8 5 805
Svrcov mokradni
15.| 2480 | PP | Dolni Vinohradky luéni 3,7251| 2012-2018 7 14 073
16.| 1133 [ PR | Doubek lesni 26,8869 | 2012 -2021 10 94
17.| 2491 | PR | Dvoréak lesni | 15,8688| 2001 -2010 anem”a' nezjisténo
18.| 708 | PP | Geologické varhany skalni 0,7601 | 2010-2019 10 33 268
19.| 1456 | PP | Hamerska strafi luéni 0,5737 | 2019 - 2028 an;”a' nezjisténo
20.| 5844 | PP | Hanusovice - kostel druhové 0,0409 | 2014 - 2023 10 268 949
21.| 2142 | PR | Hrubovodské suté lesni 90,2324 | 2010-2019 10 1077
22.| 5845 | PP | Hustopece - Stérkac druhové 45,2349 | 2014 -2023 10 1 865
23.| 1943 | PP | Chrasticky hadec skalni 2,7723 | 2015-2024 10 3007
24.| 5846 | PP | Chudobin druhové 0,0509 | 2014 -2023 10 176 817
25.| 1216 | PR | Kné&%i hora luéni 8,6021 | 1991 - 2012 anem”a' nezjisténo
26.| 1246 | PP | Kopaniny luéni 11,3925 | 2010 -2018 9 10 803
27.| 1217 | PP | Kozi Horka luéni 1,1802 | 2016 - 2025 10 45 600
28.| 1816 | PR | Krélovstvi lesni 301'08; 2012 - 2020 9 304
29.| 5732 | PP | Lesy u Bezuchova lesni 250,209 2012 - 2018 7 1580

1




30.| 210|PP |Lhotka u Prerova luéni 5,055 | 2009 -2018 10 8 269
31.| 5847 | PP | Libina - U Cernuska druhové 0,0458 | 2014 -2023 10 225983
32.| 1199 | PR lL;EC"(‘;Ske Uelfen luéni 6,2744 | 2016 - 2025 10 3506
33.| 1202 | PP | Louky pod Skalami luéni 2,6344 | 2009 -2018 10 15 540
34.| 232 |PR |Mala Kobylanka lesni 0,8542 | 2013 -2020 8 1988
35.| 3419 | PP | Malé laguny vodnia 5 5115 ] 2008-2019 12 3950
mokradni
36.| 1731| PR | Maly Kosi¥ lugni 8,0527 | 2014 - 2023 10 26 740
37.| 1523 | PR |Na hadci lesni 55,5523 | 2012 - 2021 10 1793
38.| 1245 | PP | Na harkach lugni 4,1272 | 2010- 2019 10 7 810
39.| 1012 | PP | Na Kozénku druhové 0,595 | 2012 -2021 10 58 536
40.| 266 |PP | Na Popovickém kopci luéni 3,2868 | 2015 - 2023 80989
41.| 270 |PP | Nad kostelickem luéni 3,1401 | 2013 -2020 1864
42.| 1213 | PP | Navesni niva vodnia | gea8| 2015- 2024 10 20756
mokradni
, , vodni a
43.| 1251 |PP | Nebesky rybnik e 1 58138| 2010-2019 10 7381
mokradni
44.| 1214 | PP | Nivské louky lugni 4,5861| 2016 - 2025 10 17 076
45.| 5653 | PP | Ohrozim - Horka vodnia |4 1195 | 2011-2018 8| 158422
mokradni
46.| 5848 | PP | Otaslavice - kostel druhové 0,0434 | 2014 -2023 10 538 018
47.| 301 |PR | Panske louky luéni 14,2884 | 2011 -2020 10 3678
48.| 900 | PP | Pavleckova skala luéni 1,2501 | 2012 -2021 10 19 499
49.| 5654 | PP | Piseind - mokFad vodnia | ¢ 1199 2017-2026 10 7778
mokradni
50.| 1091 | PP | Pistala skalni 15,9786 | 2018 - 2027 10 191
51.| 1203 | PP | Pod li&&im kupem luéni 1,4384 | nezjiéténo Zn;‘;”; nezjisténo
52.| 1215 | PP | Pod Obrovou nohou luéni 36,408 | 2009 - 2018 10 6 760
53.| 5716 |PP |Pod Rudym vrchem | druhové | 26,8922 | 2015 - 2024 an;”a' nezjisténo
54.| 1250 | PP | Pod Svancarkou luéni 0,6648 | 2016 - 2025 10 44 488
55.| 1947 | PR | Pod Trlinou IliSér:f 51,1797 | 2009 - 2018 10 6 461
56.| 1218 | pp | P04 ZépOvedskym vodnia | 35679 | 2017-2028 12 356
kopcem mokradni
57.| 2066 | PP | Pohorska louka luéni 1,4242 | 2009 - 2018 10 11726
58.| 5717 |pp | POlachovy strané - druhové | 20,8721 | 2015 - 2024 10 913
Vyii skaly
59.| 5718 | PP | Protivanov druhové 2,6923 | 2012 -2021 10 21404
60.| 1013 | PR | Prtichodnice skalni | 20,7397 | 2017 - 2026 10 3702
61.| 2129 | PR | Pfemyslovské sedlo luéni 5,3811| 2015-2024 10 15 829
62.| 5731 |PP |Prestavicky les lesni 208'41§ 2010 - 2018 9 575
63.| 1964 | PR |Rati tdoli lesni 62,0429 | 2018-2027 10 208
64.| 5849 | PP | Ragelinisté nasmrku | Y092 | 67072 2018 -2027 10 3914
mokradni
65.| 1196 | PP |Ragelinisté vKiozovei | "°%™ 2 | 18222 nezjisténo | | nezjidténo
mokradni znama




66.| 2019 | PP |Rodlen druhové | 34,407| 2010-2019 10 998
67.| 1248 | PR |Rudka lesni | 13,7022 2005 - 2018 14 788
68.| 1089 | PP | Skalka pod Kani horou skalni 0,1614 | 2016 - 2025 10 3556
69.| 1249 | PP |skalky lesni 0,6043 | 2006 - 2018 13 636
70.| 1200 [ PR |skaly lesni | 12,2764 | 2006 -2018 13 31
71.| 1079 PP |skelna hut luéni | 10,0943 | 2016 -2025 10 10 828
72.| 1455 | PP | Skiipovsky mokiad vodnia |, c142| 2007 - 2018 12 16 770
mokradni
73.| 5850 | pp | SOPOtin - domov druhové | 0,0477| 2014 -2023 10| 258910
dldchodcl
74.| 5655 | PP | Soudkova Stola druhové 0,7176 | 2014 -2023 10 15615
75.| 6012 | PR | Stras - Skalka luéni | 11,2808 | 2015 -2020 Zn;‘;”; nezji{téno
76.] 1752 | PP | studeny kout druhové | 6,3208| 2009 - 2018 10 1237
77.| 436|PR |3krabalka vodnia | ¢ 9599 | 2010-2019 10 7122
mokradni
78.| 5656 | PP | Stola Marie Pomocna druhové 3,3217 | 2017 - 2026 10 3408
79.| 5657 | PP | Stola Marka druhové 2,1085 | 2015 - 2024 10 9 604
80.| 1078 | PP | Taramka lesni | 25,4888 | 2005 - 2018 an;”a' nezjisténo
81.| 3371 | PR | Terezské adoli lesni | 85,7463 | 2009 - 2018 10 2273
82.| 445|pp |Tasice luéni | 16,4482 | 2015 -2023 1252
83.| 453 | PP |Tucapska skalka luéni 0,3485| 2015-2023 9 85 047
84.| 5719 |PP | Tyn nad Betvou vodnia 2,51| 2012-2021 10 15 598
mokradni
85.| 461|PP | U Bilych hlin druhové 0,681 | 2014 - 2019 6 57 279
86.| 1226 | PP | U nadrze vodnia 5 3915 | 2016-2025 10 35125
mokradni
87.| 469 |PP | U Strejckova lomu druhové 5,8748 | 2014 -2019 6 28 029
88.| 2171 | PP | U 3libku druhové | 0,4972| 2012-2021 10| 123797
89.| 1077 | PR | Uhliska luéni | 15,9665 | 2010 -2018 9 12 962
90.| 1195 | PP |V chaloupkach luéni 46139 | 2012-2021 10 14 012
91.| 484|PP |V obote luéni 2,6416 | 2014 - 2020 7 668
92.| 1243 |PP | Vapenice luéni | 19,8114 | 2004 - 2013 Zn;‘fn”; nezjiéténo
93.| 6011 |PP | Veéelinské louky luéni | 31,0222 | 2015-2023 9 7 835
94.| 493 | PR | Velka Kobylanka lesni 4,1882 | 2013 -2020 8 544
95. | 5851 |PP | Veselitko druhové | 0,0934| 2014 - 2023 10| 107 066
96.| 1815 | PR | Vidnavské mokfiny vodnia | 55 24| 2014 -2023 10 9303
mokradni
97.| 1197 | PR | Vitticky les lesni 96,803 | nezjigténo | "o"'| nezji§téno
ZNnama
98.| 5852 | PP | Vikos - statek druhové | 0,0241| 2014 - 2023 10| 429461
99.| es0|pp |Vodopadystribmeého |\ o 1,7201| 2017 - 2025 9 408
potoka
100 . .
5853 | PP | Zlaté jezero druhové 24,3767 | 2014 - 2023 10 6 609
101 . ,
5658 | PP | Zd4r lesni 19,1615 | 2011-2018 8 698

Zdroj: vlastni zpracovani, 2018




Priloha 6: Fotodokumentace tizemi v jarnim aspektu

Obr. €. 65.: Jaternik podléska, Prirodni park Velky Kosif
Zdroj: Lea Galuskova, 2018

Obr. €. 66.: Orsej jarni, PR Terezské udoli
Zdroj: Lea Galuskova, 2018



