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Posudek oponentky prace

Prace se je vénovana vyvoji ceského mensinového/ndrodniho skolstvi v narodnostné
smisenych oblastech jihozapadnich Cech. Prace je délena do nékolika kapitol, je?
problematiku sleduji po chronologické roviné s vyjimkou posledni paté kapitoly, jeZ si dava
pfed vlastnim zavérem za cil shrnuti problematiky.

V Uvodu se autor vraci az k protonacionalismu stfedovéku a raného novovéku, domnivam se,
Ze ponékud zkratkovité. Co se pak tyce zrovnopravnéni némdciny s ¢estinou Obnovenym
zfizenim zemskym, pak toto zcela jisté nelze interpretovat jako germanizacni pocin, ale spise
pravni kodifikaci existujiciho stavu. O ztraté ¢eské samostatnosti Ize hovofit az v dlsledku
centralizacnich opatfeni statu v poloviné 18. stoleti. Naopak vyvoj narodnostni otazky v 19. a
20. stoleti by mohl byt strukturované;jsi. Archivni zakladna je Uctyhodnd, co se vsak tyka
literatury, chybi fada novych praci k ¢esko-némeckym vztahi. Pokud se budeme drzet pouze
uzsiho tématu, pak postrdddm zasadni monografii Petra Haslingera?, ktera by autorovi
rozsitila metodologicky pohled. K tematice némeckych ,,obranarskych” spolk{ existuji prace
Jitky Balcarové?. A pak pfimo ke 3kolstvi Eeskému i némeckému napfiklad studie Tomase
Kaspera.?

Prvni kapitola se tyka ¢eského Skolstvi v narodnostné smisenych zemich pred rokem 1918.
Zacina zakonnym rdmcem a pokracuje moznostmi zakladani Skol. Zde pouze drobna
poznamka ke konfesnim Skolam, ano byly povolovany pomérné snadno, ale gymnazia
napriklad méla znaéné problémy s pravem verejnosti v pfipadé maturit a trvalo ¢asto dosti
dlouho, ne? bylo ziskano. V podkapitole Ustfedni matice $kolské mohla mozna byt uvedena
jesté volné dostupna diplomova prace Evy Lukedové o UMSA.

Druha kapitola je prehledem ¢eského Skolstvi v narodnostné smisenych zemich po roce
1918. Na ni navazuje dalsi ¢ast prace zahrnujici obdobi po pfipojeni pohranicnich oblasti
k Risi a v pfipadé UMS az do jejiho zéniku v roce 1948.

Nasleduje jadro prace, které je, zda se ponékud zmatecné cCislované. Jako kapitola Ctyfi je
souhrnné oznaceno pouze obdobi pred rokem 1918, ale nasleduji podkapitoly do roku 1938
a nasledujici. Text je zevrubny popis a vyvoj éeského 3kolstvi na jihozapadé Cech podlozeny
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bohatym pramennym materialem, mozna by bylo byvalo dobré text vice tematizovat. Také
pfimych citaci by mélo byt méné, je pfili§ mnoho stranek, které jsou de facto jeden velky
citat.

Pata ¢ast dizertace je vénovana problémim éeského gkolstvi na jihozapadé Cech v celém
sledovaném obdobi. Tyka se uditell, budov, mecenatu, ale i sporl v ramci ceské mensiny
samé. Tim také vytyCuje nékteré zalezZitosti, jez byly pro rozvoj ¢eského skolstvi klicové.
Navazujici zavér je v podstaté shrnutim prace.

Dizertaéni prace Karla Rehaéka je bezesporu zevrubnou a tim i uZite¢nou materidlovou studii,
ve které bohaté zurocil svou dlouholetou praci. Pokud by se uvazovalo kniznim vydani, bylo
by dobré doplnit Fadu novéjSich popripadé i zahranicnich praci a dat celému dilu hlubsi
metodicky zaklad. Velké textové bloky by bylo dobré pokusit se prestrukturovat, mozna
doplnit mezititulky.

Nicméné pres pripominky k praci ji navrhuji k obhajobé a doporucuji v pfipadé jejiho
uspésného priibéhu ziskani titulu Ph.D.
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