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Cil prace: Cilem prace je predlozit uceleny piehled dostupnych aplikaci, které je mozné

vyuzivat predevsim ve $kolni télesné vychové s pfesahem do sportovniho tréninku. Na zakladé

reSerSe budou piedstaveny aplikace, které koreluji s ndplni rAmcového vzdélavaciho planu pro

ZS8/SS. Prace analyzuje pozitiva i negativa jejich pouZiti, porovnava recenze a poskytuje

uzitecny piehled pro sportovce, zaky, studenty s pedagogy pfi vyuce.

Zaméreni prace: teoreticko-resersni

Rozsah prace: 70 stran

Kritérium Podil bodi na hodnoceni Hodnoceni
Syntéza poznatkl (vhodnost, aktualnost) 20 14
Formulace cile, VO, piip. hypotéz prace 5 4
Metodologie a jeji adekvatnost 20 14
Zpracovani vysledki 15 11
Zavéry a diskuze 15 10
Pfinos pro praxi (pfinos pro obor) 10 6
Naplnéni citacni etiky (norma) 5 5
Jazykova uroven (gramatika, stylistika) 10 8
Celkem 100 76




*Hodnoceni "0 b." u jakékoli 7 kategorii a celkové skore pod 60 b. je ditvodem pro
nedoporuceni prdce k obhajobé.

Konkrétni pripominky k praci: Bakaldiskd prace se vénuje aktudlnimu tématu vyuZiti
mobilnich aplikaci v télesné vychoveé. Zvoleny cil je prakticky a dobfe ukotveny v soucasnych
trendech digitalizace vzdélavani. Autor se zaméfuje na reSersi vybranych sportovnich aplikaci
a jejich mozné uplatnéni ve vyuce, coz ma jisty potencial pro pedagogickou praxi.

Teoreticka ¢ast prace shrnuje zakladni poznatky o digitalizaci ve Skolstvi, rdmcovych
vzdélavacich programech a pohybové aktivité déti. Prestoze je tato ¢ast véené spravnd, chybi ji
hlubsi kontext a systemati¢nost, napf. SirSi ramec pro kategorizaci aplikaci, ¢i piehled
dosavadnich vyzkumt v oblasti ICT v télesné vychove.

Formulace cile je jasnd a odpovida zpracovanému obsahu. Vyzkumné otazky jsou vsak
formulovany spise obecné a nejsou dale rozpracovany do analytické roviny — napt. chybi jasné
vymezeni, co znamena ,,piinos® nebo ,,vhodnost™ aplikace pro vyuku.

Metodicka cast postradd jasné a reprodukovatelné postupy vybéru hodnocenych aplikaci.
Kritéria hodnoceni nejsou transparentné odvozena z odborné literatury, ale spiSe vznikaji
intuitivné, coz oslabuje vyzkumnou validitu. Hodnoceni aplikaci je popisné, vétSinou ve formée
tabulky a slovniho komentare, ale chybi zde srovnavaci analyza nebo argumentace pro¢ jsou
nekteré aplikace vhodné&jsi nez jiné.

Diskusni ¢ast je strucnd a ptindsi spiSe osobni dojmy nez hlubsi pedagogickou reflexi. Ptinos
pro praxi je naznacen, ale nebyl systematicky vyvozen z predchozich vysledki ani zasazen do
Sirsiho ramce vyuky TV. I proto je prakticka vyuzitelnost této prace pon¢kud omezena.

Po jazykové strance je text pievazné srozumitelny, bez zasadnich gramatickych chyb, ale
stylisticky jednoduchy a misty s neobratnymi formulacemi. Prace jako celek odpovida
pozadavkiim na bakaldfskou uroven, ale trpi absenci metodické promySlenosti a hlubsi
pedagogické interpretace, coz se odrazilo ve vysledném hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. Jak jste stanovil kritéria pro vybér a hodnoceni konkrétnich aplikaci? Zvazoval jste jejich
pedagogickou oporu nebo doporuceni v odborné literature?

2. Mohl byste konkrétné uvést, jak by jedna z Vami hodnocenych aplikaci mohla byt vyuZita v
hodiné télesné vychovy v souladu s RVP a vyukovymi cili daného rocniku?

Praci doporucuji k obhajobé.
Cil prace: splnény
Navrhované vysledné hodnocent:

doc. Mgr. Adrian Agricola, Ph.D.
V Hradci Kralové dne 20. 5. 2025



