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Mozné zpusoby zemédélské rekultivace v CR

Abstrakt

Tato bakalaiska prace se zabyva problematikou rekultivace krajiny po tézb¢,
podrobngji moznymi zptsoby zemé&délské rekultivace v CR. Cilem préace
je vypracovani literarni reSerSe, ktera problematiku rekultivaci ptibliZi. Prace popisuje
faze a druhy rekultivace, ve kterych je zvlastni pozornost vénovana zemédélské
rekultivaci. Prace se poté zamétuje na legislativu rekultivaci, charakteristiku a historii

tézby v Mostecké panvi.

Praktické ¢ast bakalatrské prace je vénovana zakladani vysypky Malé Biezno
a etapam jeji rekultivace. Dale je popséana i bonitace vzniklych antropogennich pud
na plosing€ vysypky a ptidni profily. Soucasti této €asti prace je i terénni Setfeni, které
probéhlo na vysypce Malé Biezno. Setfeni je zaméfeno predeviim na horni ploginu
vysypky, na které byla provedena zemédé€lska rekultivace. Vysledkem terénniho

Setieni jsou fotografie a popis vyvoje zeméd¢lské rekultivace.

Klic¢ova slova: rekultivace pidy, degradace ptidy, mimoproduk¢ni funkce



Possibility of agricultural reclamation in the Czech

Republic

Abstract

This bachelor thesis deals with the issue of landscape reclamation after mining,
in more detail with the possible methods of agricultural reclamation in the Czech
Republic. The aim of the thesis is to develop a literature search that will bring the issue
of reclamation closer. The thesis describes the phases and types of reclamation,
in which special attention is paid to agricultural reclamation. The thesis then focuses

on reclamation legislation, characteristics and history of mining in the Mostec Basin.

The practical part of the bachelor thesis is devoted to the establishment
of the Malé Btezno dump and the stages of its reclamation. Furthermore, the bonitation
of the anthropogenic soils formed on the platform of the dump and soil profiles are
described. This part of the thesis also includes a field survey carried out on the Malé
Btezno landfill. The investigation focuses mainly on the upper platform of the dump,
where agricultural reclamation has been carried out. The field investigation resulted

in photographs and a description of the development of agricultural reclamation.

Keywords: soil reclamation, soil degradation, non-productive functions
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1. Uvod

Bakalarskda prace ma piiblizit zpisoby rekultivaci, podrobnéji poté
zemédélskou rekultivaci. Zemédélské pady v Ceské republice asto trpi degradaci,
ato disledkem eroze, kontaminace nebo utuzenim ptdy. Jednim z podstatnych
divodu byva také zabor pudy zplsobeny té¢Zbou nerostnych surovin. Zeméd¢lska

rekultivace je proto klicovym zpiisobem obnovy pudniho prostiedi.

Obecné mizeme tézbu charakterizovat jako Cinnost, pfi které ziskavame
nerostné suroviny jako napf. ropu, zemni plyn, kaolin, rudy a cerné a hnédé uhli.
A pravé hnédé uhli je nejvice tézenou surovinou v CR. Tento typ uhli se vyuziva
predevsim k vyrobé elektiiny a tepla v domacnostech. V dnesni dobé jsou centrem
tézby hnédého uhli Sokolovska a Mostecka panev, kde se provadi tézba povrchovym
zpusobem. Mostecké panvi se bude blize vénovat prakticka ¢ast mé bakalaiské prace,
kde bude rozvedena i historie tézby na tomto uzemi. TéZba s sebou piinasi par
pozitivnich dopadd jako napft. vytvafeni pracovnich pfilezitosti pro obyvatele Zijici
Vv blizkosti lomt. Ale u dobyvani pfevySuji pravé negativni vlivy na zivotni prostiedi,
které zpusobuji zneCiSténi podzemnich i povrchovych vod a degradaci krajiny.
Sypanim nadloZnich zemin dochazi k zaborim pldy a snizovanim jeji kvality. Proto
je nutné témto vlivaim pifedchazet uz pied zahdjenim tézby, a to zhotovenim

souhrnného planu sanace a rekultivace.

Rekultivace ma za cil obnovit devastované tzemi po tézb¢ a navratit ho zpatky
do okolni krajiny. V préci budou popsany rekultivacni prace na vysypce Mal¢ Biezno,

doplnéné¢ o fotografie potizené pfi terénnim Setfeni.



2. Cile prace a metodika

Cilem bakalaiské prace je vypracovani podrobné literarni reSerSe na téma
zemédelskych rekultivaci v Ceské republice. Cast prace se bude vénovat také fazim

rekultivaci a popisu ostatnich zplisobii rekultivaci, jako lesnické, hydrické a ostatnich.

V metodické Casti bakalafské prace je hlavnim ukolem terénni Setfeni
na vysypce Malé Bfezno. Bude popsano zakladani vysypky a etapy rekultivacnich
praci, které budou doplnény o fotografie pofizené pii terénnim Setfeni. Dale bude

popsén vyvoj zeméedélske rekultivace vysypky.



3. Rekultivace

Neptiznivé vlivy lidské aktivity na krajinu a zivotni prostiedi maji stale
vyrazngjsi globalni charakter. Tyto aktivity se projevuji jako negativni dusledky
ve zméné krajiny, ktera je cloveéku prospésna pro vyrobu potravin, pro bydleni, praci
i rekreaci (Stys a kol., 1981). Dochazi k zhor§ovani vlastnosti ptd, které viak nejsou
neomezené a obnova jejich pivodnich vlastnosti je velmi obtizna a trva dlouho.
Kvalita pidy pfimo souvisi s bezpecnosti potravin a lidskym zdravim, stejné jako
S udrzitelnym rozvojem. Dnes$ni spolecnost si zacina stdle vice uvédomovat ulohu
pudy, vcetné realizace, Ze nejveétsi Skody a ni€eni bohuzel zplisobuje ¢lovék, a to prave

dobyvanim nerostného bohatstvi (Bech a kol., 2017).

Tézba ptedstavuje zavazny problém predev§im kvuli rozsdhlym oblastem,
které doly zabiraji a které zcela méni. Jejich ekosystémy ztraceji vétSinu svych funkci
a obrovské mnozstvi urodné pudy je zni¢eno (Spasi¢ a kol., 2021). Nedilnou soucasti
tézby je cil navratit krajing jeji diivéjsi hodnoty nebo navrhnuti jejiho nového vyuziti.
Jednou z obtiznych otazek je tedy vyfeseni dopadu t&€Zby na krajinu uz pfi provadéni
téZebnich ¢innosti a nasledné feseni dosazeného zlepSeni po rekultivaci (Menegaki
a Kaliampakos, 2012). Zakladnim dokumentem, pro naslednou obnovu Uzemi

PO t&Zbé, je plan sanace a rekultivace (Rehounek, 2015).

Rekultivaci chapeme jako krajinné planovani, které je z velké €asti vazano
na plochy devastované povrchovou téZbou nerostnych surovin. Clovék svou &innosti
meéni nejen kulturni charakteristiky uzemi (land use), ale 1 pfirodni charakteristiky
alokalni zmény klimatu, prostfednictvim kterych poté dochazi ke zménam
hydrologickych charakteristik (extrémni hydrologické jevy). Ke zméndm dochazi také

v osidleni a ve snizeni rekreani hodnoty uzemi (Sklenicka, 2003).

Mnohdy je vyuzivan také termin obnova devastované krajiny. Obnovu
muzeme definovat jako akt sméfujici k ptivodnimu stavu. Oproti tomu rekultivace
vytvaii pidy vhodné pro péstovani, tedy nové zemédélské a lesni pozemky a vodni
plochy. To znamena, Ze pozemek vrati do uzitecného, ale ne nutné do ptivodniho stavu
(Bradshaw, 1997). Pod termin obnova miizeme zahrnout i nékolik dal$ich pojmd.
Prvnim je pojem restaurace, kterd obdobné jako obnova, navraci postizené misto

do piivodniho stavu, a to véetné téhoz druhového slozeni. Casteénou obnovou k stavu



pfed disturbanci se zabyva také termin rehabilitace. Dalsi pojmy remediace
a revitalizace maji za cil vylepsit stav ekosystému. K vyrazné naruSenym stanovistim
se vztahuje posledni termin rekultivace, ktery svou obnovou ¢asto umozinuje nasledné

vyuziti uizemi ¢lovékem (Prach, 2009).

Hlavnim smyslem rekultivace je tedy tvorba krajiny, kterd bude vybavena
ekologicky vyvazenym, ekonomicky potencialnim, zdravotné¢ hygienicky
nezavadnym, esteticky pusobivym a rekrea¢né hodnotnym zivotnim prostfedim.
Téchto klicovych cilti vSak nelze dosahnout v celé rekultivované krajiné. Z tohoto
diavodu je vhodné vyuzit riznych zptisobti rekultivaci, které se vzajemné doplituji

(Stys a kol., 1981).

3. 1 Spontanni a Fizena sukcese

Dalsim zptsobem obnovy krajiny je pfirozend nebo fizena sukcese. Pfirozena
sukcese je pomaly ekologicky proces, u kterého je ¢asto zadouci urychleni, aby byly
dosazeny cile spojené s obnovou. Nejrozsitenéjsim zpasobem, jak tohoto urychleni
docilit, je podpofit rozvoj fytocendzy osevem, vysadbou a managementovymi zdsahy
(Hartmut, 2000). Rizena sukcese je tedy zakonity vyvoj rostlinného spoledenstva
sp&jici ke stabilité, ktery je zdmérné ovlivnény ¢lovékem (Tichda, 2005). Na rozdil
od fizené sukcese probiha piirozena/spontanni sukcese samovolné. Do opusténych
téZeben a ostatnich naruSenych lokalit se vétrem ¢i zvefi dostavaji pionyrské druhy
rostlin, které poté zlepSuji stanoviStni podminky a slouZi jako potrava pionyrskym
druhtim zvéte. Tyto lokality se nasledné stavaji cennymi stanovisti v okolni krajiné
(Mudrak a kol., 2011). Hnédouhelné povrchové doly jsou pro biotu zajimavé prave
pro své rozsahlé plochy fidce vegetovanych nebo holych stanovist, na kterych doslo
K minimalnimu pouziti chemickych latek. Diky riznym technologickym zasahim
vV tomto typu prostiedi se zde nachazi také rozmanita Skala podmacenych ploch,
od zcela vyprahlych pies pieruSované mokré oblasti a mélké tin€ az po vEtsi a hlubsi

vodni utvary (PesSout a kol., 2022).

Cilovy stav sukcese je nazyvan klimax. Jedna se o kone¢né stadium vegetace
koncici jako listnaty ¢i jehli¢naty les (Sadlo a kol., 2000). Dojde-li k sukcesi
za dobrych podminek, nékteré rychle rostouci dieviny mohou lokalitu obrist i za
né¢kolik let. Jiné lokality oproti tomu mohou byt stale ve stadiu travnatych bylinnych

ket s rozptylenymi stromy, a to po dobu nékolika desetileti po naruseni, protoze pudni



podminky Gzemi nejsou vhodné nebo podsazend vegetace je pro ndbor stromu pfilis
konkurenceschopna (Groninger, 2007). Castgji ale byva kone¢nym stavem rozmanita
uzemi skalni, travinné a lesni vegetace (Sadlo a kol., 2002). Vyhody spontanni sukcese
oproti rekultivaci spocivaji pfedevsim v levnéjSim provedeni, ve vzniku ptfirozenych
biotopli a ve vét§i druhové diverzité. Spontanni sukcese muze byt také vhodnym

doplnénim k jiz probihajici rekultivaci (Frouz, 2011).

3. 2 Faze rekultivace
Rekultivace krajiny je fizeny proces obnovy krajiny postizené tézbou nebo
vlivy zpiisobené lidskou ¢innosti. Tento proces obnovy zahrnuje nékolik zplsobil

napravnych praci a déli se do nékolika etap (Vrablikova, 2010).

Prvnim krokem je pfipravnd faze, kterd ma predevsim preventivni charakter
aucinnost (Stys a kol., 1981). Pfevazuji zde zejména koncepéni, priizkumné
a projektové aktivity (Sklenicka, 2003). Soucasti pruzkumné aktivity je prozkoumani
loziska, které by mélo byt provedeno tak, aby poskytovalo duilezité podklady nejen
pro otvirku a exploataci loziska, ale také pro vybér moZznosti nasledné rekultivace

(Stys a kol., 1981).

Druhou etapou je dulné-technicka faze, ktera vytvaii podminky
pro uskute¢néni rekultivace. Obsahovym zakladem této faze je soubor
technologickych zasad, kterymi lze v pribéhu téZby vytvaret piijatelné predpoklady
pro spoleéensky efektivni zpiisoby rekultivace dobyvaciho izemi (Stys a kol., 1981).
Tuto etapu Ize rozdélit do nékolika casti. Prvni ¢asti je prizkum nadloznich hornin,
kdy se hodnoti kvalita vrstev, podle které se budou poté pidy selektivné skryvat a také
se bude zjistovat, zda jsou vibec vhodné k rekultivaéni tvorbé pldy. Dilezitym
faktorem je také vybér umisténi lomu, od toho se totiz odviji velikost, kvalita a zptisob
naslednych rekultivaci a také preventivni opatieni. Pfi otevieni lomu s minimalnim
nadloZim se muze stat, ze ptida nejvhodné&jsi k rekultiva¢nim ¢innostem bude uloZena
do spodni ¢asti vysypky, ¢imz ztrati svou kvalitu. Vznikaji proto tzv. deponie, cozZ jsou
mista, kam se tato kvalitni pada uklada a pozdgji je vyuZita na rekultivaci (Stys

a Helesicova, 1992).

Navazuje selektivni skryvka trodnych, snadno zGrodnénych a melioracné
hodnotnych nadloznich substrati. Dochéazi k zajisténi vhodnych poméri mezi

vnéjSimi a vnitinimi vysypkami a jejich umisténi v krajing. UZ pii stavbé se rozhoduje



o vhodném tvarovani vysypek, aby co nejlépe vyhovovaly zvolenému zplsobu

rekultivace (Stys a kol., 1981).

Nasledujici biotechnicka etapa procesu rekultivace je souhrnem biologickych
a biotechnickych zasahii. Zékladnim cilem technické Casti této faze je odstranéni
deficitni povahy tizemi. Soucésti technické rekultivace jsou terénni Upravy (Uprava
reliéfu), dopraveni urodnych a potencialné trodnych zemin a hornin, zékladni ptidni
meloriace, hydrotechnickad a hydromelioraéni opatieni (feSeni odtokovych poméri),
stabilizace svahtl a vystavba komunikaci (Stys a kol., 1981). V priib&hu rekultiva¢nich
praci tyto komunikace slouzi k zpfistupnéni uzemi pro techniku a v budoucnu
pro zptistupnéni rekultivovanych lokalit vefejnosti (Sokolovska uhelna, ©2001).
Biologicka rekultivace je findlnim dokoncenim procesu zahlazeni téZby v krajin€.
Jednim z hlavnich cilii je vytvofeni pfedpokladi pro vyvoj nové pudy (Sklenicka,
2003). Fazi biologické rekultivace ¢lenime na rekultivaci zemédé€lskou, lesnickou,

hydrickou a na ostatni rekultivace, kam se fadi naptiklad tizena sukcese (Kryl a kol.,

2002).

Po ukonceni rekultivaci nasleduje postrekultivacni faze, kterd zarazuje
zrekultivované plochy do b&zného uZivani a obhospodafovani. V tomto poslednim
kroku je dilezité zajistit funkéni zapojeni do krajiny a tim vytvofit esteticky krajinny
fenomén. DalSim ukolem je obnoveni funkci ekosystému a zaroven plné vyuZiti izemi

v souladu s izemnim planem (Vrablikova, 2010).

3. 2.1 Skryvka zemin

Jak uvadi zakon ¢. 334/1992 v § 8 ,.jsou pravnické a fyzické osoby provozujici
stavebni, tézebni a primyslové cinnosti a terénni upravy, povinny ridit se zasadami
ochrany ZPF, a to skryvat oddélené svrchni kulturni vrstvu pudy, popripade i hloubéji
ulozZené zurodneéni schopné zeminy na celé dotcené plose a zajistit jejich hospoddrné
vyuziti nebo radné uskladneéni pro ucely rekultivace. Dale ukladat odklizové zeminy
ve vytezenych prostorech a neni-li to mozné nebo hospodarsky odiivodnéné, ulozit je
V prvé rade na plochdach neplodnych nebo na plochdch horsi jakosti, které byly za tim
ucelem odnaty ze ZPF. A posléze provadeét vhodné povrchové upravy dotcenych ploch,
aby tvarem, uloZenim zeminy a vodnimi pomeéry byly pripraveny k rekultivaci, pokud

provedeni rekultivace prichazi v uvahu.*



Odkliz nadloznich zemin byva prvnim krokem technické ¢asti diilné-technické
etapy rekultivace. Obvykle se provadi skryvka ornice a ostatnich ziirodnéni schopnych
zemin v mocnosti dle provedeného pedologického prizkumu. Je vhodné skryvku
provadét po usecich. Skryty usek tak hned zavézt vypliovym materidlem
na stanovenou vysku a po urovnani navazet piimo skryvanou zeminou na konecné
misto. Posledni skryvany usek by byl zavezen zeminou, kterd byla skryta jako prvni,

a pouze ta by byla ulozena na mezideponii (Smolik a Dirner, 2003).

Pii skryvani zemin je vhodné dodrzovat urcitd pravidla. U dlouhodobych
deponii je zapotiebi tvarovat je tak, aby byly pfistupné pro mechanizaci k obd¢lavani,
které ma zabranit jejich zapleveleni. V ptipadé zapleveleni je nutné provadét oSetfeni
pravidelnymi postfiky. A dale zajistit ochranu deponii ptfed pfitokovymi vodami
a moznym odcizenim (Kryl a kol., 2002). Pfredpokladem k odklizu nadloznich zemin
je jejich klasifikace pro G&ely pozdgjsi rekultivace (Stys a kol., 1981).

Trida Vhodnost Horniny a zeminy
| velmi vhodné pro zeméd€lskou ¢ernozemé, hnédozeme, slinovatky,
' rekultivaci spraSe, spraSové hliny

svahové hliny, ostatni kvartérni
sedimenty, Sedé nadlozni jily neutralni
az alkalické reakce Supinkovitého
charakteru, pisky hlinité
hnédé zbarvené humoézni lesni pady,
mirné podzolované lesni pudy, skeletové
pudy a zeminy hloubé&ji ulozené, stérky

1. vhodné pro zemédélskou rekultivaci

. vhodné pro lesnickou rekultivaci

hlinité
pisky hrubozrnné, §térky piscité, jily
V. schopné zalesnéni a ozelenéni s zluté, zeminy s pfimesi uhlipisky
omezenym hospodatrskym vysledkem hrubozrnné, stérky piscité, jily zluté,
zeminy s pfimési uhli
v znemoznuji rast rostlin, nevhodné k fytotoxické

rekultivaci

Tab. 1: Clenéni vysypkovych zemin (Stys a kol., 1981; Smolik a Dirner, 2003)



3. 2. 2 Vysypky

Vysypky patii mezi takzvana postindustrialni stanovisté. Jedna se o ¢lovékem
vytvofena mista, na kterych se tvoii specificka spoleenstva a dochazi na nich
K pfirodnim procestim. Postindustridlni stanovisté definujeme jako pozistatky
po tézbé nerostnych surovin, tedy rizné kamenolomy, doly a piskovny. Déle jako
deponie, do kterych se fadi pfedev§im jiz zminéné vysypky a odkalisté (Tropek
a Rehounek, 2011). Vysypky tedy mizeme charakterizovat jako rozsahlé utvary
o rozloze nékolika stovek hektard, které vznikaji sypanim nadlozniho materidlu
pii povrchové t&zb¢ hnédého uhli. K jejich vzniku dochazi uz pti dilné-technické fazi
rekultivace, pti které se provadi selektivni skryvka urodnych nadloznich substratt
(Sklenicka, 2003). Tyto postindustridlni stanovi§té zaujimaji zna¢nou ¢ast Mostecka,

Sokolovska, Kladenska a Ostravska (Rehounek et al., 2010).

Mezi zékladni rysy vysypek se fadi nezpevnény povrch, k ¢emuz se poji i jeho
ruzné stafi. K tomuto dochazi disledkem delSiho otevieni tézeben, které mohou byt
otevieny az n¢kolik desitek let. Vysypky byvaji tak dosypavany v pribéhu celé té¢zebni
¢innosti a tim vznika systém ploch rizného staii. Mezi dalsi rysy patii i podstatna
geodiverzita, ktera se vyznaGuje jak morfologicky, tak i materidlové (MZP CR,

©2011).

V priubehu banské ¢innosti se rozhoduje o umisténi vysypek. Podle umisténi
rozdélujeme vysypky na vnitini a vné&j$i. Vnitini vysypky jsou ukladany
ve vydolovaném prostoru dolli, ¢imZ se minimalizuje zdbor pidy v okoli téZebniho
zavodu a zleviiyji se tak nésledné rekultivace. Vnégjsi vysypky byvaji umistény
Vv blizkosti téZebni lokality (Richter, 2002). Podle vyskové orientace k okolnimu terénu
existuji vysypky nadiroviiové (konvexni), Uroviiové (rovinné) ¢i podurovilova
(konkavni) (Stys a kol., 1981). Konvexni forma vysypek se vyzna¢uje vypouklymi
tvary, jejichz nadmoiska vyska prevysuje jejich ptivodni reliéf. Oproti tomu formy
reliéfu, u kterych je nadmotska vySka mensi nez jejich ptvodni vyska, nazyvame

formami konkavnimi (Zapletal, 1968).

Dalsim krokem je stavba a tvar vysypky. Zpravidla je nejvhodnéjsi vytvaret
vysypky takového tvaru, aby doslo k nejmensimu poskozeni okolni krajiny a aby byla
jejich nasledna rekultivace efektivni a G&inna (Stys a kol., 1981). Je nutné myslet na to,

ze vysypka by méla byt upravena tak, aby na ni v relativné kratké dobé mohlo dojit



k biologické ¢asti rekultivace a zaclenit ji tak zpét do vyvazené krajiny (Dimitrovsky,
vyhodou je mens$i zabor pidy a moznost vytvoreni vétSich ploch v jejich koruné.
Pfi umistovani a stavbé vysypek je dobré dbat na né¢kolik zasad, jako napi. prednostné
zakladat velkoplodné vysypky a k jejich poloze vyuzivat prostfedi v okoli lomu (Stys
a kol., 1981).

Zpusob stavby vysypkového télesa zavisi na technologickém zpusobu
zakladani, které dale ovliviiuje hlavni piedpoklad tGspé$né rekultivace — stabilitu
vysypky. Stabilita je dale ovlivnéna pevnosti podlozi, hydrogeologickymi
a hydrologickymi podminkami a generalnimi sklony télesa (Kryl a kol., 2002). Svahy
jednotlivych etazi a ploSiny mezi nimi udéavaji generalni sklon svahu vysypky.
V prubéhu rekultivacnich praci se tyto svahy upravuji do vhodnych sklont, jelikoz
byvaji pomérn¢ strmé. Tim jsou vice nachylné kerozi a tézko pristupné,

coz znemozituje cestu mechanizaci (Stys a kol., 1981).

Dulezitym faktorem stability je také jiz zminéné pevnost podlozi. Pfedchazet
zhorSovani pevnosti podlozi, a tim 1 stability celého télesa, 1ze n€kolika zplsoby.
Jednim znich je odvodiovani (Stys a kol., 1981). Odvodiovéani podlozi vysypek
je komplikovana ¢innosti zavisla na geomorfologickém stavu odvodiiovaného Gizemi,
na geologickopetrografickém sloZeni nadloZi skryvaného mimo areal téZby nebo
V prostoru tézby a na zpusobu jejich vyuziti (Dimitrovsky, 2001). Obecné
se pii odvodnovani fesi odvadéni povrchovych vod z povrchu vysypky a drénovani
podzemnich vod v podlozi vysypek nebo ve vysypkovych zeminach (Mili¢, 1990).
Jednim ze zplisobli odvodiovani vysypek je odvodnéni ptikopové, béhem kterého jsou
navrhovany piikopy, prilehy a poldry (Kryl a kol., 2002). Poldry je vhodné vytvaret
zejména v mistech, kde bude piebytecnd voda z daného svahu etdZze prevadéna na nizsi
etaz (Pecharova, 2011). Vyhodou ptikopového zplsobu odvodnéni je maly sklon,
rychlé odvedeni nadbyte¢né povrchové srazkové vody a vysoka infiltraéni schopnost
povrchovych vrstev piidy. Dal§im zpiisobem je drenazni odvodnéni, které ale nema
tak vysokou ucinnost (Dimitrovsky, 2001). Vyjimeéné lze vyuzit i jinych zpisobil
odvodnovani jako spadové odvodnovaci vrty, vertikalni drény, vsakové vrty a cerpaci

a odvodnovaci vrty (Milic, 1990).



Rekultivaéni zplisoby jsou Gzce spjaty s uzemnim planovanim. Télesa vysypek
mohou zlstat ve svém ptvodnim Stavu bez nebo s miniméalnim zasahem na jeho
povrchu. Dalsi moznosti je ¢aste¢na tprava tvaru télesa podle potieb daného zpusobu
rekultivace (Zastérova, 2015). Na svazich o sklonu do 25 % jsou pozdé&ji provadény
lesnické rekultivace. Na plochach vytvorenych v koruné vysypky jsou uplatiovany
jiné zpiisoby rekultivaci jako napt. zemédélské, u kterych je vhodny sklon svahu
vrozmezi 3-8 % (Dimitrovsky, 2001). Alternativné lze na vysypkach uplatnit
| pfirozena sukcese. Na vysypkach v riznych stadiich sukcese, piedev$im pokud
nejsou zcela pokryty zalesnénymi plochami, se poté mohou vyskytovat cenna

stanovisté pro fadu druhit mizejicich z okolni krajiny (Jongepierova a kol., 2012).

3. 3 Druhy rekultivaci

Po ukonceni skryvani zemin se na vysypkdch provadi terénni Upravy
pro nasledné rekultivaéni prace. Uspofadani vysypky, kvalita zemin na povrchu,
ale i kvalita terénnich Gprav na vysypce jsou rozhodujicimi pro vybér zpusobu
rekultivace (Dimitrovsky, 1980). Ukolem rekultivace je pfeménit destrukéné zasazené
Zivé 1 nezivé slozky pfirodniho systému do podoby, kterd je vhodna jak z krajiné
ekologické stranky, tak ze stranky socialn¢ ekonomické. Obvykle je tedy vhodné volit
do krajiny pfiméfeny podil lesii, zemédélskych kultur a vodnich ploch. Riizné zpisoby

rekultivaci se totiz vzajemné dopliuji (Tichanek a Stys, 2008).

3. 3.1 Zemédélska rekultivace

Zemédélska rekultivace je blize popsana ve 4. kapitole.

3. 3. 2 Lesnicka rekultivace

Lesnicka rekultivace je nevyuZivangj§im zptsobem rekultivace v CR. Nejvétsi
vyhodou tohoto typu rekultivace je jeho polyfunkénost. Lesni plochy totiz kladné
ovlivituji své okoli, a to diky jejich hydrologickym, protieroznim, stabilizacnim,
klimatickym a esteticky rekreaénim funkcim (Stys a kol., 2014). Nejvhodn&jsi vyuziti
ma lesnické rekultivace na svazich vysypkovych téles, dale v lokalitach navazujicich
na sideln¢ a primyslove exponovand tzemi a lokalitadch navazujicich na stavajici lesni

kultury (Dimitrovsky, 2001).

V biotechnické fazi se zjiStuji pedologické vlastnosti zemin pouzitych
k rekultiva¢nim ucelim, na kterych zavisi pozdéjsi vybér druhové skladby drevin.

Rozhoduje se také o technice a zptsobu zalesiovani pii vysadbé, kdy se nabizi napf.

10



jamkova sadba, sadba obalovanych sazenic ¢i presadba vzrostlych stromt a keft.
Po vysadbé¢ jsou lesni kultury oSetfovany a provadi se zde probirky a ochranna opatieni
proti zvéti (Kryl a kol., 2002). V Mostecké panvi se pii vybéru listnatych druhti dievin
uplatnuje napt. dub letni, javor mlé¢, jasan ztepily, lipa srd¢ita a dalsi. Z jehlicnatych
druhi je to poté borovice lesni a modiin opadavy. Pouziva se i pestry sortiment kefi,
ktery je vyuzivany jako doprovod komunikaci, pidotvorny a protierozni prvek
a zadouci kryt pro zvét. Jedna se napt. 0 zimolez obecny, ptaci zob obecny, lisku
obecnou, kalinu obecnou, trnku obecnou, rizi $ipkovou, hloh obecny a dalsi (Stys
a kol., 2014).

Podle lesniho zakona ¢. 289/1995 Sb. mame tfi kategorie lesi, a to lesy
ochranné, zvlastniho urceni a lesy hospodaiské. Zrekultivované lesni kultury spadaji
prevazné do lest zvlastniho urceni a lest ochrannych. Lesnickou rekultivaci vznikaji
produkéni a ucelové lesy. Lesy ucelové spliuji predevsim funkce ptidoochranné
a stabilizacni, protoze ve svazitych terénech omezuji vodni erozi. Mezi dalsi funkce

patii hydrické, agromelioracni a rekreacni (Kryl a kol., 2002).

3. 3. 3 Hydricka rekultivace

Hydricka neboli vodohospodarska rekultivace vytvafi v rekultivované krajiné
prostiednictvim stavebné technickych opatfeni novy vodni rezim (MZP CR, ©2011).
Tyto nové vytvorené vodni plochy zdvisi na velikosti a tvaru odvodiovaného tizemi,
ptevyseni, sklonitosti terénu, atmosférickych srazkach a na geologicko-pedologickém

sloZzeni zemin (Dimitrovsky, 1999).

Pti vodohospodaiské rekultivaci se zpravidla provadi prava vodniho rezimu
povrchu vysypek a zatapéni zbytkovych jam lomu (Bartiiikova, 2012). Zavodinovani
zbytkovych jam vyZaduje sanacni prace, a to piesnéji zajiSténi stability biehti a svahti
a tésnéni uhelné sloje a nadloznich horizontd. Dulezitym hlediskem je obstarani

dostate¢ného mnozstvi kvalitniho zdroje vody k napusténi lomu (Vrablikova, 2008).

Kone¢nym stavem rekultivace byva jezero, rybnik, ptehradni nadrz, tin nebo
moktad (Stys, 2013). Jsou ale budovany i nezpevnéné a zpevnéné zachytné prikopy,
drény, odvodiovaci kanaly a §térkova odvodiiovaci Zebra (MZP CR, ©2011). Nové
vodni plochy pozdéji plni piirodni, hospodaiské, ale i socialni funkce, do kterych

spada nap¥. koupani, sportovni aktivity a uziti dila k pitné a uzitkové vodé (Stys, 2013).
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3. 3. 4 Ostatni rekultivace

Plochy, které nemaji primarn¢€ slouzit k hospodarskému ucelu tadime
do ostatnich rekultivaci (Vrablikova a kol., 2008). Ostatni rekultivace vytvareji
pfevazné krajinotvorné prvky zelen¢ rostouci mimo les s prevazné rekreacni
a estetickou funkci (Dimitrovsky, 1999). Jelikoz se vétSina tézbou devastovanych
uzemi nachazi v blizkosti sidel, nabizi se vyuziti rekreacnich zplisobu rekultivace.
Pro rekreacni ucely se vyuzivaji tizemi s vhodnym rekrea¢nim potencidlem, ktery
zahrnuje funkce reliéfu, klimatu, imisniho pole, okrajového efektu, lesti a vodnich,

zemédglskych a ostatnich ploch (Stys, 1997a).

Obvykle jsou tyto zpiisoby Clenény dle jejich tcelu, a to na ostatni vefejnou
zeleni, kam spadd napf. zelen podél vodnich tokd a komunikaci anebo zelen
Vv rekreacnich a sportovnich aredlech. DalSim ucelovym zptisobem jsou ostatni
komunikace, rekreacné sportovni plochy a rekreaéné ubytovaci plochy, kulturni
a osvétové plochy, do kterych patii napf. zoologickd zahrada nebo skanzen. Jako

posledni jsou vytvafeny plochy pro podnikatelskou ¢innost (Vrablikova a kol., 2008).

4. Zemédélska rekultivace

Zamérem zemé&dé€lskych rekultivaci je vytvoteni nové pudy s dlouhodobou
produkéni schopnosti a schopnosti dosdhnout uspokojivych vynost péstovanych
plodin (Jiva a kol., 1984). Tento zptisob rekultivace plni tedy nékolik funkei. Jako
prvni spliuje funkci environmentalni, a to ve zlepSeni stavu zivotniho prostiedi,
a predevsim Vv protierozni ochrané€. Produkéni funkci 1ze rozdélit na potravinairskou
a nepotravinaiskou, kdy se b&hem potravinarské c¢asti péstuji plodiny konvenéni
(obiloviny, okopaniny, picniny) a V nepotravinaiské c¢asti plodiny technické

a energetické. Nakonec plni také funkci mimoprodukéni (Vrablikova a kol., 2009).

K provedeni tohoto zptsobu rekultivace je vhodné vyuzit bud’to ty devastované
plochy, které jiz sousedi se zemédé€lsky vyuzivanou plochou anebo plochy rovné
&i s lehkym sklonem (Vrablikova a kol., 2008). Ugelem je, aby zrekultivované uzemi
bylo v patficné uzemni vazbé k uzemni organizaci ZPF a spojené do vétSich celkd,
ke kterym by meéla piistup zemédélska mechanizace slouzici k obdélavani pady

(Dirner a kol., 1997).
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Po prvnim kroku, kdy jsou béhem dillnétechnické etapy rekultivace zalozeny,
vytvarovany a upraveny vysypky, nasleduji dalsi technologie zemé&d¢lské rekultivace.
Technologie se rozdéluje na technickou a biotechnickou fazi. Technicka faze zahrnuje
terénni Upravy, skryvku a navazku vhodnych zemin, zakladni pidni meliorace,
hydrotechnické a hydromelioracni upravy a vystavbu komunikaci a provoznich staveb.
Po dokonceni této faze je zapocata faze biotechnicka, u které se nejprve zvoli vhodny
rekultivaéni postup (Stys a kol., 2014). Tyto postupy existuji dva, a to s prekryvem
(nepiimy) a bez prekryvu (pifimy) (Dimitrovsky, 2001). Nepiimy zptisob zeméd¢lské
rekultivace se uplatiiuje na stanovistich s nevhodnymi navrstvenymi zeminami
pro piimé zemédélské obhospodarovani. Byvaji to predevSim zeminy III. az V.
jakostni tfidy (Stys a kol., 1981). Nejprve je nutné rekultivovanou plochu urovnat
a poté se provadi prekryti plochy kulturni zeminou, kterou byva ornice, spra$ nebo
spraSové zeminy (Jiva a kol., 1984). Optimalni mocnost navazenych zemin
se pohybuje mezi 20 az 50 cm, jelikoz zavisi i na lokalité provadéni. Na Sokolovsku
se mocnost pohybuje okolo 20 a 30 cm. Oproti tomu v Mostecké panvi,
kde je zachrafiovano vétsi mnozstvi kvalitnich zemin mocného humoézniho profilu
a zemin sprasového plvodu, se pii rekultivaci uplatiuji 30 az 50 cm mocnosti
piekryvu (Stys a kol., 2014). P¥imy zptsob zemédélské rekultivace je realizovan
predevsim tam, kde byly respektovany poZadavky budouci rekultivace, tedy dochazelo
zde k selektivnimu ukladani zemin (Stys a kol., 1981). Pro uplatnéni toho zptisobu
je dilezita primarni potencialni tirodnost vysypkovych zemin vyjadiena vhodnymi

fyzikalnimi a hydropedologickymi vlastnostmi (Dimitrovsky, 2001).

Zakladem kazdé uspésné zemeédelské rekultivace je vybér vhodného
rekultiva¢niho osevniho postupu a agrotechnickych opatfeni (Kryl a kol., 2002).
Na pozemcich s navezenou humoézni vrstvou se Casto uplatituje melioraéni osevni
postup s pievahou hluboko a bohaté kotenicich jetelovin a travin. Z jetelovin
se nejlépe osvedcila vojtéska seta (Medicago sativa), kterd svou bohatou kofenovou
soustavou obohacuje profil ornice, ddle komonice bila (Melilotus albus), jetel cerveny
(Trifolium pratense), jetel zvrhly (Trifolium hybridum) a Stirovnik rizkaty (Lotus
comiculatus). Z travin se poté vhodné prokazal napt. ovsik vyvyseny (Avena elatior),
srha lalo¢nata (Dactylis glomerata) a kostfava ovéi (Festuca ovina) (Stys, 1997b). Orba
jetelotrav je také spojena s organickym a minerdlnim hnojenim, které zlepsSuji

strukturu ptidy, sorbce zivin a obsah vody v pudé¢ (Kryl a kol., 2002).
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Ptiklad osevniho postupu osvédceného v Mostecké panvi:

e 1. rok —kryci kultura s podsevem vojtésky nebo vojtéskotravni smési

e 2. rok — vojtéska nebo vojtéskotravni sméska

e 3. rok — vojtéska nebo vojtéskotravni sméska (posledni sec zaorat)

e 4. rok —obilnina

e 5. rok — okopanina (s bohatym organickym hnojenim) (Stys a kol., 2014)

Délka procesu zemédélské rekultivace zavisi na vysledné kultufe. Pribch
se obecné pohybuje mezi 2-4 roky (Vrablikova a kol., 2009). Zemédélska rekultivace
se sklada ze zptisobu agrotechnického a pomologického. Do agrotechnického zptisobu
se fadi orna ptda, louky, pastviny, zahrady a do pomologického ovocné sady, vinice

a chmelnice (Kryl a kol., 2002). U pastvin a luk je rozmezi 2-3 roky a u orné pudy

4 avice let (Vrablikova a kol., 2009).

terénni skryvka a navazka zékladni pidni
erenn upravy vhodnych zemin meliorace
TECHNICKA
FAZE
hydrotech..:uckve ? vystavba systému vystavba
hydromelioraéni 5 - -
5 melioraci provoznich staveb
ipravy
volba
rekultivaéniho
osevniho postupu
bez pickryvu
[ jeteloviny ] [ traviny ] [jetelottavﬂi smésky]
BIOTECHNICKA volba rekultivacné T
FAZE vhodnych plodin 1 2 ! .
sy s obiloviny okopaniny
louce
|UL ické hnoje: } |(m.i.ueréln.i hnojeni H ochrana kultur ]

Obr. 1: Technologie zemédélské rekultivace (Stys a kol., 2014)
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5. Legislativa

V Ceské republice je nejpodstatngjsim zikonem zabyvajicim se rekultivaci
zakon €. 44/1988 Sb., o ochran¢ a vyuziti nerostného bohatstvi neboli horni zakon.
Zakon se v § 31 o povinnostech a opravnéni organizace pii dobyvéani vyhradnich
lozisek zmifuje, zZe jsou organizace povinny zajistit sanaci a rekultivaci vSech
pozemkd dotCenych tézbou. S touto povinnosti je svazano i vytvareni finan¢nich
rezerv Kk zajisténi sana¢nich a rekultiva¢nich praci na tizemich dotéenych tézbou. Vyse
téchto penéznich prostiedkli musi souhlasit s potfebami na odstranéni Skod
zpisobenych hornickou ¢innosti a na sanaci a rekultivaci, a to 1 z hlediska
predpokladané doby jejich pouziti. Pti feSeni finan¢nich rezerv je dtlezitym organem
obvodni bansky tfad, jelikoz tvorba, kontrola, ¢erpani, vybér, pfevod a zruseni rezerv
podléha pravé jeho souhlasu. Penézni prostiedky se poté ukladaji na zvlastni vazany
ucet.

DalSim piedpisem feSicim rekultivace je zdkon o ochrané¢ zemédélského
pudniho fondu ¢&. 334/1992 Sb., ktery se zabyva obnovou zemédélskych ploch
postihnutych tézebni Cinnosti. Zakon tika, Ze pravnické a fyzické osoby, opravnéné
K téZb¢ nerostt, jsou povinny Se, pii zpracovani navrhti dobyvaciho prostoru, fidit dle
zvlastnich ptedpist zasadami ochrany ZPF. Zaroven musi zhodnotit pfedpokladané
disledky na ZPF s pfihlédnutim k moznostem rekultivace, a tedy i vypracovanim
navrhu jeji studie, kterda musi byt i s ostatnimi dokumenty odsouhlasena Ministerstvem
zivotniho prostiedi. Jednou z jiz zminénych zasad je, Ze neprodlené po ukonceni
nezemédélské Cinnosti musi byt provedeny terénni Gpravy, které zajisti predpoklady
pro budouci rekultivaci a ptizptsobi pidu k plnéni dalSich funkci v krajin€. Dalsi
povinnosti pfi téZebni ¢innosti je skryvani oddélené svrchni kulturni vrstvu pady,
poptipadé 1 hloubé&ji ulozené zurodnéni schopné zeminy na celé dot¢ené plose a zajistit
jejich hospodarné vyuziti nebo uskladnéni pro tcéely rekultivace. Odklizové zeminy
by mély byt ulozeny piedevsim na neurodnych plochach nebo na plochach horsi
jakosti, které byly za timto ucelem odnaty ze ZPF. Pidy mohou byt odnaty trvale nebo
docasné. V piipad¢ docasného odnéti je po ukonceni ¢innosti nutno, aby byly dotcené

plochy zrekultivovany a navraceny do ZPF.

Zminky o rekultivaci miizeme nalézt i v lesnim zakoné €. 289/1995., o lesich

ao zmeén¢ nekterych zakonl. Zakon v § 13 o zékladnich povinnostech uvadi, ze
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pfi stavebni, t€Zebni a primyslové ¢innosti musi byt prubézné vytvareny predpoklady

pro pozdé&jsi rekultivaci, ktera zajisti, ze budou dotcené pozemky opét plnit funkci lesa.

6. Charakteristika Mostecké panve

SeveroCeskd hnédouhelna panev, také nazyvana Mostecka panev, se nachazi
v severozapadnich Cechach a rozprostira se mezi Ceskym stfedohotim, Kru$nymi
horami a Doupovskymi horami (BouSka a Dvotdk, 1997). Panev se stfedni
nadmoiskou vyskou 272 m n. m. svou rozlohou zaujima pfiblizné¢ 1 100 km? a déli
se na Cast pétipeskou, zateckou, chomutovskou, mosteckou, bilinskou a teplicko-
usteckou (Chlupac¢ a Vrana, 1994; Demek a kol., 2006). Sedimentarni vyplii panve
tvofi tfi souvrstvi. NejstarSim je starosedelské souvrstvi tvofené usazeninami
nizinnych fek. Nasleduje stfezovské souvrstvi s neovulkanity, také nazyvano jako

podpanevni vulkanicky komplex. Nejprodukénéjsi je mostecké souvrstvi

s hnédouhelnou sloji (Hurnik, 2001).

Hlavnim nerostnym bohatstvim SHP je mocna sloj hnédého uhli.
Nejkvalitn&jsi uhli lze najit ve stfedni a severni &asti panve, tedy na Mostecku (Stys a
HeleSicova, 1992). Charakter Mostecké panve byl tak za posledni desetileti, rozsdhlou
povrchovou tézbou hnédého uhli, prudce ovlivnén. Diivejsi reliéf s charakterem nizké
pahorkatiny dnes pokryvaji velkoplo$né vysypky, které obvykle piesahuji okoli
az 0 n¢kolik desitek metrii. Dale se na Gzemi vyskytuji jak aktivni povrchové lomy,
tak lomy pfedstavujici poziistatky téZby. A zbytkové jadmy zaplnéné vodou, které

slouzi jako rekreaéni a turistické oblasti (Bejéek a Stastny, ©2000).

/. Tézba v Mostecké panvi

Historie t€zby uhli v SHP spada az do poc¢atku 15. stoleti, kdy byl v duchcovské
méstské knize nalezen zdznam sporu o dilni dilo mésta Duchcova. Druhym nejstar§im
zaznamem je zprava podéana roku 1550 kniZzetem Bohuslavem Felixem Hasistejnskym,
banskym hejtmanem jachymovskym, ktery oznamuje svlij zdmér v zateckém,
litoméfickém a slanském kraji hledat kamenné uhli a vyhloubit dil. Pozd¢ji od kréle
Ferninanda 1. ziskal povoleni dobyvat v téchto mistech kamenné uhli, kterym
se v té dob¢ rozumélo kazdé uhli. AvSak pravé déjiny tézby uhli zapocaly az v prvni
poloving 18. stoleti. V této dob¢ vzniklo né€kolik mensich dolii a hornické d€lnictvi

se postupné rozvijelo (Bouska a Dvotak, 1997). Tézebni ¢innosti, se ale v této dob¢
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nepiikladala patfi¢na vaha, a tak se provadélo dolovani jednoduché az primitivni,

kterému nazyvano selské dolovani (Pokorna, 1991).

Pocatek rozvoje dolovani hnédého uhli nastartovalo v poloviné téhoz stoleti
vybudovani zelezni¢ni sité, kterd postupné propojovala vzdalené lomy a zajistovala
staly odbyt uhli mimo t&Zebni oblasti (Pokorna, 2000). V severnich Cechach doslo
k postupnému piesunu dobyvani z Ustecka zapadnim smérem na Duchcovsko,
Mostecko a Chomutovsko. Centrem reviru se stal mostecky region, ve kterém vznikla
fada prvnich velkych uhelnych spolecnosti jako Mostecka uhelna spolecnost,
SeveroCeskd uhelnd spolecnost, Duchcovskd uhelnd spolec¢nost, Lomské uhelné
zavody a dals$i (Bouska a Dvotdk, 1997; G E T s.r.o.,, ©2016). Chod lomil byl
v prib¢hu prvni poloviny 20. stoleti let naruSen nékolika historickymi udélostmi.
Nejprve prvni svétovou valkou, kdy zaostavalo technické vybaveni lomt a tézba
klesala, dale hospodatskou krizi v 30. letech a druhou svétovou valkou, pfi které doslo
k silnému poskozeni vétSiny dold, které zplsobily nélety vojsk (Bouska a Dvoték,

1997).

Hlavnim zptsobem dobyvani uhli byl zpocatku hlubinny zpiisob, ktery
se z primitivnich postupii rozvijel s rozvojem techniky. Uhli se téZilo pfevazné
metodou pilifovani na zaval, pozdé&ji pfi velké mocnosti sloji metodou komorovani (G
E T s.r.o., ©2016). Ale 1 v tomto pfipadé dochéazelo k rozsdhlym devastacim krajiny
riznymi poklesy a propadlinami, které vznikaly nad doly. Pti hlubinném dobyvani byl
Zasto vyrazné narusen i vodni rezim (Stys, 1997). Tento zpiisob dobyvani suroviny
ptevazoval az do konce druhé svétové valky v roce 1945, od kterého se postupné

prechazelo na t&zbu povrchovou (Stys a HeleSicova, 1992).

Velkolomova téZzba ovlivnila i samotné mésto Most. Roku 1964 vlada vydala
zavazné rozhodnuti o likvidaci starého mésta Most. Svym zanikem uvolnilo prostor
pro dobyvani 100 milion tun kvalitniho uhli. Jako centrum nového mésta bylo
vybrano sidlisté ve Stalingradské ctvrti, ke kterému postupné pifibyvala nova bytova
vystavba. Sté¢hovali se do nich nejen lidé ze starého Mostu, ale i obyvatelé z okolnich
obci ustupujicich povrchovym velkolomim a prostorim pro zaklddani vysypek

(Pokorna, 1991).
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V soucasné dob¢€ probihd v SHP tézba v lomu Bilina, lomu Nastup TuSimice
a na Mostecku ve dvou lokalitach, a to v lomu Vr$any a lomu CSA (Vrablikova a kol.,

2008).

7.1 Lom VrSany

Otevieni lomu VrSany bylo zahajeno prvnim odklizem v roce 1978. Do roku
1998 byly nadlozni zeminy uklddany do prostoru sousedniho Lomu Slatinice, ktery
byl zaloZen v 50. letech a tézilo se zde az do roku 1986. V letech 1984 a 1992 byla
sypana vn&jsi vysypka Malé Biezno (Stys, 2010).

Lom Vr$any je nejmladsim hnddouhelnym lomem v CR. V soudasné dobé
ho spravuje spolecnost Vr$anska uhelna a. s. a tézi se v ném ro¢né cca 7,5 miliond tun
uhli (Nosek a Liebreich, 2020). Lom ma 224 milionll tun zdsob uhli o primérné
vyhtevnosti 11 MJ/kg, které tak maji 1 nejdelsi Zivotnost. V rdmeci stavajiciho povoleni,
tedy k schvalenym hranicim stavajicich tézebnich limiti,, by méla tézba probihat

az do roku 2050 (Vrsanska uhelna a.s., ©2023).

Uhli na uzemi VrSanského lomu je uloZzeno v né¢kolika slojovych vrstvach.
Pestra skladba nadloznich zemin je ddna kombinaci piski, jili a pis¢itych jila. Vrchni
horizont obsahuje hlinité zeminy spraSového ptivodu, na kterém se vyvinuly velmi

tirodné pidy ¢ernozemniho typu (Stys, 2010).

Obr. 2: Okoli lomu Vrsany (Vrsanska uhelna a.s., ©2023)
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7. 1. 1 Technika a technologie

V soucasnosti se ve Vrsanském lomu k t€zb¢ nadlozniho souvrstvi a uhelnych
sloji vyuziva kolesové rypadlo KU 800 a KU 300. Kolesové rypadlo K 800 ve spojeni
s kolejovou dopravou té€zi odkliz a spraSové zeminy v prostoru Slatinické vysypky,
kterd se nachazi na vychod od lomu. Mezi dalsi techniku patii zaklada¢ ZP 6600
zakladajici skryvkové hmoty na vnitini vysypce a zaklddaci pasovy vz PVZ 2500
slouzici k zakladani vyklizu z lomu. Spolecné s kolejovou dopravou funguji kolejové
zakladace ZD 1800, ZD 2100, které¢ zakladaji skryvkové hmoty, elektrarenské popilky
a spraSové zeminy na vysypce byvalé lokality Jan Sverma. Na skryvce Jan Sverma
pusobi i lopatové rypadlo E7 a druhé lopatové rypadlo E25 nakladd podsypové
materialy a popilky (VrSanské uhelna a.s., ©2023).

8. Prakticka c¢ast

8. 1 Vysypka Malé Brezno

Vysypka Malé Bfezno je lokalizovana v Usteckém kraji mezi obcemi Malé
Btezno, Vysoké Biezno, HoSnice a Strupcice, v plochém udoli vodniho toku Srpiny
na jiznim okraji dobyvaciho prostoru VrSany. Podrobnéji se izemi vysypky rozd€luje

mezi katastralni izemi StrupcCice a Malé Biezno (Burda a kol., 2015).

8. 1. 1 Zakladani vysypky

Projekt vysypky Malé Biezno vznikl v roce 1983 v diisledku havarijni situace,
ktera nastala na vnitini vysypce tehdy ¢inného lomu Slatinice. Na vnitini vysypce
doslo k posunu, poklesu a pozdéji 1 rozsdhlému sesuvu znacné €asti celé vysypky,
ktera zacala zaplhovat zbytkovou jamu byvalého lomu Slatinice. Byla

tak vyprojektovana nahradni vnéjsi vysypka pro zakladani skryvky z Vrsanského lomu
(Burda a kol., 2015).

T¢leso vysypky bylo sypano mezi lety 1985-1992 z hnédouhelného lomu
VrSany zakladaCem ZP 6600 ve tfech samostatnych etdzich v technologickém
uspofadani jako upadni, dovrchni a dovrchni. Nejprve vznikly dva samostatné
pracovni horizonty, na kterych byly umistény pasové dopravniky o Sifce 1 800 mm.
Dvé zakladaci sekce byly vybaveny shazovacimi vozy a néasypkou. Z prvniho
pracovniho horizontu byly zaloZeny prvni dvé etdze, zaklada¢ poté piejel na druhy
pracovni horizont o 15 m vySe, ze které¢ho byla zakladéana tieti etdz. Prvni Gpadni etaz

byla sypana z nulové hodnoty az do kone¢né mocnosti 15 m. Na stejném pracovnim
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horizontu byla zalozena i dovrchni etaz opét s mocnosti 15 m. Pti zakladani téchto
etdzi byl uplatnén véjifovity postup s otoénym bodem v severozapadnim rohu
vysypného prostoru. Po dosypani prvnich dvou etazi, a tedy vycerpani vysypného
prostoru se zaklada¢ pfemistil na novou ploSinu, nachazejici se na horni ploSiné
dovrchni etdze. Z tohoto mista byla zakladdana tteti, dovrchni etdz. Postup byl shodny
s postupem u pfedchozich etazi, pouze s rozdilem, Ze se postupovalo v opacném sméru

(Burda a kol., 2015).
Plochy a objemy etazi:

1. Upadni etaz — plocha 1 737 500 m?, objem 21 834 583 m?® rostlé zeminy
2. Dovrchni etaz — plocha 1 252 375 m?, objem 15 774 462 m® rostlé zeminy

3. Dovrchni etdz — plocha 779 875 m?, objem 9 800 429 m® rostlé zeminy

V soucasné dobé plocha povrchu vysypky ¢ini 210 ha a celkem na ni bylo
zalozeno 47,5 mil. m® rostlych zemin a cca 2,5 mil. m® zarodnitelnych zemin.
Vysypkové téleso bylo sypano pouze z materialii lomu VrSany, coZ byly hlavné jily,
piscité jily, jilovité pisky a pisky a smérem do hloubky jsou vyvinuty jilovce
a hrubozrnné piskovce. Generdlni sklon svahi se na obou stranach liSi, k obci

Strup€ice 1 : 7,7 az 1 : 8,5 k obci Biezno (Burda a kol., 2015).

9. Rekultivace vysypky

Zpocatku bylo uvaZovano pouze o rekultivacnich pracich na svazich
orientovanych k obci Malé Bfezno, nakonec se vSak rozhodlo o obséahlejsi rekultivaci.
Rekultivace vnéj§i vysypky byla provadéna ve 4 etapach s pirevahou lesnické
rekultivace. Rekultiva¢ni prace byly provadény Rekultivaéni vystavbou Most (Burda

a kol., 2015).

9.11.etapa

Prvni etapa byla zahajena v roce 1990, tedy 2 roky pfed kone¢nym dosypanim
vysypky. Tato etapa byla realizovdna na vychodnim svahu nad dne$ni zahradkatrskou
kolonii a casti jizniho svahu vysypky. Bylo rekultivovano izemi o 16,5 ha, z toho
lesnicka rekultivace 13,9 ha a ostatni 2,6 ha (Burda a kol., 2015). Pod patou vysypky
se nachdzi vyusténi drenazniho systému do otevieného piikopu. Vysledkem
rekultivace bylo urychlené zalesnéni s cilem vytvorit estetickou, protiprasnou

a Casteéné i protihlukovou oblast (Vopravil a kol., 2014).
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Obr. 3: Odvodriovaci prikop u vychodni paty vysypky (foceno autorkou prace)

9.2 1l. etapa

Zajmové Uzemi rekultivované oblasti se nachdzi na spodni etdzi jizniho
a zapadniho svahu. Uzemi bylo tvofeno svahy, z toho diivodu se nejvice nabizel
lesnicky zplsob rekultivace. Prace zde zapocaly uz v roce 1991, kdy byla provedena
zakladni vysadba dievin. Na plochu byl navezen kiirovy substrat a zalesiiovalo
se smési listnatych a jehli¢natych dievin, do kterého se tadil javor, dub, olSe, jasan,
modiin, lipa, bfiza a jefab. Lesnickéa rekultivace zahrnovala i vybudovani zatravnéného
pasu. Celkové byla lesnickd rekultivace provedena na 17,45 ha z toho: zalesnéni
16,31 ha, zatravnéné pruhy 0,94 ha, bfezovy nalet 0,05 ha a kefové pasmo 0,15 ha.
V pribéhu praci byla také upravena povrchova cesta podél zapadnich svahi

a vybudovana nova obsluznd komunikace jakoZto ndjezd na prvni etdz vysypky

(Vopravil a kol., 2014).

Pti Setfeni na vysypce jsem narazila pfedev§im na modiin opadavy, dub letni,
jasan ztepily a javor klen. Je ziejmé, Ze se na porostech provadéla ochrana proti okusu
zvefi. Byla uplatnéna bild plastova ochrana, ktera kromé ochrany porostu ale spise
zneciStovala prostfedi. V priabchu navstévy se plastové ochrany casto povalovaly

pobliz cest.
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Obr. 5: Plastovad ochrana proti okusu zvéri (foceno autorkou prdace)
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9.3 111. etapa

K zahgjeni rekultivacnich praci doslo roku 1993. Celkovy rozsah praci €inil
70,08 ha a skladal se z lesni rekultivace o 64,03 ha a ostatnich praci o 6,05 ha.
Tyto prace byly slozeny z 3,04 ha vytvofenych poldrti a hospodarnic, které v obdobi
rekultivaci slouzily k ptepravé techniky a pozdé€ji pro uZivatelské zpiistupnéni
rekultivované lokality a z 3,01 ha vytvotenych prilehti a ptikopti. Odvodiovaci ptikop
zatravnénym poldrem byl vybudovan ve vychodni Casti vysypky a pod severnim

svahem byla provedena rekonstrukce ptikopu stavajiciho. S cilem zbrzdit odtok

srazkovych vod byl na ploSin¢ druhé etdze jizniho a zapadniho svahu vybudovan

pruleh (Vopravil a kol., 2014).

Obr. 6: Cesta zpristupiujici vysypku Z jihovychodni éasti (foceno autorkou prdce)

Drenazni piikopy byly vybudovany pod patou, na vrcholu, ale hlavné i podél
cest na svazich vysypky. V ptipadech, kde se cesty vzajemné kiizily, byly pod terénem

vybudovany propustky pro odvadéni vody pod terénem.
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Obr. 7: Propustek vedouci pod cestou (foceno autorkou prace)

9.4 1V. etapa

Kone¢na etapa byla zapocata v roce 1994, kdy byly provadény upravy
na zbytku svahti a na celé nahorni plose vnéjsi vysypky. Na svazich byla uplatnéna
lesnicka rekultivace s navozem klrového substratu ve vrstvé 0,10 m a na horni ploSiné
byla provedena zemédélska rekultivace. Uprostied zemédélsky rekultivované plochy
byla vytvofena ochranna protierozni mez o vyméie 3,45 ha, na které byla provedena

vysadba sadovnickych vypéstki do zatravnéné plochy (Vopravil a kol., 2014).

Dohromady byly v rdmci této etapy na vysypce provedeny rekultivacni prace
o rozloze 103,24 ha, z toho zaujimala zeméd¢€lska rekultivace 55,40 ha, lesnicka
rekultivace 37,54 ha a ostatni rekultivace 10,30 ha. Odvodnéni pak zajistuji
odvodnovaci piikopy a dva poldry (Vopravil a kol., 2014).
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10. Antropogenni piidy na devastovanych plochach

Jak bylo jiz zminéno ve 4. kapitole, pii vytvafeni antropogennich pud,
v pribéhu zemédélskych rekultivaci, se vyuzivaji rGzné postupy jako piima
rekultivace nebo nepiima rekultivace, ktera se uplatfiuje na stanovistich s mineralné
deficitnimi nebo fytotoxickymi ptidami. Zpusob, jakym bude zeméd¢€lska rekultivace

provadéna, zdlezi na jeho budoucim vyuziti a na ekonomickych a technologickych

moznostech (Kohel a Cermak, 2001).

10. 1 Funkce pudy

Existuji dvé hlavni plidni funkce, a to funkce produkéni a mimoprodukéni.
Produkéni funkce puad, jinak také funkce uzitkova, byvéa spojovédna s poskytovanim
vynosu (Pavli, 2018). Vyuziva se tedy zejména jako stanovisté pro zemédélské
a lesnické plodiny nebo jako plocha uré¢ena k hospodateni, stavebnimu vyuziti, bydleni
a rekreaci. Byva také zdrojem nerostnych surovin (Novéak, 2001). Pti zemédélském

a lesnickém vyuziti pady je také vhodné se zminit o terminu Grodnost ptdy.
Tu mizeme rozliSovat na tfi typy:

e Urodnost potencialni — irodnost bez zasahu ¢lovéka, je ddna vyvojem pudy
e Urodnost efektivni — urodnost po zasahu ¢lovéka (hnojeni atd.)

e Urodnost uméla — urodnost u ptid uméle vytvofenych ¢lovékem (Pavli, 2018)

Mimoprodukénimi funkcemi rozumime procesy, pii kterych plda vytvafi
Zivotni prostor pro rostlinné a Zivocisné organismy. Pida se podili na latkovém
kolobéhu v pfirodé, a to prfedevSim vodniho kolobéhu (Novak, 2001).
Mezi mimoproduk¢ni funkce patii schopnost pidy zadrzovat, filtrovat a transformovat
latky ptirozené se vyskytujici, ale 1 antropogenni hnojiva nebo pesticidy.
Mezi transformacni procesy fadime procesy syntetické a rozkladné. Synteticky
procesem rozumime tvorbu stabilnich humusovych latek a rozkladnym procesem,

jak uz z nazvu vyplyva, rozklad odumfielé biomasy (Pavld, 2018).
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10. 2 Bonitace pid

Antropogenni pidy jsou pudy, které byly ovlivnény, modifikovany nebo
vytvofeny lidskou ¢innosti, na rozdil od ptid tvofenych pfirodnimi procesy. Vyskytuji
se po celém svété v méstskych i jinych ¢lovékem zasazenych krajinach (Howard,
2017). Po ukonceni celé zemé&délské rekultivace se u téchto pid provadi hodnoceni
kvality a poté jeji zafazeni do soustavy bonitovanych piidné ekologickych jednotek.
Cilem hodnoceni je pfifadit zemédélské pidé vhodny kéd BPEJ (Kohel a Cermak,
2001).

BPEJ je urCen pétimistnym kodem. Prvni ¢islice stanovuje piisluSnost
ke klimatickému regionu, ktery zahrnuje tzemi s pfiblizn¢ stejnymi klimatickymi
podminkami pro rust a vyvoj zeméd¢lskych plodin. Druhd a treti Cislice vyjadiuji
hlavni pidni jednotky klasifika¢ni soustavy. HPJ je charakterizovana jako synteticka
agronomizovand jednotka ur€ovana ucelovym seskupenim genetickych ptdnich typi,
subtypii, puadotvornych substrat, zrnitosti, hloubky pidy, typem a stupném
hydromorfizmu a reliéfem tzemi. Ctvrta &islice uréuje stupen sklonitosti a expozici
ke svétovym stranam a jejich vzajemnou kombinaci a pata Cislice vyjadiuje hloubku
pidy a skeletovitost (VUMOP, ©2023). Dle BPEJ se dale podle vyhlasky MZP
48/2011 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 150/2013 Sb. pudy cleni do 5 tiid ochrany ZPF.
Na rekultivované plosin¢ vysypky Malé Bifezno se dohromady nachazi Sest kodu
BPEJ. Zeméd¢lska ptida je zde rozdélena na dva dily pidnich blokt (Vetejny registr
pady — LPIS, ©2023).
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Na obou ptidnich blocich pievazuji pidy s kédem 1.06.00. Z kdédu zjistime,
ze se jedna o hluboké Cernozemé na roviné nebo uplné rovin€ s celkovym obsahem
skeletu do 10 %. Cislo 1 nam popisuje klimaticky region, ktery je v tomto piipadé
suchy a teply, jelikoz se vysypka nachdzi v Mostecké panvi, ktera patii mezi nejsussi
oblasti v CR. V hydrologické skupiné se ptidy fadi do kategorie C s nizkou rychlosti
infiltrace. Zahrnuji hlavn¢ pidy s malo propustnou vrstvou v pidnim profilu.
Pidy pod timto kodem se tadi do II. tfidy ochrany, kterd piedstavuje nadprumeérné

produkéni pady vysoce chranéné (VUMOP, ©2023).

Druhym kodem, ktery na zemédélské pude vysypky prevlada je kod 1.06.10.
Tyto pldy maji obdobnou charakteristiku jako u pfedeslého kodu. Jednad se opét
0 hluboké ¢ernozemé, avsak v tomto piipad¢ je sklonitost urena Cislem 1, ktery znaci,
ze se puda nachéazi na mirném sklonu. Obsah skeletu je do 10 %. Tento kod spada
do III. tfidy ochrany. Pudy v této tfidé se vyznaCuji svou pramérnou produkéni
schopnosti a lze je vyuzit v uzemnim pldnovani pro vystavbu a jiné nezemédélské

zpiisoby vyuziti (VUMOP, ©2023).

Na zapadnim pidnim bloku se objevuje kod 1.01.00, ktery predstavuje
cernozemé pievazné na rovinatém terénu, s obsahem skeletu do 10 % nachazejici
se Vv teplém a suchém klimatickém regionu. Hydrologickd skupina B urcuje pidy
se sttedni rychlosti infiltrace. Tyto pudy se fadi do 1. tfidy ochrany.
Spadaji do ni nejcennéjsi pudy, které Ize odejmout ze ZPF pouze vyjimecné, jako

napf. pro plan souvisejici s obnovou ekologické stability krajiny (VUMOP, ©2023).

Dalsi kod nélezici do 1. tfidy ochrany a nachazejici se na vysypce je 1.61.00.
Jedna se o Cernice na roving ¢i uplné roviné s celkovym obsahem skeletu do 10 %.
Pidy pod timto kodem maji velmi nizkou rychlost infiltrace, patii tedy
do hydrologické skupiny D. Na vysypce ma mensi zastoupeni. To plati také pro kod
1.01.10, ktery ma stejny popis jako kod 1.01.00, pouze s rozdilem, ze plidy se podle
¢islice 1 u sklonitosti nachdzeji v mirném sklonu. Jako posledni se na severni ¢asti
vychodniho piidniho bloku nachazeji pidy s kédem 1.06.12. Vyznacuje se slabé
skeletovitymi hlubokymi ¢ernozemémi o obsahu skeletu od 10-25 %. Pudy jsou

pfevazné na roviné a patii do III. tfidy ochrany (VUMOP, ©2023).
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10. 3 Pudni profily

Na vysypce Malé¢ Biezno byl roku 2014 proveden Vyzkumnym ustavem
melioraci a ochranou puady terénni prizkum, pfi kterém byly na zemédélské pade
vyhloubeny 4 sondy. Prvni dvé sondy S1 a S2 byly vykopany na DPB 8201 (790-0990)
a sondy S3 a S4 na DPB 8202 (790-0990).

Obr. 9: Pudni profily sond S1 a S2 (Vopravil a kol., 2014)

U prvni vykopané sondy byly vyrazné 4 horizonty, a to horizont Ap, ktery mél
hloubku do 25 cm a navazujici horizont Az, ktery dosahoval do 40 cm (Vopravil a kol.,
2014). Horizonty A znaci povrchové mineralni horizonty (nazyvame také humusové
horizonty). Mala pismena poté charakterizuji subhorizonty, v tomto pfipadé
se horizont Ap fadi do tzv. kulturnich huméznich horizontt, podrobnéji tedy horizontu
orni¢niho. V kulturnich humoéznich horizontech nalezneme také i jiz zminény horizont
Az, ktery charakterizuje horizont antropicky vytvofeny antropogenni ¢innosti
(Némecek a kol., 2008). Tyto horizonty nasedaji na horizonty C, které miizeme popsat
jako ptdotvorny substrat. Cisla za pismenem poté znadi vertikalni ¢lenéni v ptidnim
profilu. U obou horizonti C se jednalo o jil s pfimé&si uhli, pouze u C1 byla piimés 15
% a u C2 pouze 5 %. U sondy S2 byly oznaceny dva humoézni horizonty Ap a Az,
kde horizont Az dosahoval do hloubky 70 cm (Vopravil a kol., 2014).
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Obr. 10: Pudni profily sond S3 a S4 (Vopravil a kol., 2014)

U sondy S3 jsou znazornény tii horizonty, a to opét horizont Ap dosahujici
do 25 cm, Az dosahujici do 55 cm a horizont C1 tentokrat bez ptimési uhli.
V poslednim vyhloubeni sondy S4 mizeme znovu vidét horizonty Ap, Az a C1, pouze
s odlisnymi mocnostmi a s ptimési sprase v poslednim horizontu (Vopravil a kol.,

2014).

Co se tyka pladniho typu, u vSech sond se jednalo o antropozem
hlubokohumozni (ANhh), u prvnich dvou sond s pfidanim subtypu pelicka (ANhhp),
ktery znaci ptidu z tézkych materialli. Antropozemé se stejné€ jako kultizemé zatazuji
do referen¢ni tiidy antroposoly. Antropozemé se vyznacuji plidami vytvofenymi
substraty nahromadénymi ¢lovékem pii t€Zebnich a stavebnich aktivitach. Charakter
téchto pud je urcen vlastnostmi piivodniho materidlu, vrstvenim, michanim materialu

a procesem pedogeneze po rekultivacich (Némecek a kol., 2008).
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11. Hospodareni na zemédélské ploSe v soucasnosti

Jak jiz bylo zminéno, zeméd¢lska puda vysypky se podle vetejného registru
pudy — LPIS, d¢€li na dva DPB, a to DPB 8201 (790-0990) a DPB 8202 (790-0990).
Hlavnim rozdilem mezi ptidnim blokem (PB) a dilem ptidniho bloku (DPB) je ten,
ze hranici DPB lze ur€it v terénu a zemédé€lsky na ni hospodafi evidovany zemédélec

na vlastni odpovédnost.

V soucasné dob¢ na zemédélské piadé pusobi spole¢nost INTEGRAZ, spol.
s.1.0. pro ZV Zahoréi, ktera se zabyva zemédélskou vyrobou, podrobnéji kompletni
rostlinnou vyrobou zamétenou na obiloviny a olejniny. Na vysypce se péstuji plodiny
jako pSenice jarni, hoi¢ice, fepka ozima, jeémen ozimy, pSenice ozima (Stépan, 2021).
V obdobi mé navstévy vysypky Malé Biezno v listopadu 2022 byla na zeméd¢lské
pude zaseta pravé fepka ozima, kterd dodava organickou hmotu do pidy, mikrobialné

ji ozivuje a vytvaii drobtovité ptdni struktury s vybornymi fyzikalnimi vlastnostmi.

Jeji mocny kulovity koten také zabezpecuje biologickou melioraci pady (Becka a kol.,

2007).

a

Obr. 11: Repka ozimd na DPB 8201 (790-0990) (foceno autorkou prdce)
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DPB jsou rozdéleny ochrannou protierozni mezi 0 rozloze 3,45 ha, ktera byla
vytvofena V posledni etapé rekultivacnich praci. Protierozni meze maji funkci
krajinotvornou, ale také maji za kol zachytit a odvést povrchovy odtok. Mez tedy
byva nizka hrazka, kterd je spojena s mélkym ptikopem nebo prilehem. Tato hrazka

byva osazena vegetaci (Novotny a kol., 2017).

Eroze plidy je vyznamnym problémem, pii kterém dochazi k rozruSovani ptdy
dusledkem ptisobeni vody, vétru nebo jinych sil, jako napt. i obdélavani pudy. Eroze
zpisobuje degradaci pudy zhorsSujici se strukturou pidy, ztratou organické hmoty
Vv pudé¢ a Spatnym odvodnovanim, které mé vazné dasledky pro socialni, hospodaiské

a environmentalni podminky (Jangir a kol., 2017).

Obr. 12: Protierozni mez z vychodni strany (foceno na dron autorkou prdce)

Mez na vysypce byla zatravnéna a doSlo zde k vysadbé sadovnickych
vypestkll. V dobé mé navstévy jsem na mezi narazila z ket napf. na pamelnik bily
nebo tavolnik a ze stromi na jasan ztepily. Mez pusobi také jako remizek, slouzici
pro ukryt zivocichi, ¢ehoz jsem byla pfi navstéveé svédkem, kdy se na mezi ukryvalo

mensi stddo srnek.
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Obr. 13: Protierozni mez z blizstho pohledu (foceno na dron autorkou prdace)
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12. Diskuze

Resenym tématem bakalaiské prace jsou zemedélské rekultivace, které jsou

jednim z nejvice vyuzivanych zptisobti obnovy postizené krajiny v CR.

Té’ba VCR se provadi dvéma hlavnimi zptsoby, a to hlubinnym
a povrchovym. VétSina surovin se tézi prevazné povrchovym zptisobem. Pii tomto
dobyvani nerostnych surovin dochdzi k sypani nadloznich zemin na pidy v okoli
lomu, ¢imz se vytvaii vysypky a dochazi tak i k zaborim produktivnich pad. Témto
negativnim vliviim vSak nelze zabranit, proto se tato vysypkova télesa postupné cela
rekultivuji za ucelem zapojeni vysypky do okolni krajiny a ke zlepSeni kvality

zivotniho prostiedi.

Krom¢ lesni a hydrické rekultivace se do rekultivaénich zpiisobii fadi hlavné
rekultivace zeméd¢lska. Po dokonceni biologickych rekultiva¢nich praci a navracenim
tak pud do ZPF, se provadi hodnoceni kvality pidy a nasledné jeji zafazeni do soustavy
BPEJ. U pid vzniklych lidskou ¢innosti neboli antropogennich pid, vSak naraZzime
nato, ze pro né neexistuji specifické kody, které by poskytovaly informace
0 charakteru a vzniku téchto ptd. Aktualné se tak antropozemé pfifazuji ke stavajicim
BPEJ, kter¢ ale zahrnuji pouze ptirozené se vyvijejici pudy. Evidované BPEJ u téchto
pid tedy nevypovidaji o skute¢nosti. V CR lze nalézt rozsahlé plochy antropogennich
pud pfedevsim v mistech povrchové 1 hlubinné t€Zby. V ptipad€ povrchové t&€zby je to
tedy hlavné Mostecka panev, na jejimz Uzemi muzeme najit nespocet vysypek.
Jednou z nich je i zajmova vysypka Malé Btezno, na které doslo k bonitaci v roce 2014
(Vopravil a kol., 2020).

Z tohoto diivodu pfisel kolektiv z Vyzkumného tstavu melioraci a ochrany pad
s navrhem o roz$ifeni syst¢ému BPEJ o antropogenni ptdy, ktery ma popsat jeden
zmoznych pfistuplt k zaclenéni antropogennich pid do bonitacni soustavy.
Snaha 0 zaclenéni antropogennich pid do systému BPEJ probéhla uz nékolikrat.
Prvni byla jiz v roce 1994, kdy vypracovana zprava na toto téma nabizela hned nékolik
ruznych zptisobu k zaclenéni, avSak zadné ze zplsobii nebylo vyuzito. Nasledovaly
dalsi pokusy jako névrh v roce 2010, ve kterém byly navrzeny nové HPJ pro kultizemé
a antropozemé (Vopravil a kol., 2020). Kultizemé jsou pidy modifikované vlivem
kultiva¢nich ¢innosti ¢lovéka. Vznikaji tak dasledkem nadmérného zapravovani

zurodnovacich materiali do ornice, hloubkovym kypienim, rigolovanim a dal§im
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(Némecek a kol., 2008). Kultizemim bylo tehdy navrzeno 8 novych HPJ
a antropozemim 12 HPJ podle jejich vzniku (Vopravil a kol., 2020).

Navrh zroku 2020 pii vytvareni novych HPJ zohlednoval rozdily mezi
pozitivn¢ a negativné ovlivnénymi kultizemémi, kdy by kultizemé pozitivné ovlivnéné
zUstaly pfifazené k soucasnym HPJ a kultizemé& negativné ovlivnéné by spolecné

s antropozemémi ziskaly nové HPJ (Vopravil a kol., 2020).

Na vysypce Malé Biezno se aktualné objevuji tti HPJ ato 01, 06 a 61. Pod HPJ
01 nalezneme pudni predstavitele ¢ernozem modalni (CEm), ¢ernozem modalni
karbonatovou (CEmc) a cernozem luvickou (CEl). Pod HPJ 06 jsou plidnimi
pfedstaviteli Cernozem pelickd (CEp), Cernozem <cernicka karbonatovd (CExc)
a cernozem pelicka karbonatova (CEpc). A nakonec pod HPJ 61, kterd se na vysypce
objevuje na nejmensi plose, nalezneme cernici pelickou (CCp) a Cernici pelickou

karbonatovou (CCpc) (VUMOP, ©2023).

V navrhu bylo navrzeno 9 novych HPJ a to AN1 az AN9. Tyto nové HPJ urcuji
genetického pidniho pfedstavitele, zrnitostni rdz antropogenniho pldniho profilu
amocnost humoézni vrstvy vytvotfené antropozemé. Podle projektu by se méla
na lokalit¢ vysypky Malé Biezno nachazet HPJ ANS. Pidnim piedstavitelem ANS
je antropozem hlubokohumozni s prekryvem humoézni zeminy > 0,4 m nad riznym
materidlem. Jedna se o pidy bez skeletu az slabé skeletovité s t€Zkou az velmi téZkou
zrnitosti do 60 cm. Tato HPJ by byla pravdépodobné pfifazovana k pudam
rekultivovanym po t&€zb¢ uhli (Vopravil a kol., 2020).

V rtiznych &astech CR, kde diive dochézelo nebo aktudlné stile dochézi
k t¢Zb¢, se vyskytuje nespoCet rekultivovanych ¢i kultivacné ovlivnénych pid,
u kterych by byly nové navrzené HPJ jisté vyuzity. Jelikoz maji antropogenni pudy
specifické vlastnosti, umoznilo by jejich zahrnuti do systému BPEJ lepsi planovani
aftizeni jejich vyuziti, rozhodovani pfi izemnim planovani, zeméd¢lstvi, lesnictvi,

ochranu biodiverzity atd. Pfineslo by také pozitivni vliv na spravu a ochranu pudy.
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13. Zavér

Cilem této bakalaiské prace bylo sepsani literarni reSerSe na problematiku
zemédelskych rekultivaci. Déle bylo provedeno terénni Setieni na vysypce Malé

Bfezno, popsani rekultivacnich praci a vyvoj zemedélské rekultivace.

V disledku tézby dochazi k degradaci obrovského mnozstvi tirodnych pud,
které je nasledné potieba obnovit anebo navratit do plvodniho stavu.
Jednim ze zplisobii obnovy krajiny je spontanni nebo fizend sukcese, pii které
se krajina ponechava samovolné obnové. Pouze pii fizené sukcesi jsou provadény
managementové zdsahy pro urychleni cilového stavu. Druhym casto vyuzivanym
zpisobem je rekultivace. V praci jsem popisovala faze rekultivace, jako dulné-
technickou fazi, pti které se provadi selektivni skryvka zemin. Pfi skryvce zemin
se utvaii vnéjsi a vnitini vysypky, které se pozdéji rekultivuji. V ptipadé mé zajmové
lokality se jednalo o vn&jsi vysypku lomu VrSany. Vybér druhu rekultivace ovlivituje
nékolik faktort jako typ pidy, klimatické podminky nebo i svazitost terénu.
Na vysypce Malé Bfezno byla na svazich uplatnéna lesnicka rekultivace a na horni
plose vysypky zeméd¢lska rekultivace. Téleso vysypky bylo dosypano v roce 1992,
ale prvni rekultivacni prace zapocaly jiz v roce 1990. Dohromady byla rekultivace
provadéna ve Ctyfech etapach. V prvnich tfech etapach byla provadéna pievazné
lesnicka rekultivace, budovani hospodarnic, poldra a ptikopti. Zemédé€lska rekultivace

byla provedena aZ v posledni I'V. etapé&, ktera zapocala roku 1994.

Uelem zemédélské rekultivace byva vytvofeni nové produkéni pady.
U zemédélské rekultivace mulzeme volit ze dvou rekultivaénich postupt,
a to s prekryvem (nepiimy) nebo bez piekryvu (piimy). Nepfimy postup se vyuziva
u lokalit s nevhodnymi navrstvenymi zeminami, nejprve se tedy rekultivovana plocha
urovna a poté se prekryje kulturni zeminou. Pokud byl uplatnén selektivni odkliz
zemin, je vyuzit ptimy postup. DalSim dileZitym krokem je vybér vhodného osevniho
postupu, u kterého se casto uplatiiuji jeteloviny a traviny. Vyslednou kulturou
zemedélské rekultivace byva orna ptda, louka, pastvina, zahrada, ovocny sad, vinice

nebo chmelnice.

Mosteckd panev je znama pievazné pro své nerostné bohatstvi a jeho tézbu.
Prvni zminky o tézb¢é v SHP jsou jiz z 15. stoleti. V prubéhu stoleti se pohled na tézbu

ménil a s nim 1 pohled na rekultivaci postizené¢ho tizemi. Lom VrSany, ze které¢ho byla
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sypana vysypka Malé Bfezno, vznikl v 70. Iletech minulého stoleti.
Jedna se 0 nejmladsi hnédouhelny lom v CR, kde by méla t&Zba probihat az do roku
2050.

Pfi terénnim Setfeni byly zdokumentovany piikopy a cesty vytvorené
v pribehu rekultivaci, ale predevSim zemédélskd rekultivace na ploSin€ vysypky.
Byly také popsany kody BPEJ, které se na plosiné aktualné vyskytuji, ale nevypovidaji
o skutecnosti, jelikoz v systému BPEJ nejsou zavedeny HPJ pro antropogenni pudy.
V tomto sméru by ale mohla byt u¢inéna zmena, jelikoz se kolektivu z Vyzkumného
ustavu melioraci a ochrany pud povedlo navrhnout 9 novych kodu HPJ

pro antropozem¢ a kultizemé.

Zavérem by se tedy dalo fici, ze zeméd¢lska rekultivace na vysypce Malé
Bfezno prochazi pozitivnim vyvojem. A to pfedevsim kvalitou plidy, kdy se podle
aktualnich k6did BPEJ na vysypce nachazeji pievazné cernozemé, které jsou z hlediska
zemé&délstvi velice kvalitni a irodné. Orné ptida na horni ploSin€ vysypky je rozdélena
na dva DPB, mezi kterymi byla vytvofena ochranna protierozni mez. Tato zatravnéna
mez, pusobici také jako remizek, ma na orné piddé krajinotvorny vyznam
a je vyuzivana zvéfi. V neposledni fadé se povedlo rekultivovanou vysypku zapojit
zpét do krajiny a ornd puda na plosiné pfispiva i v hospodaiské oblasti, protoze
na vysypce uz nékolik let hospodaii spoleénost INTEGRAZ, spol. s.r.o. pro ZV

Zahordi.
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