Uvod

Kdo byly zeny z vyssich spoleCenskych vrstev ze zapadni Evropy v obdobi
od vrcholného stfedoveku do konce 19. stoleti? Vedly extravagantni, rozmarny zivot,
nebo to byly velmi pokrokové emancipované zeny? ObE tvrzeni mohou byt
kontroverzni, ale piresto je zfejmé, ze Slechticny byly vyraznymi osobnostmi nejen
spoleCenského, ale i literarnitho a politického zivota. Prestoze tyto Zeny patfily
do privilegované skupiny, nebyly vjejim ramci pln¢ zpisobilé ke vSem pravim.
Postaveni Zen a muzi se ve Slechtickém prostedi liSilo, jelikoz Slechticny byly
podfizeny muzim své vrstvy. AvSak na rozdil od Zen z ostatnich vrstev, Slechti¢ny
oplyvaly velkym spoleCenskym a politickym vlivem a angazovaly se hojné
v charitativni a salonni Cinnosti. Zde vyvstava otazka, zda se tyto Zeny spokojily
se svymi rolemi, jez jim pfisny patriarchdlni systém nastavil, ¢i nikoliv. Mnoho
Slechticen si  uvédomovalo své nerovné postaveni, avSak odvahu vzepfit
se tehdejSim pomérim ziskaly jen nékteré. Byly snahy téchto vyjimecnych zen
potlaceny, nebo se jim podatilo ziskat rovnopravnéjsi postaveni? Protoze mé toto téma
oslovilo a stoji za hlubsi prozkoumani, rozhodla jsem se v rdmci své diplomové prace
zabyvat pravé témito zenami, jez se vyrovnavaly se svym zivotnim osudem,
vymezenym predevSim jejich pohlavim, postavenim, osobnimi pravy, ale i jejich
charakterem. Zaméfila jsem se tedy na Zeny z vysSich spoleCenskych vrstev ze zapadni
Evropy, ptficemZ zkoumané obdobi zahrnuje dobu od vrcholného stiedovéku do konce
19. stoleti.

Tato prace poskytuje pohled na vyvoj postaveni zen z vysSich spolecenskych
vrstev v zapadoevropskych podminkach ve formé historické reflexe. Soucasti prace je
rovnéz komparativni analyza, jejimz pfinosem je informace o proméné role Zen
z vysSich spolecenskych vrstev. Predkladana diplomova prace je tematicky zaméfena

na gender.

Teorie genderu se zabyva problematikou diferenciace Zen a muzl na zakladé vlivu
spolecnosti, pficemz socialni konstrukty ptredurcuji zendm a muzim specifickou roli.
Podle vzorcti chovani, které se kulturné a historicky zna¢né 1isi, se ¢lovék v pribéhu
socializace uci byt zenou a muzem. Od jedinct je tedy oCekavano chovani na zakladée

jejich genderu. Predpoklady, vztahujici se k genderu, lidé pfijimaji jako spravné



a platné, pricemz na nich zakladaji sviyj piistup k osobam Zenského a muzského pohlavi.
Jejich nerovné postaveni vychazi tedy z genderové stereotypizace.! Genderové role, jez
patfi k zédkladnim socidlnim rolim, jsou bezpochyby casto diskutovanym tématem
posledni doby. Tykaji se nds vSech, nebot’ vétsina aspektli okolniho svéta je rozdélena
na ,,zenské“ a ,,muzské”. Pfedn¢ se tedy zamétuji na socialni a genderové role Zen
z vysSich spolecenskych vrstev. Vychazim z genderové analyzy, jez se zabyva studiem
rozdild v potiebach, podminkéch, pfistupu ke zdrojim, kontrole majetku,

rozhodovacich pravomocich mezi Zenami a muzi z vySsich spolecenskych vrstev.

Cil, ktery tato prace sleduje, je predevSim popsat vyvoj role Zen z vysSich
spolecenskych vrstev a vypovédét o tom, zda se jejich role ménila a jakym zptsobem.
Hlavnim pfinosem je tedy priizkum socialnich a genderovych roli téchto Zen v ramci
zapadoevropského prostredi. Zkoumam, zda doslo v pribéhu zkoumaného obdobi
k proméné konstruktu feminity Slechticen. Déle se zabyvam problematikou rozvrZzeni
mocenskych sil mezi manzeli ve Slechtickém prostiedi a popisuji, jaké pozadavky byly
kladeny na Zeny z vySSich spolecenskych vrstev, jakym zplisobem byly napliovany,
¢i nikoliv a zda doslo v pribéhu zkoumané doby ke zméné. Také se zabyvam postoji
samotnych Slechticen kjejich genderovym rolim, zda se jim dafilo vyuzit vlastni
potencial a svobodné budovat genderovou identitu a pozici ve spole¢nosti, jak
se vyporadavaly s genderové zatiZzenymi normami, institucemi, hodnotami, ocekavanimi

a tradicemi spolecnosti.

Struktura prace se odviji od teoretického piehledu, ve kterém se soustfedim
na problematiku genderu, genderovych roli a genderovych stereotypti véetné ideologie
patriarchatu. V ramci prvni kapitoly také nastifiuji oblast zajmu védnich disciplin
gender studies a gender history. Dale se zabyvam genderovou problematikou z pohledu
strukturalniho funkcionalismu a feministické sociologie. Druhda kapitola prace
predstavuje historickou reflexi postaveni zen z vyssich spolecenskych vrstev v rodiné
a spolecnosti. Zabyvam se rodinnym a spoleCensko — pravnim postavenim téchto Zen,

pti¢emz jejich role charakterizuji pomoci periodizace zivotniho cyklu. V této ¢asti prace

" RENZETTI, C. M. - CURRAN, D. I. Zeny, muzi a spolecnost. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2003. ISBN
80-246-0525-2. S. 20.



jsou piedstavena zakladni vychodiska, tykajici se konstruktu feminity Slechticen. Tato
vychodiska jsou dana do souvislosti v ramci tfeti kapitoly o proméné role téchto zen.
Ve tfeti Casti prace rovnéz nastinuji vliv ideji a podminek osvicenstvi na roli Zen
z vysSich spoleCenskych vrstev. Dale se zaméfuji na jejich moznosti k seberealizaci,
pficemz se zabyvam hlavnimi pfi¢inami vzniku jejich rovnopravnéjSiho postaveni

v ramci jejich spoleCenské vrstvy.



1. Zakladni vymezeni genderu k problematice postaveni Zen
z vysSich spolecCenskych vrstev

V uvodni casti prace se budu zabyvat konceptem genderu a genderovou
terminologii, jez slouzi jako teoreticky zéklad pro zkouméani postaveni Zen z vyS$sich
spoleCenskych vrstev. Na zakladé nize vysvétlenych pojmt je v dalSich kapitolach
analyzovana role téchto Zen ve spolecnosti a rodin€.

PtedevS§im bych upozornila na to, Ze povaha konstruktu gender je socialné
konstruovana, tudiz pfipisované maskulinni a feminni charakteristiky jsou produktem
socializace. Takto je gender kategorii, jeZ je vysoce stereotypizovand. Odviji
se z ni socidlni organizace spolecnosti a tim padem i socidlni diferenciace zen a muzu.
Podstatu tvofti biologické pohlavi, kterému pfisuzujeme urcity socialni vyznam, jez je
urcen osobnostnimi atributy, socialnimi rolemi apod., které ho diferencuji od ostatnich
objekta.”

Tato prace popisuje postaveni zen z vyssich spolecenskych vrstev z genderové
perspektivy. Jsou brany v tivahu genderové vztahy a stereotypy, které ve spolecnosti
funguji. Pfedné jsou tedy vymezeny pojmy genderové problematiky, se kterymi budu

nasledné pracovat.

1.1 Genderova terminologie
1.1.1 Termin gender

Koncept gender vyjadfuje predstavu, Ze vlastnosti a chovani, jez jsou
spojované s obrazem Zeny a muze nejsou vrozené, ale jsou formovany kulturou
a spolecnosti. Gender odkazuje na socidlni rozdily mezi Zenami a muZzi. Mnohdy
se mezi kulturami 1i$i, ale mlze existovat v riznych obménach i v ramci jedné kultury.
Naopak pohlavi, jez odkazuje k biologickym odlisnostem lidského téla, je kategorii
univerzalni, tudiz se neméni podle Casu ani mista. Gender ukazuje, jak je urceni roli,
chovani a norem, které se vztahuji k Zendm a muzim v rlznych spolecnostech,
obdobich i socidlnich skupinach, rozdilné. Jejich vyznam a vymezeni nejsou tedy

pfirozené¢ a neménné, ale jsou doCasnou fazi vyvoje socidlnich vztahti mezi zenami

? RENZETTI, C. M. - CURRAN, D. J., pozn. 1, s. 20.



a muzi.’ Gender tedy urluje, co je Zenské a muzské. Predstavuje organizaéni princip
spole¢nosti.

Gender na rozdil od biologického pohlavi neobsahuje jen dvé dichotomni
kategorie (zena - muz), ale fadu charakteristik s poly, které nazyvame feminita
a maskulinita. Tyto charakteristiky se mohou u jedince vyskytovat nezavisle na jeho
biologickém pohlavi. Pfesto naSe spolecnost predpoklada, Ze u normalni Zeny prevazuje

feminita a u normalniho muze maskulinita.*

Na védecké urovni je mozné analyzovat gender na rtuznych urovnich. Jako
priznaény znak urCité osobnosti, socidlni statut jedince, genderovou roli, genderovy
stereotyp, ale i jako mocenska struktura spoleCnosti, internalizovana ideologie
nebo urcity znak socializace. Gender tedy zahrnuje utvafeni a vyvoj genderové identity
a nasledné piijeti genderové role. Timto pfedstavuje propojeni kategorie biologické

(pohlavi) s kategorii socidlni (role, normy, stereotypy).’

Podle Rhody Kay Unger® mizeme uréit tfi roviny, ve kterych ma gender
podstatnou roli. Na roviné socidlné-strukturalni pfedstavuje gender klasifikacni systém,
jez urCuje pozice a role zen a muzl ve spolecnosti. Determinuje jejich socialni status,
pfistup do vSech oblasti zivota vCetné¢ moci a materidlnich zdroji. Mezi dalsi
klasifikacni systémy patii spolecenska tiida, rasa, narodnost, sexualni orientace apod.
Na jejich zaklad¢€ jsou zeny a muzi kategorizovani a rovnéz se od nich odvijeji jejich

kazdodenni interakce.

Na rovin€ interpersonalni piedstavuje gender souhrn pravidel, podle kterych bychom
se méli chovat k Zendam a k muzim. Pohlavi je totiz obvykle jednou z prvnich
informaci, na kterou reagujeme pfi setkani s neznamym jedincem, a podle toho se také
odviji interakce, jez je Casto velmi odliSna. Pfestoze Zeny a muZzi jednaji stejné,

interpretujeme jejich chovani rozdiln€. Gender je tedy zpiisobem, kterym vnimame

> OAKLEYOVA, A. Pohlavi, gender, spolecnost. 1. vyd. Praha: Portal, 2000. ISBN 80-7178-403-6. S.
121-122.

* OAKLEYOVA, A., pozn. 3, s. 121-123.

5 SIKLOVA, J. Gender studies a feminismus na univerzitach ve svété a Ceské republice. In: VESINOVA-
KALIVODOVA, E., MARIKOVA, H. Spolecnost Zen a muzii z aspektu gender. 1. vyd. Praha: Open
Society Fund, 1999. S. 9 - 10.

8 UNGER, R. K. Handbook of the Psychology of Women and Gender. 1** ed. New York: Wiley, 2004
ISBN 0-471-65357-8. S. 245-247.
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rozdily, ale také zptisobem, kterym je vytvatime. Proto dochazi k odlisnému zachazeni
s Zenami a muzi, coz maze vést k jejich odlisnému chovani a pravé toto utvrzuje

genderové stereotypy.7

Posledni rovinou je rovina individudlni, kde dochazi ke zvnitinéni systému genderovych
presvédceni, ktery tvoii zaklad pro nasSi genderovou identitu. Postupné¢ dochazi
k ptisouzeni chovani, roli a charakteristik, jez jsou vmnasi kultufe povazovany
za adouci &i normativni pro piislugniky daného pohlavi.®

Gender je tedy otazkou lidské individuality, ale je i soucasti identity jedince.
Obsahuje jak individualni, tak spolecenské pfedstavy o zenach a muzich, které maji vliv
na vyvoj na individudlni, interpersondlni i skupinové urovni. Rodime se s zenskym
nebo muZzskym pohlavim, nicméné osobnosti s Zenskou nebo muzskou identitou a roli
se teprve stavame.” Takto gender chapeme nejen jako urdity znak jednotlivce,
ale 1 jako socialni konstrukt, ktery urCity zptsob mysleni, jednani nebo vlastnosti

vymezuje jako pfimétené a vhodné pouze pro jedno pohlavi.

1.1.2 Genderova identita

Identita predstavuje komplexni védomi sebe sama, jez je relativné stalé.
Identita socialni, jeZ je vyznamnym aspektem identity, predstavuje pfislu$nost k urcitym
socialnim skupinam. Jedinec se tedy citi byt soucasti skupiny, ztotoziiuje se a prenasi
na sebe charakteristiky této skupiny. Jedinec usiluje o potvrzeni identity vazané pouze
na jeho osobu, ale i na skupinu, ke které ptinalezi. Identita jedince se postupné utvari,

neexistuje od narozeni. "

Nedilnou soucasti osobni identity je identita genderova. Vymezuje proZzivani
a urCeni sebe sama jako Zeny ¢i muZe vcetné pfislusnosti k danym skupinam.
Ve spolecnosti jsou obecné rozliSeny dvé kategorie genderu a to feminita (zenstvi)

a maskulinita (muzstvi). Je to tedy nas$ subjektivni pocit feminity nebo maskulinity.

TUNGER, R. K., pozn. 6, s. 247-249.

8 UNGER, R. K., pozn. 6, s. 249-250.

MARIKOVA, H. Proména roli muze a Zeny vroding. In: VESINOVA-KALIVODOVA, E.,
MARIKOVA, H. Spolecnost zen a muzii z aspektu gender. 1. vyd. Praha: Open Society Fund, 1999. S.
59-60.

""SMETACKOVA, I. Gender a osobnost ¢lovéka. In: SMETACKOVA, 1., VLKOVA, K. Gender ve
Skole: prirucka pro vyucujici predmétii obcanska vychova, obcanska nauka a zaklady spolecenskych ved
na zakladnich a strednich skolach. 1. vyd. Praha: Oteviena spolecnost. 2005. ISBN 80-903331-2-5.S. 19.
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Volbu genderové identity spoluutvareji spoleCenska ocekavani, ale i sankce za jejich
nedodrzeni. Genderova identita se odvozuje od charakteru pohlavné-genderového
systému v dané spolecnosti, podle kterého se muze jeji konkrétni podoba i vyznam
menit. Stabilita genderového rezimu je zajistovana pravé genderovou identitou. Pfesto
neni pevné dana, jedinci se mohou v riiznych situacich chovat podle modeld chovani
obou gendert.'" Z predchoziho vyplyva, Ze genderova identita oznaluje osobni
zkuSenost s muzskou nebo Zenskou existenci. Vznika v konkrétnim kontextu, pficemz

zenstvi a muzstvi je nejcastéji vymezeno bipolarné.

Bipolarni vnimani feminity a maskulinity oznacuje pojem genderova
polarizace. Pfedstavuje tedy clenéni spolecenskych struktur a Cinnosti na zenské
a muzské, pficemz toto cClenéni je ve spoleCnosti povazovano za samoziejmé
a prirozené. Na zakladé genderové analyzy vSak prestala byt identita zen a muzil
definitivné chapana jako néco vrozeného a zacala byt pojimana jako kulturné-socialni
proces, jez prekonava zdanlivé univerzalni a objektivni dichotomie Zena-muz,
ale zaroven i dal$i binarismy vystavéné na hierarchickém zakladé (ptiroda vs. kultura,
t&lo vs. duch, biologie vs. spolenost, soukromé vs. vetejné apod.).'? Genderova identita
tedy odkazuje na kulturni a socialni rozdily mezi Zenami a muzi oproti rozdilim
biologickym, vztahujicim se k definici pohlavi. Tyto rozdily jsou tedy kulturné
i socidlné¢ podminéné a konstruované. Mohou se ménit v ¢ase i v ramci jedné kultury
nebo mezi kulturami. Nejsou tedy neménnym stavem, ale jsou doCasnym stupném
vyvoje socidlnich vztahli mezi zenami a muZi.

Na zikladé vysSe vymezenych pojml se budu dale zabyvat formovanim
genderové identity Zen z vysSich spolecenskych vrstev. Pii zkoumani genderové identity
téchto Zen, Kim Denise Reynolds" nesouhlasi s diirazem na genderovou identitu,
jelikoz ji nepovazuje za samoziejmost pii formovani osobni identity jedince.
Pokud se totiz zabyvame vyss$i vrstvou, nelze uzivat jako zaklad genderovou identitu.

Zenské jednani bylo a je samoziejmé v souladu s jejich genderem, piesto nemiiZzeme

"' VALDROVA, J. Gender a spolecnost. 1. vyd. Usti nad Labem: Univerzita J. E. Turkyng, 2006. ISBN
80-7044-808-3. S. 199-201. S.6-7.

2GJURICOVA, S. Konstrukce gender: Maskulinita a femininita z odlinych perspektiv. In: VESINOVA-
KALIVODOVA, E., MARIKOVA, H. Spolecnost Zen a muzii z aspektu gender. 1. vyd. Praha: Open
Society Fund, 1999. S. 71-72.

3 REYNOLDS, K. D. dristokratic women and political society in Victorian Britain. 1% ed. London:
Oxford University Press, 1998. ISBN 0-19-820727-1. S. 4.
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predpokladat, Ze jednani konkrétni zeny bude urCujici pro Zeny jiné tfidy, rasy,
nabozenského vyznani apod. Slechtiéna méla tolik spoleéného s Zenou tovarniho
délnika, jako jejich manzelé mezi sebou navzajem. Ve vztahu k vlastni rodin€ a do jisté
miry i ke své vrstvé byly Slechticny v prvni fadé Zenami. Ve vztahu ke zbytku svéta
byly pouze Slechticnami.

Je tedy mylné domnivat se, ze veSkeré zenské jednani je dano vyhradné
genderem a Ze genderova identita vzdy vychéazi z pfislusnosti k danému pohlavi.
Co se tyka Zen z vysSich spolecenskych vrstev, je potieba zabyvat se také jejich zivotem
ve vnéjsim svété, kde jednaly jako clenky privilegované spolecenské
a politické elity.

Pokud tedy chtély slechtiény svobodn¢ budovat svoji gednerovou identitu
a svou pozici ve spolecnosti, znamenalo to pro né stietavat se s genderové zatizenymi
normami, institucemi, hodnotami, ocekavanimi a predevsim kiestansko-historickymi
tradicemi spolecnosti. Odménou pro n¢ mohlo byt objeveni a vyuZiti svého potencialu
pro utvateni jejich vlastni genderové identity, jako nastroje a cile k realizovani

plnohodnotného Zivota.'*

1.1.3 Genderova socializace

Jak jiz bylo uvedeno vyse, gender je koncept vztahovy, tudiZ se projevuje
predev§im ve vztazich. Pravé pti budovani genderové identity hraji dtlezitou roli
intimni vztahy, jez jsou vazané ptredevsim na rodinu, a jejich vliv je prvotni. Zaroven je
genderova identita posilovana vztahy, které jsou zalozeny na pfisluSnosti jedinct
k urcitym socialnim institucim. VSichni jsme soucasti urcité spolecnosti, jez ovliviuje
zasadnim zplisobem zivot nas vSech. Do urcité miry tuto spole¢nost miiZeme
spoluutvéfet a zaroveii ona piisobi na nas a ovliviuje nas."

Gender vymezuje komplex chovani a vlastnosti, jez jsou v urcité spolec¢nosti
spojovany s obrazem Zeny &i s obrazem muze. Socialni instituce'® vyvijeji na konkrétni
jedince tlak, skrze ktery jsou nuceni toto chovani a vlastnosti povaZovat za sob¢ vlastni.

Je téméf nemozné se vyhnout tomuto plisobeni, protoze témét ve vSech existujicich

" VALDROVA, I, pozn. 11, 5. 11-12.

'S SMETACKOVA, L., pozn. 10, s. 26.

'8 Socilni instituce predstavuji ustavené zptsoby jednani, standardizované zpiisoby feeni problémi
&lenti urdité spoleénosti nebo kultury. (KELLER, J. Uvod do sociologie: Studijni texty. 1. vyd. Praha:
Sociologické nakladatelstvi (Slon), 1992. ISBN 80-901059-3-9. S. 69.).
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spole¢nostech je jednim z hlavnich systému klasifikace struktur mocenskych vztahii
praveé genderové rozdéleni. Prostiednictvim procesu socializace se v kazdé spolecnosti
stava z jedince, ktery je bez genderové identity, Zena nebo muz se zplsoby chovani,
vlastnostmi, hodnotami a zdjmy. Kazda spolecnost je charakteristicka svou kulturou,
jez obsahuje souhrn védéni, jazyka, umeéni, prav, hodnot, norem, moralky, obycejl
a dovednosti ¢lenli dané spolecnosti. Jedinec se zacletiuje do kultury své spolecnosti
v procesu socializace, ve kterém dochazi k osvojeni kultury dané spolec¢nosti. Tento
proces je podminkou existence a fungovani spole¢nosti, skrze socializaci je udrzovan
kontinualni vyvoj a konsenzus spolenosti.'’ Prostfednictvim socializace tedy
poznavame, jaké je nase misto ve spolecnosti, jaké jsou nase moznosti a role,
které zastadvame spolu s dalSimi Cleny spolecnosti. U¢ime se, jak se v dané situaci

zachovat a co muzeme od ostatnich o¢ekavat.

Vramci genderové socializace zjistujeme, co to znamend byt Zenou
a co muzem. Je to celoZivotni proces, ve kterém se jedinec zaclenuje do urcité
spolecnosti a pfisvojuje si jeji hodnoty, normy a pravidla chovani, tykajici se genderu
a genderovych roli. Tento proces se odehrava prostiednictvim odmén a trestd,
ale 1 skrze méné napadné signaly (volba obleCeni, hracek, ¢innosti apod.). Na zakladé
genderové socializace jsou jedinci vedeni k tomu, aby spravné napliovali genderova
ocekavani, podle schvalovanych piedstav spolecnosti. V procesu socializace funguje
mnoho mechanismii, které urcuji, co je zenské a co muzské. Tyto mechanismy
zprostiedkovavaji informaci, ze rozdé€leni funkci, vlastnosti, dovednosti a roli na Zenské
nebo muzské je dané od ptirody. Béhem tohoto procesu ¢asto dochazi k pienosu
stereotyptl, jeZ jsou spjaty s jednotlivymi rolemi jedince ve spolecnosti.'® Jednim

ze zakladnich faktort, strukturujicich nasi spole¢nost, je tedy rozdéleni na Zeny a muze.

V urozeném prostfedi nebylo oddéleni ,,zenského* a ,,muzského* prostoru
tak jednoznaéné jako v ostatnich vrstvach. Slechti¢ny se t&sily vétsi ucté, ve vétsi mife
spolurozhodovaly, pricemz jejich vzdélani prekracovalo dobovy standard. Presto je

mozné konstatovat, ze i ve Slechtickém prostiedi existoval socidln¢ podminény

'7 JARKOVSKA, L. Gender a spole¢nost. In: SMETACKOVA, I, VLKOVA, K. Gender ve Skole:
prirucka pro vyucujici predmeétii obcanska vychova, obcanska nauka a zdklady spolecenskych véd na
zakladnich a strednich skolach. 1. vyd. Praha: Oteviena spolec¢nost, 2005. ISBN 80-903331-2-5.5.26-27.
'8 JARKOVSKA, L. pozn. 17, s. 27.
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genderovy konstrukt. Muzskym prostorem byl svét, Zzenskym prostorem byla rodina.
Slechticka vychova sméfovala jednozna¢né kidentité a zatazeni do spole¢nosti
uréenymi i pohlavim. Pfes tyto skutecnosti bylo vzdé€lani Slechticen velmi kvalitni,
co se tyce predpokladaného matetstvi, ale i1 k aktivitam §lechty (salony, Cetba a vyznam
knihovny, piedstaveni bshem spoletenské sezony, ndkup malifskych d&l apod.).”
Vysledkem genderové socializace je tedy ziskani predstavy o tom, které role jsou
vhodné pro zeny a muze a naopak, které se s jejich genderem neslucuji. V nasledujicim

textu jsou vysvétleny pojmy socidlni a genderova role, jez jsou pro tuto praci stézejni.

1.1.4 Socialni a genderova role

Jak jiz bylo vyse zminéno, v procesu socializace se uc¢ime, jaké jednani je
od nés ocekavano v riznych situacich a také co mizeme od rtznych lidi ocekavat.
Prostfednictvim socializace se tedy utvaii zplisob jednani, ktery oznaCujeme pojmem
role.

Socialni role je ocekavany zpiisob chovani, ktery pfinalezi k urcitému
socialnimu statusu, ale také k okolnostem a prostfedi, ve kterém se jeji nositel nachazi.
Kazdy ¢&len spole¢nosti hraje soub&né vice roli. Zena mize byt zaroven dcerou,
manzelkou, matkou apod. Tyto role si osvojujeme jiz v raném détstvi, piicemz obsah
konkrétni role je urCen jednak spolecenskym kontextem, ale také spoluutvaren jejim
nositelem.*

Nositel urcité socialni role tato ocekavani bere na védomi a pievadi je
do konkrétniho rolového jednani. Jedinec se muze se svou roli identifikovat, mize
se rovnéz od role distancovat (pficemZz roli hraje navenek, ale vnitiné
se s ni neztotozni) a mize ji také odmitnout. Pti stfidani roli casto dochazi ke konfliktu
roli, pokud jsou ocekavani spojena s jednou roli jedince v rozporu s ocekavanimi role
druhé. Neni mozné, aby jedinec splnil vSechna o¢ekdvani, kterd vyplyvaji z jeho roli,
jez soucasné zastava. Pokud se jedinec nechova v ramci ocekavani, jez jsou spojena

s jeho roli, dochazi casto k nepochopeni zbytkem spolecnosti. V socidlnim jednani

' LENDEROVA, M. - BEZECNY, Z. Slechticka korespondence jako pramen v gender history. In:
CADKOVA, K., LENDEROVA, M., STRANIKOVA, I. Déjiny zen aneb Evropska Zena od stiedovéku
do 20. stoleti v zajeti historiografie. 1. vyd. Pardubice: Univerzita Pardubice, s. 2006. ISBN 80-7194-920-
5.S.529.

* JARKOVSKA, L. pozn. 17, s. 28.
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rozliSujeme né€kolik typd roli: role pifipsané (pohlavi, veék, zdédény majetek), role

, . o T . y , 21
ziskané (prestiz, nezdédéna privilegia) a role vnucené (nezaméstnanost, vykon trestu).

Pojem role pochézi z divadelniho jazyka. Obsah tohoto pojmu vyjadiuje
podstatu nadi interakce sdruhymi lidmi vrameci spole¢nosti.”* Hlavnim t&elem
predstaveni ¢i hereckého vykonu je udé€lat dojem na ostatni Gcastniky. Veskera aktivita,
jez jedinec predvadi ve spoleCnosti, se totiz odehravd pred urlitym souborem
pozorovatell, pficemz role je pro n¢j predem stanoveny vzorec jednani, podle n¢hoz
jedna béhem predstaveni. Socialni role jsou spojovany pravé s divadelnim svétem,
ve kterém je dulezité jednak samotné jednani, ale i okolni aranzma a dekorace
dokreslujici déj.23 Role je tedy “dramatické” ztvarnéni prav a povinnosti, vazanych
na dané postaveni. Cely nas zivot je tedy hrou. Je jakymsi pfedstavenim, jez se svou
podstatou nelidi od predstaveni divadelniho. Uginkujici jedinec je tedy nositelem
socialni pozice, kterda s sebou nese urcita ocekavani. Pravé publikum na jedince klade
tato oCekavani, podle kterych se jedinec stylizuje do konkrétniho vzorce chovani. Jak jiz
bylo zminéno vyse, vzorce chovani jsou ovlivnény i kulturnim prostfedim, ve kterém
se jedinec socializuje. Kazdy jedinec ve spolecnosti reprezentuje svym chovanim

urcitou spolecenskou vrstvu a ocekava, ze jej ostatni budou hodnotit uréitym zptisobem.

Z ptedchoziho vyplyva, Ze plnéni socidlni role je mozné srovnat s vykonem role
divadelni. Kazdy jedinec je obeznamen se svou roli a vi, co jeho role obnasi. Pokud
se chova mimo ramec své role, jeho okoli je zmateno nebo dokonce jedincovo chovani

neakceptuje. Stejné tak je tomu u plnéni genderové role.

Genderova role predstavuje soubor zjevnych i skrytych pravidel, ktera
predpisuji ur¢ité typy chovani jen zendm, jiné jen muztim. Spolecnost tedy ocekava
od jedincti chovani, které je vramci jejich pohlavni piislusnosti. Zenam a muzim
ptisuzujeme jiné hodnoty, povinnosti, ale i prace. Tyto piedpisy jsou platné i pro vztahy

mezi jedinci obou pohlavi. Genderova role je rovnéZz vnéjSim projevem genderové

*' KELLER, I., pozn. 16, s. 57.

> Tato divadelni metafora je rozpracovana v dile Ervinga Gofmanna ,,Vsichni hrajeme divadlo®, na
které¢ho odkazuje vétsina publikaci zabyvajicich se problematikou socialnich roli.

» GOFFMAN, E. Vsichni hrajeme divadlo. 1. vyd. Praha: Studia Ypsilon, 1999. ISBN: 80-902482-4-1.
S. 25-69.
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identity. Genderové role se vytvafeji a utvrzuji predevsim v rodin€, vzdélavacim
systému, zaméstnani, ale také v oblasti spolecenskych hodnot a norem. Pokud
se nechovame v souladu s ocekavanimi, kterd se vazou k naSi genderové roli, jsme
vystaveni tlaku spoleCnosti, jenZ se nas snazi vratit zpét a pfipoutat do genderového
systtmu dané spoleCnosti. Obecné se setkavame s nesouhlasem spolecnosti,
kdyz se nechovame stereotypné vzhledem k nasemu biologickému pohlavi. Muze
dochazet i k diskriminaci jednoho z pohlavi, protoze socidlni rozdily mezi zenami
a muzi jsou povazovany za prirozené a legitimni. Nedilnym znakem genderovych roli
je nerovny status. Pfi stejnych zakladnich podminkach (vek, tfida, vzdélani, etnikum
atd.) zaujimaji Zeny oproti muziim ve spolec¢nosti vzdy nerovné postaveni. Jejich pozice
je zneV}'lhodnénéL24

Co se tyka zen z vysSich spoleCenskych vrstev, existovaly moznosti, kdy
se mohly ucastnit zalezitosti vetejné sféry oficialn€é. Mohly tak €init, aniz by ohrozovaly
svoji genderovou identitu, nebo status své vrstvy. V této souvislosti se znacné liSily
od Zen z ostatnich spolec¢enskych vrstev. Sdilely se svymi manzeli aspekty Slechtické
moci - fizeni majetku, disponovani patronstvim i vykon politické moci. Mély tedy
mimotadna politicka privilegia oproti Zendm z ostatnich vrstev, ale i muziim z ostatnich
vrstev. Slechtické domacnosti mély dilezité funkce a vyznam i mimo péci pfimych
¢lend rodiny, coz zapojilo Slechtiény v fad¢ aktivit nemyslitelnych pro domacnosti
stitedni vrstvy, protoze Slechtické domdacnosti byly politickymi uspofadanimi. Majetek
a bohatstvi jim také davaly znacnou ekonomickou moc. Soucasné tedy plnily,
ale i mafily o¢ekavani svych genderovych roli.”® Slechti¢ny tedy mohly a také hraly
aktivni roli ve spoleCenském zivoté, coz dalece ptesahovalo jejich biologickou roli

zajistit dédice, 1 kdyz tato role samoziejmé nebyla podcenovana.

Mezi Slechtici a Slechticnami v manzelstvi existovalo partnerstvi, jez bylo nedilnou
soucasti zivota Slechty. Tudiz moc a autorita, jez byly pfedné povazovany za muzské
atributy, byly i atributy zenskymi. Slechtiény staly v &ele komunit a organizaci, v nichz
spocivala §lechticka moc. Nelze vSak jednoznacné urcit, do jaké miry Slechticny pouze
zastupovaly své manzely a kdy jednaly samy za sebe. Slechti¢ny, na rozdil od Zen

z ostatnich vrstev, neomezovaly svilj zivot a ¢innosti pouze na péci o manzela a déti.

> VALDROVA, I., pozn. 11,s. 10-11.
 REYNOLDS, K. D., pozn. 13, s. 16-28.
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Toto se od nich neocekavalo a ani tak necinily. Po tom, co jim skoncilo obdobi
téhotenstvi, se jim oteviely nové obzory. Byly v rodin€ vice uznavany a dostalo se jim
vét§iho vyznamu i na vefejnosti.*®

Z ptedchoziho tedy vyplyva, ze i ve Slechtickém prostiedi existoval socialné
podminény genderovy konstrukt, pfestoze vtomto prosttedi nebylo odd¢leni
»zenského® a ,,muzského* prostoru tak jednoznacné, jako v ostatnich vrstvach. Prestoze
genderovy konstrukt feminity Slechtiény odkazoval spiSe do privatni sféry, slechticny
k nému zaujimaly riznd stanoviska. V dalsi kapitole této diplomové prace davam
do souvislosti postoje Slechti¢en kjejich genderovym rolim spolu s meénicimi

se spolecenskymi podminkami v ramci zkoumaného historického obdobi.

1.1.5 Feminita a maskulinita

V rlznych historickych dobach si kazda kultura vytvati soubor obecné
platnych formalnich i neformalnich norem, jez vymezuji, jak se Zeny a muzi maji
v dané spole¢nosti chovat, co je pro né¢ vhodné a zadouci, aby se bezproblémovée
za&lenili do spole¢nosti.”’

Feminita (Zenstvi) a maskulinita (muzstvi) jsou piedstavy vytvorené
spoleCenskymi podminkami a ocekavanimi, ne biologickymi danostmi. Tyto socialni
konstrukty nejsou neménné a podili se na formovani identity kazdého jedince. V ramci
socializace dochazi k osvojeni Zenské ¢i muzské role a Clovék se stavd feminni,
nebo maskulinni osobnosti. Neni mozné spojovat prvky feminity jen s Zenami a prvky
maskulinity jen s muZzi. Za feminni vlastnosti povaZzujeme: pasivitu, empatii, slabost,
emocionalitu, péci o druhé, pritazlivost atd. Naopak maskulinni vlastnosti jsou: aktivita,
logika, sila, racionalita, dominance, agresivita atd.”® Feminita a maskulinita tedy
vymezuji charakteristické vlastnosti pro jedno nebo druhé pohlavi. Ve skute¢nosti ma
vSak vétSina jedincl vice feminnich nebo maskulinnich vlastnosti nezavisle na svém
biologickém pohlavi. V ramci této diplomové prace se zabyvadm konstruktem feminity
zen zvysSich spoleCenskych vrstev v zapadni Evropé, jez se v pribchu staleti
promenoval. Cilem je tedy zmapovat tuto proménu, probihajici od vrcholného

sttedovéku do konce 19. stoleti.

2* REYNOLDS, K. D., pozn. 13, s. 4-6.
" OAKLEYOVA, A., pozn. 3, s. 121.
2 RENZETTI, C. M. - CURRAN, D. J., pozn. 1, s. 23-24.
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RozliSovani na feminni a maskulinni se odehrava na dvou urovnich,
a to jednak na trovni vzajemné komunikace mezi jedinci, ale také na strukturalni irovni
spole¢nosti, ve které ziji. Genderové charakteristiky jsou velmi diferencované,
a to z hlediska kulturniho, geografického, spolecenského a casového. Kazda spolecnost
je takto zalozena a funguje diky tomu, ze svym clentim piedepisuje urCité zpusoby
chovani, vlastnosti, ale i vzorce vzajemné interakce dle jejich pohlavi. ,, Tyto predpisy
Jjsou zakotveny ve spolecenskych institucich, jako jsou hospodarstvi, politicky systém,
vzdelavaci system, ndbozZenstvi, rodinné usporadani aj. Institucionalizované vzorce
genderové diferenciace jsou souhrnné oznacovany jako pohlavné — genderovy systéem
spolecnosti.“* Tento systém je zaloZen na uréeni charakteristickych stereotypizovanych

vlastnosti zen a muzii, které zaroven predstavuji genderové role.

PrestoZze se pohlavné-genderové systémy lisi napfi¢ historickymi obdobimi
1 kulturami, je mozné urcit tii vzajemné provazané prvky, jez jsou obsaZeny v kazdém
systému. Kazdy systém tedy zahrnuje socidlni konstrukeci genderovych kategorii
na zaklad¢ biologického pohlavi, délbu prace na zakladé pohlavi a spolecenskou
regulaci sexuality. Pohlavné - genderovy systém funguje i jako systém socialni
stratifikace, tudiZ jsou Zeny a muZi ocefiovani ve spole&nosti nerovnomérné.*® Dal3i text
je vénovan genderovym stereotyplim, jeZ vychazeji z daného pohlavné-genderového

systému spole¢nosti.

1.1.6 Genderové stereotypy a patriarchat

Lidé maji tendenci piijimat pfedpoklady, vztahujici se k genderu, za obecné
platné a spravné. Casto na nich zakladaji sviij piistup k osobam Zenského a muzského
pohlavi. Genderové stereotypy jsou zjednoduSené popisy feminity a maskulinity.
Feminita a maskulinita totiz pfedstavuji jejich paralelu. Urcuji, jak mé vypadat ,,feminni
zena“ a ,;maskulinni muz®“. Tyto stereotypy chapeme jako bipolarni, coz znamena,
7e 7ena nenese zadné rysy muzstvi a naopak. Jsou chapany jako univerzalné platné,
protoze piijimame vSeobecny piedpoklad, Ze charakteristiky, na kterych je zalozen

genderovy stereotyp, sdileji vSichni piislusnici daného pohlavi.31 Na téchto stereotypech

2 RENZETTI, C. M. - CURRAN, D. J., pozn. 1, s. 20-22.
3 RENZETTL C. M. - CURRAN, D. J., pozn. 1, s. 21.
3 RENZETTL C. M. - CURRAN, D. J., pozn. 1, s. 20.
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je pak zalozen rozdilny ptistup k osobam Zenského a muZského pohlavi a nasledné
ptitazovani urcitych tradicnich vlastnosti obéma pohlavim. Tyto stereotypy se rovnéz
promitaji do nazori spoleCnosti na role Zen a muzii nejen v roding,

ale i ve spolecenském déni.

Tyto stereotypy si osvojujeme Vv pribéhu socializace. Obvykle nad nimi
nepochybujeme, protoze predstavuji dlouhodobou zkuSenost ptislusnikti nasi kultury,
ale také nam poskytuji jediny pohled na svét. Zména pohledu na stereotypy je velmi
pozvolnd, proto stale jest¢ prevladaji tradicni obrazy zeny a muze. Cilem Zzeny je
postarat se o manzela, déti a domacnost a vytvaret ptijemné¢ domadci prostiedi. Sférou
zeny jsou tedy rodinné a ptibuzenské vztahy a jejich udrzovani, jako zivotni prostor je ji
tedy vyhrazena sféra soukroma. Na muZe pohlizime také stereotypné. Muzi se realizuji
ve vefejné sféfe, kde se predné staraji o materialni zajisténi rodiny. Poté maji narok
na odpo¢inek. Co se tyka domacich praci, jejich pisobistém je nejéastéji dilna apod.”
Na prvni pohled je zfejmé, Ze tento popis stereotypil pfipsanych Zendm a muzdm,
je znacné zkresleny, protoze kazdy jedinec ma feminni i maskulinni charakteristiky.
Zeny a muzi jsou genderovym stereotypim vystavovani jiz od narozeni, proto
se chovaji v souladu své genderové role.

Spolecnost se tedy tidi spolecenskou délbou roli pfisuzovanych zené¢ a muzi.
Obsah téchto roli se rlizni v zavislosti na historické dobé a spolecnosti, avSak princip
délby podle pohlavi setrvava beze zmén. Cinnosti a postaveni jednoho pohlavi se vzdy

er 1 . . 1 33
li$1 od ¢innosti a postaveni toho druhého.

Pravé Gilles Lipovetsky’® charakterizuje postaveni Zeny v riznych
historickych obdobich a spole¢nostech. Model “prvni zeny” charakterizuje postaveni
zeny v evropském sttedoveéku. Hierarchie pohlavi zde byla ustavena rozdélenim hodnot
podle pohlavi, pficemz muzstvi byla pfisouzena hodnota vysSi oproti zenstvi.
Spolecenska nadvlada muzi nad zenami podporovala tento princip diferenciace. Jak jiz

bylo uvedeno vyse, uctivané Cinnosti byly vzdy ty muzské. Muzi byli tedy spojovani

2 MOZNY, L. Rodina a spolecnost. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (Slon), 2008. ISBN 978-
80-86429-87-8. S. 187.

3 LIPOVETSKY, G. T¥eti Zena: Neménnost a promény Zenstvi. 2. vyd. Praha: Prostor, 2007. ISBN 978-
80-7260-171-4. S. 249.

3 Lipovetsky pouziva tento termin ve své eseji o proménach Zenstvi, spolu s terminem ,druhd Zena“
a tfeti Zena*“, pficemz charakterizuje postaveni Zeny v riznych historickych obdobich a spolec¢nostech.
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s kladnymi hodnotami a Zeny s hodnotami zapornymi. Nadvlada muzského pohlavi
byla ziejmé prakticky vSude. Politika a dal$i uctyhodné cinnosti byly vzdy v rukou
muzil. Co se tyka funkce matefstvi, i zde bylo na Zenu nahliZeno jako na podifadnou
a podfizenou bytost, pficemzZ jedina jeji hodnota byla v potomstvu, jez Zena plodi.
Ukolti na vy3si urovni, jez vedou k zisku spolegenského uznani, se ujimaly jen muzi.*
Model ,druhé zeny” se objevuje v dobé renesance. Predstavuje roli
idealizovaného zenstvi, pfiCemz cilem bylo odhalit zenské role a jejich vliv. Byla
uctivana prirozenost zeny. Pfesto vSak tato idealizace zeny nezruSila spolecenskou
hierarchii pohlavi. Zenou jiz tedy nebylo opovrhovano, avSak Zena nebyla uznina
za rovnopravny a autonomni subjekt. S pfichodem 18. stoleti se rozsifila predstava,
7ze 7ena ma velkou moc, nebot ma nadvlddu nad détmi a uplatiuje svij vliv
nad mocnymi muzi. Zen& byla tedy piisouzena role vychovatelky déti, strazkyng
domaciho krbu a role , krasného pohlavi“.** V obou piipadech byla Zena podiizena muzi
a byla definovana vzhledem k nému. Oba modely vSak ztratily platnost v zdpadnich

demokraciich 20. stoleti.

Jak jiz bylo fe¢eno vySe, kazda spolecnost predepisuje svym ¢lenim urcité
zpasoby chovani podle jejich pohlavi. Tyto predpisy vychazi z pohlavné-genderového
systtmu dané spoleCnosti, jez predstavuje stratifikacni systém, kde jsou Zeny
a muzi nestejnomérné ocenovani. Socidlni usporadani, vnémz ma vse Zenské
a spojované se zenami niz$i hodnotu, nez vSe, co je muzské nebo spojované s muzi,
se nazyva patriarchat.’’

Patriarchat predstavuje kulturni systém, ve kterém maji muzi oproti Zenam nadiazené
postaveni. Cinnosti a vlastnosti, jez vnimdme jako muzské, jsou povazovany
za hodnotnéjsi, nez ty, jez vnimame jako zenské. Patriarchat udrzuje a dale reprodukuje
stereotypy o vyvolené pozici muze, jehoz misto je ve spoleCnosti a podfizené pozici
zeny, jiz je vyhrazena soukroma sféra rodinného zivota, tedy misto reprodukce. Muziim
je ve spolecnosti prikladana vétsi vyznamnost, coz se projevuje ve sféfe verejné
i domaci. Ne vSichni muzi z této mocenské struktury tézi a rovnéz ne vSechny Zeny jsou

znevyhodnovany stejnym zptsobem. Stratifikacni efekt tohoto pohlavné-genderového

3 LIPOVETSKY, G. pozn. 33, s. 249-252.
*® LIPOVETSKY, G. pozn. 33, s. 253-254.
3T RENZETTL C. M. - CURRAN, D. J., pozn. 1, s. 21-22.
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systému je umocinovan, ale i zeslabovan tfidnim a etnickym plivodem a dal$imi

charakteristikami.*®

Co se tyka slechty, jejich domécnost byla tedy rozhodné patriarchalni. Patriarchat ve
Slechtickém prostiedi zlstal zachovan po celou dobu existence této spolecenské vrstvy.
Slechti¢ny se viak na rozdil od Zen z ostatnich vrstev t&Sily vétsi svobodg, presto byly
také podiizeny muztim své vrstvy. Manzel¢ ve Slechtickém prostfedi méli obvykle
genderové specifické povinnosti, a to s ohledem na vychovu déti, fizeni majetku
a politiky. Casto ale vykonavali své propletené tikoly bok po boku.* Mnoho muzi
ve Slechtickych kruzich vsak zilo ve faktickém mnohozenstvi. Ne&ktefi rovnéz zili
s n¢kolika milenkami, jako s vedlejSimi manzelkami v konkubinatu, jez predstavuje
souziti muze a zeny bez fadného oddani. Tyto Zeny mély vSak spolecensky nizsi
postaveni nez fadné manzelky $lechtict.* A&koliv mnoho 3lechti¢en patriarchalni fad
respektovalo, existovaly mezi nimi takové, které ho zcela nerespektovaly ¢i dokonce
odmitaly. Pravé témto Slechticndm je vénovana tato diplomova prace. V dalSich
kapitolach se zabyvam jejich postoji k patriarchalnimu fadu a genderovym rolim viibec.

Nasledujici text je vénovan védnim disciplinam gender studies a gender
history, jez se pfedn¢ zabyvaji usporadanim vztahti Zen a muzi ve spolecnosti. Dale
jsou vymezeny teoretické pfistupy k genderovym rozdilim, jez slouzi jako zéklad

pro analyzu postaveni Zen z vySSich spoleCenskych vrstev.

1.2 Gender studies a gender history

Tato podkapitola piedstavuje oblast zajmu gender studies a gender history,
spolu s feministickou sociologii a opacnym paradigmatem, pohlizejicim na gender jako
na biologickou danost. Pfedmétem vyzkumu gender studies je jednak analyza struktur
a procest, kter¢ se podileji na socidlnim uspofddani vztahli mezi Zzenami
a muzi, tak i1 analyza reprodukce feminit(y) a maskulinit(y) na individudlni urovni,
pficemz gender predstavuje zékladni kategorii analyzy organizace lidskych spolecnosti

a produktl socialniho a kulturniho Zivota. Gender studies se rovnéz zabyvaji rozdily

38 HAVELKOVA, H. Prvni a druh4 vlna feminismu: podobnosti a rozdily. In: Decarli Valdrova, J., eds.
Abc feminismu. Brno: Nesehnuti, 2004. ISBN 80-903228-3-2. S. 169-182.

% STEINBACH, S. Women in England 1760-1914: A Social History. 1*" ed. London: Phoenix, 2005.
ISBN 0-75381-989-9. S. 86.

* KLABOUCH, J. Manzelstvi a rodina v minulosti. 1. vyd. Praha: Orbis, 1962. S. 102.
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v postaveni a uplatnéni Zen a muzl ve spoleCnosti a kultufe.” Gender studies se tedy
nezabyvaji pouze studiem Zen. Vénuji se zenam v kontextu celé spolecnosti, tudiz

i ve vztahu k muzim. Stejné je tomu v oboru historie.

Historicky aspekt vztahu mezi pohlavimi, tedy gender history, mapuje déjiny
Zzen a muzi z hlediska jejich vzajemnych vztahti od starovéku po soucasnost. Dé&jin
vzajemnych vztahil zen a muzl se jedna strana (zeny) od zacatku ucastnila, nicméné
byla znevyhodnéna vyloucenim z filozofie, véd i tvorby pravnich fadt, kde by méla
moznost definovat a spoluutvéaiet své postaveni ve spoleénosti. Zeny byly vychovavany
a uceny, aby pozorn¢ naslouchaly, chovaly se vstficné, projevovaly uctu a pokoru,
zatimco potlaCovaly vlastni schopnosti a ambice, aby své nerovné postaveni piijimaly
jako neménné a pfirozené. Zivot Zen byl v pribéhu staleti regulovan muzi.
V patriarchalnim tadu se zeny dobrovolné podilely na fungovani spolecenskych
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systémd, které je samotné diskriminovaly.

Gender history poskytuje pohled na déjiny z hlediska genderu. Téma Zeny je
vZzdy soucasn¢ tématem muze, nelze tedy mluvit o Zenach, aniz bychom neméli na mysli
vztah mezi Zenou a muzem. Tyto dva dopliujici se protiklady byly po tisicileti vnimany
jako dv¢ stranky jednoho jevu, tedy jako zosobnéné zlo a dobro, htich a ctnost, slabost
a sila, vlhko a sucho, chlad a teplo apod. Zeng, jez byla po staleti chapana pouze jako
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atribut muze, byla vzdy ptipsana ta méné ptizniva kvalita.

Dé¢jiny Zen se tedy nezabyvaly jen Zenami samotnymi. Mnozi historikové
se zajimali o postaveni zeny a patriarchalni fad. V soucasné dob¢ je ale povédomi
o dilezitosti tohoto historického piistupu mnohem silnéj$i. Bez Zen by nemohly byt
uplné d&jiny muzi a naopak.44 Jak jiz bylo zminéno, déjinam zen a muzi z hlediska

jejich vzajemnych vztahi se vénuje obor gender history, ktery odhaluje skrze

* RENZETTI, C. M. - CURRAN, D. J., pozn. 1, s. 14-15.

2 VALDROVA, I., pozn. 11, s. 170-175.

# LENDEROVA, M. Eva nejen v rdji. Zena v Cechdch od stiedovéku do 19. stoleti. 1. vyd. Praha:
Karolinum, s. 2002. ISBN 80-246-0375-6. S. 7.

* BOCKOVA, G. Zeny v evropskych déjindch: od stiedovéku do soucasnosti. 1. vyd. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. ISBN 978-80-7106-494-7. S. 7.
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genderovou optiku necekané souvislosti. Umoziuje rozlustit rizné jevy jako napf.

omezovani a podceniovani zen.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, koncept gender zdlraziiuje vztahovost. Je to nastroj
umoznujici analyzu celé spolecnosti, zejména vztahli dominance. Joan Scott® pouzila
v ramci historického vyzkumu kategorii gender. Piestoze nebyla prvni, kdo zavedl
gender v ramci historického vyzkumu, je jeji prace velmi inspirujici a nabizi ucelenou
koncepci. Scott zamyslela zavedenim kategorie gender vytvoreni nového vykladu déjin,
bofici mytus Zenskych d&jin jako dopliku. Zenské dé&jiny totiz byly a jsou mylné
chapany pouze jako néco, co nemé s hlavnim proudem historiografie nic spole¢ného,
néco ¢imZ se zabyvaji jen Zeny a fesi Zenské problémy.

Scott tedy povazuje gender za analytickou kategorii, jez prostupuje celou
spole¢nosti. Gender jako primarni zpisob oznaCovani mocenskych vztahli stoji
v samych zdkladech spolecnosti. V ramci tohoto pojeti jsou mocenské vztahy
vSudypfitomné. Tudiz vnimadme genderové vztahy jako néco objektivné daného,
zakotenéného v zakladech spolecenskych vztahii. Disledkem je vnimani genderovych
vztaht jako strukturujicich organizaci spolecenského Zzivota a na jejich zakladé je
distribuovana moc. Rozdil dvou pohlavi, ktery takto chapeme jako objektivni, se stal
vysvétlenim pro mnohé rozdily ve spole¢enskych vztazich, ale i pro dalsi fenomény, jez
nesouvisi s pohlavim ¢i reprodukci. VSechny tyto jevy jsou legitimizovany prave
rozdilem pohlavi.*® Z predchoziho vyplyva, 7e gender ma ve spoleGnosti ulohu
organiza¢niho principu, pfi¢emz dochazi k déleni ¢innosti a roli na Zenské a muzské.
Na prvni pohled se mize zdat, Ze toto genderové rozdéleni organizaci spolecenského
zivota usnadiiuje, na druhou stranu dochazi k omezovani individudlnich schopnosti

jednotlivei ve spolecnosti.

1.2.1 Sociologické pohledy na gender

Otazky, které jsou spojené s odliSnostmi zen a muzi, do jaké miry jsou tyto

rozdily urCeny biologicky, a jak jsou Zeny a muzi pfijimani v konkrétni spolecnosti

45 SCOTT, J. W. Gender and the politics of history. 2™ ed. New York: Columbia University Press, 1999.
ISBN 0-231-11857-0. S. 42-43.
6 SCOTT, J. W., pozn. 45, s. 42-46.
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a kultufe, je mozné zodpoveédeét v ramei dvou zakladnich paradigmat a to strukturalniho
funkcionalismu ¢i feministické sociologie.

Strukturalni funkcionalisté upfednostiiuji sociobiologicky pohled, pfiCemz
kladou dtraz na biologickou tlohu jednotlivych pohlavi. Tento smér byl uznavan dfive.
Naopak zastanci feministické sociologie upfednostituji socidlné-konstruktivisticky
pohled, pricemz kladou diraz na socialné-psychologické determinanty. Vyznamy
pojmuil Zena a muz se tedy konstruuji v uréitém spolecenském, kulturnim a historickém
kontextu.*” Na genderové role je tedy mozné nahliZzet témito dvéma teoretickymi sméry,
jez jsou blize predstaveny v ndsledujicim textu. Tato paradigmata naznacuji slozitost
problému a jsou jednim z teoretickych vychodisek této prace. V této diplomové praci

slouzi rovnéz jako nastroj analyzy genderovych roli Zen z vysSich spolecenskych vrstev.

1.2.1.1 Strukturalni funkcionalismus: gender jako biologicka danost

Ve 40. letech 20. stoleti v USA se v ramci strukturalniho funkcionalismu®
objevuje vlastni teorie genderovych roli. Tato teorie se zabyva otazkou genderu,
pficemz zd@raziuje zejména komplementaritu roli Zen a muzi. V tomto pojeti maji
genderové role ptivod v biologickych charakteristikach Zzen a muzl, pficemz muZi jsou
siln&jsi a veétsi a zeny rodi déti a koji je. Role obou pohlavi vyjadiuji pfirozenou polaritu
jejich sfér, kde Zenska i muZska role obnasi odlisné funkce v roding a spolenosti.*’
Strukturalni funkcionalisté tedy povazuji odli$nosti v chovani a vlastnostech zen a muzii
za prirozené. Na genderové rozdily pohlizi jako na pfirozené jevy, ¢imz v podstaté
stiraji rozdil mezi genderem a pohlavim, coz naznacuje, Ze jde o neménny stav véci.

Z tohoto pojeti vyplyva, Ze Zeny a muzi nemohou zménit své mysleni
a jednani, protoze takova je jejich pfirozenost. Proména spolecenského vymezeni
feminity a maskulinity tedy nemtize mit na lidské chovani téméf zadny dopad.
Ve skutecnosti je vSak konstrukt gender velmi tvarny, coz dokazuji odlisné predstavy
riznych kultur i historickych obdobi o podstaté feminity a maskulinity. Gender

nepiedstavuje biologickou danost, ale je utvafen spole¢nosti.”

“"RENZETTI, C. M. - CURRAN, D. I, pozn. 1, s. 28.

48Strukturalni  funkcionalismus  predstavoval  vlddnouci  sociologické paradigma v obdobi
0d 40. do 60. let minulého stoleti. Pro sociologii znamenal pfedevsim metodu analyzy.

* RENZETTI, C. M. - CURRAN, D. J., pozn. 1, s. 23-24.

® RENZETTL C. M. - CURRAN, D. J., pozn. 1, s. 23-27.
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Tato teorie o pivodu a vyvoji genderovych roli podle Sarky Gjuriové’
nebere v potaz socialni, kulturni a historické okolnosti rozdilnosti mezi Zenami a muzi.
Gjuricova zduraznuje vyznam spolecenského a historick¢ho vyvoje i promény stylu
zivota a jazyka. V ramci vySe uvedené argumentace vyzdvihuje konstrukt gender.
Uvadi, ze termin gender poukazuje na to, ze zena a muz nejsou jednozna¢né kategorie,
uréené anatomicky nebo biologicky, Ze nelze Zenu a muze povazovat za jednoduse
dichotomické pojmy. Vysvétluje, ze tyto pojmy nejsou univerzalni, ale jsou proménlivé
na zaklad¢ konkrétniho kontextu Zivota a to ve vzajemné vazbe.

Na zakladé prezentovani genderovych rozdilt jako pfirozenych dochazi casto
ke zneuziti tohoto piistupu, ktery vede k ospravedlnéni nerovnosti a diskriminace
na zakladé pohlavi. Moc, jez vyjadiuje schopnost vnucovat druhym vlastni vuli,
predstavuje klicovy koncept kritiky strukturdlniho funkcionalismu. Za nejmocnéjsi
Cleny spoleCnosti jsou obvykle povazovani ti, ktefi disponuji nejveétsi casti
spoleCenskych prostredki, jako jsou penize, majetek a nastroje fyzického donucovani.
V hierarchicky strukturovanych spolecnostech je nerovnost v rozdéleni téchto
prosttedklt Casto zavisla také na individudlnich vlastnostech, jeZ nemohou byt
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ovlivnény, jako je kromé veéku a dalSich vlastnosti samoziejmé i pohlavi.

Jak jiz bylo zminéno vyse, strukturalni funkcionalismus vysvétluje genderové
rozdily na zaklad€ pfirozenosti a biologické danosti. Biologické rozdily mezi Zenami
a muzi jsou povazovany za urcujici pfedpoklad pro odlisné vlastnosti mezi obéma
pohlavimi, na jejichz zakladé jsou vymezeny také jejich role a to i v pfipadé, kdyz neni
prokazatelna biologicka pficina. Takto vznika protikladny pfistup k jedinciim zenského
a muzského pohlavi. Dochazi rovnéz ke vzniku predsudkti a stereotypty, tykajicich
se vhodného chovani jedincl, na zdklad¢ jejich pfislusnosti kur¢itému pohlavi,

aniz by byly brany v potaz jedincovi individualni schopnosti.

1.2.1.2 Feministicka teorie: gender jako socialni konstrukce

Na rozdil od strukturalniho funkcionalismu povazuje feministicka sociologie
gender jako kategorii spiSe spoleCensky utvarenou, nez pfirozenou. Termin gender

se zacal uzivat v ramci feministického paradigmatu v druhé poloving 20. stoleti. Gender

L GJURICOVA, §., pozn. 12, s. 71-72.
2 RENZETTL C. M. - CURRAN, D. J., pozn. 1, s. 28.
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je tedy kategorii socidln¢ konstruovanou, ptficemz feminita a maskulinita
se utvaii vramci dobového a spolecenského kontextu, tudiz dochazi k urcitym
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proménam v zavislosti na ¢ase a spoleCensko — kulturnim prostredi.

Feministicka sociologie tedy akceptuje jak biologické predispozice, tak i vliv
socializace. Vyjadfuje nazor, ze oblast biologického vlivu neni mozné pifesné urcit,
protoze socializace zacina jiz narozenim ditéte nebo dokonce jiz v pribchu t€hotenstvi.
Jako jednu z pficin nerovného zachazeni se Zenami oznacuje patriarchalni uspotradani
spolecnosti. V patriarchalni spolecnosti jsou muzi ekonomickou a politickou silou, jez
by jinak v matriarchalni spolecnosti zastdvaly zeny, které tam maji dominantni
postaveni. Ani jeden ztéchto systéml tedy neni zaloZen na rovnosti, proto
ani patriarchat nemize byt vniman jako norma a tim podporovat piirozenost
genderovych rozdilt.>* Feministické paradigma usiluje o spolecenskou zménu s cilem
vymyceni genderové nerovnosti. Rovnéz se snazi zbavit spolecnost predsudkd, ze toto
paradigma se zabyva pouze otdzkou Zen. Ve skuteCnosti se snazi, aby hlas zen nebyl
opomijen, ale je relevantni pro ob¢ pohlavi. Toto paradigma piinasi nové pohledy

na genderovou problematiku, tudiz je velkym piinosem pro celou spolecnost.

Genderova studia a feminismus patii pod stejné paradigma, piesto je
nemuzZeme povazovat za totozné. Kategorie genderu se nevztahuje jen k jednomu
(zenskému) pohlavi. Gender v sobé nese oznageni pro obé& pohlavi. Zivoty Zen a muzi
byly vzdy propojeny a vstupovaly do vzajemné interakce. Nelze tedy uvazovat o jedné
kategorii bez druhé. Tato vzajemna provazanost je obsazena i v kategorii genderu.
Teorie genderu pfindsi novy thel pohledu na vztahy Zen a muzi od druhé poloviny 20.
stoleti. Naopak koncept feminismu se zabyva riznymi historickymi formami Zenského

hnuti za prava Zen, pfi¢emz prvni projevy se objevily v Evropé v 17. stoleti.”

1.3 Shrnuti

Jak jiz bylo vyse zminéno, socidlni konstrukt gender zahrnuje vzorce chovani

a vlastnosti, jez jsou v dané kultufe a dobé povazovany za zadouci pro jedince daného

3 GJURICOVA, $., pozn. 12, s. 77-78.
> RENZETTL C. M. - CURRAN, D. J., pozn. 1, s. 28.
> RENZETTL C. M. - CURRAN, D. J., pozn. 1, s. 20-28.
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pohlavi. Feminita a maskulinita se tak stdvaji normou a ustalenou pfedstavou v ramci
spole¢nosti. Dale jedname tak, jako by Slo o odliSnosti pfirozené, ne o rozdily socialné
naucené, pricemz obsahy téchto termini predurcuji ke spoleCenské manipulaci.
V ramci této diplomové prace se predné zabyvam vlivem patriarchatu na postaveni Zen
z vyssich spolecenskych vrstev, ktery byl charakteristicky pro Slechtické prostiedi.
Tento systém muzské nadvlady mél znacny podil na definovani zenskych a muzskych
roli v tehdejsi spole¢nosti. Nize se zabyvam rolemi, jez byly od $lechticen ocekavany.
Rovnéz je zde popsan charakter prostiedi, ve kterém se utvarela genderova identita

Slechticen.
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2. Vyvoj postaveni Zen z vysSich spoleCenskych vrstev v rodiné
a spoleCnosti

Spolecensky vyznam Slechti¢en souvisel predevsim s jejich rolemi
ve spolecnosti a rodin€é. Ackoliv byly ¢lenkami vyssi vrstvy spolecnosti, byly jako
ostatni zeny podiizeny muzim své vrstvy. Byly vnimany jako objekty prav, ne jako
jejich nositelky. Ani Slechticny tedy nemély stejné moznosti uplatnéni ve spolecnosti
jako muZi z jejich vrstvy.’® Postaveni tdchto Zen bylo pevn& spjato s rodinnymi,
politickymi, ekonomickymi a socialnimi vztahy. Slechti¢tny byly predevsim
kategorizovany dle stanovenych roli: dcera, manzelka, matka a vdova. Dale bylo jejich
postaveni definovano explicitnim vztahem k muzi a implicitnim vztahem k reprodukci
samotné.”’ Postaveni lechticen tedy zaviselo na jejich poslugnosti muzské vili.

Az do 17. stoleti byla biologickd funkce Zeny povazovana za jeji jedinou
spolec¢nosti uznavanou roli. Ve Slechtickém prostiedi sice §lechticny zaujimaly urcitou
socidlni pozici na vetejnosti, ale ta byla pfedné odvozena od jejich nezastupitelné role
v reprodukei jejich spoledenské vrstvy.”® Nasledujici text je vénovan analyze postaveni
zen z vysSich spoleCenskych vrstev ze zapadni Evropy, pfic¢emz je zachyceno obdobi
od vrcholného stfedovéku do konce 19. stoleti. Pfedné se zabyvam rodinnym
postavenim Slechtien. Jejich role popisuji pomoci periodizace Zivotniho cyklu. Rovnéz
analyzuji zivotni zpisob slechty, ktery urcil Slechticnam povinnosti, jez neodmyslitelné
k této spolecenské vrstvé patiily. Déle je analyzovano spolecensko-pravni postaveni

SlechtiCen.

2.1 Rodinné postaveni Slechti¢en

Slechtiény byly ve vztahu ke svym vlastnim rodindm a v rozsahu své vlastni
ttidy pfedevsim Zenami. To znamena, Ze v rodin€ a své vrstvé mély Slechticny status
jako Zeny — individua. V této doméné ptevladala jejich biologickd funkce, nicméné
to nebyla jedina sféra jejich ptisobnosti. Zensky Zivotni cyklus byl po staleti uréen jejich
biologickou roli a u $lechti¢en tomu nebylo jinak. Byly dcerami, manzelkami, matkami

a vdovami.

%6 Ve smyslu jak rozumime rovnopravnosti nyni.

7 JOHNS, S. M. Noblewomen, aristocracy and power in the twelfth-century Anglo-Norman realm.
i ed. Manchester: Manchester University Press, 2003. ISBN 0-7190-6304-3. S. 53.

8 JOHNS, S. M., pozn. 57, s. 70.
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V ramci této podkapitoly se zabyvam charakterem Slechtické doméacnosti
a zivotnim zplUsobem Slechty, kde mély Slechticny fadu povinnosti, jez vyplyvaly
z jejich postaveni. Jejich role se spolu s naristajicim vékem ménila. Slechtiény mély
odlisné role a postaveni jakozto dcery, manzelky, matky a vdovy. Jejich postaveni bylo

ale vzdy podtizené muzim jejich vrstvy.
2.1.1 Charakteristika Slechtické rodiny

Co se tyka slechtické rodiny, byla charakterizovana jako rodina vicegeneracni
a patrilinearni. Hlavou rodiny a zaroven jedinou autoritou byl otec. V této linii
dochazelo i k mezigeneracnimu pienosu ekonomického kapitalu. SpoleCensky status
jedince se odvijel od postaveni jeho rodiny. Tomuto typu rodiny nalezel monopol na sex
a plozeni déti. Role zde byly striktné vymezeny, byly hierarchizovany a vzajemné

komplementarni. Vybér partnera podléhal zajmu rodica.>

Toto star$i chapani rodiny, jako ptibuzenské sit€¢ vztahi, ptetrvalo u Slechty
i béhem 19. stoleti. Slechtickd doméacnost byla patriarchalnim uspofadanim. Jak jiz bylo
vysvétleno vySe, patriarchat piredstavuje formu spoleCenské struktury, ktera je
charakteristickd vedouci tlohou muze. Muziim je tedy piikladana vétsi vyznamnost
ve spoleCnosti. Manzel¢ tak méli obvykle genderové specifické povinnosti,
a to s ohledem na vychovu déti, ale i na fizeni majetku a politiky. Casto ale vykonavali
jejich propletené tikoly bok po boku. Slechtické rodiny se neskladaly pouze z rodi¢t
a déti, ale zobrovskych siti vztahd, spojenych skrze piibuzenstvi, patronstvi
a zavislost.”

Slechta vzdy kladla diiraz na vyznam domova a rodiny. Soukromé zaleZitosti,
jako tehotenstvi ¢i narozeni ditéte, mély u Slechty vefejny vyznam. Narozeni dédice,
Kdy?Z byla tato tradice naplnéna, konaly se velkolepé vefejné oslavy.®' Takto se rozsifil
vyznam rodiny i mimo jeji pfimé cleny a role Slechticny se posilila a rozsifila.

Od slechticen tedy bylo predné ocekavano zajistit muzského potomka.

% MOZNY, 1., pozn. 32,. 5. 22-23.
0 STEINBACH, S., pozn. 39, s. 86.
' REYNOLDS, K. D., pozn. 13, s. 26.

30



Domécnost Slechticen se ptirozené liSila od domécnosti Zen z ostatnich vrstev.
Domécnosti Slechticen byl panovnicky dvir, ktery byl mistem vybraného chovani
s pfesné¢ danymi zplsoby komunikace a ceremonidlnich pravidel. Dviar plnil
odpovidajici spravni a reprezentativni funkce. O chod dvorské domacnosti se staralo
pocetné sluzebnictvo, které pecovalo predevsim o komnaty, Satstvo, ale i o kazdodenni
potieby privilegované skupiny.®
Slechti¢ny tedy mély k dispozici ¢etné sluzebnictvo, jehoZ sluzeb patfi¢né vyuzivaly.
Jejich hlavnim ukolem bylo reprezentovat a udrzovat prestiz Slechty. Nize je tedy
popsan zivotni zpusob S$lechty spolu s povinnostmi S$lechti¢en, jez od nich byly

oc¢ekavany v ramci jejich spolecenské vrstvy.
2.1.2 Zivotni zpiisob §lechty

V nésledujicim textu definuji pojem Zzivotni zplsob, piicemz se zabyvam
zivotnim zptsobem $lechty a jeho vlivem na spolecnost.
Zivotni zptisob je systém ¢innosti a vztahtl, Zivotnich projevi a zvyklosti, které jsou
charakteristické pro ur¢ity subjekt, tedy jedince & skupinu.®® Pravé Zivotni zpiisob vyssi
vrstvy byl povazovan za normu chovani pro zbytek spole¢nosti. Slechta byla vrstvou
konzervativni. Pfedstavovala vzor, a tak se konzervatizmus stal urCitym vzorem
smysleni, ktery si musel kazdy ¢loveék osvojit. Povinnosti vSech pocestnych lidi bylo
nasledovat jejich piikladu. Normativni charakter vyssi vrstvy udrZzoval odpor ostatnich
vrstev proti jakymkoli novinkdm a poutal lidské city ke starym dobrym institucim
a zvyklostem, které byly pfedany minulymi generacemi. Stav, ve kterém S§lechta Zila,
byl pro ni idedlni. M¢la dostatek financi, symbolizovala tspéch. Byla proti jakékoliv

v , v v [N , o s v vy v . 64
spoleCenské zmeéné. Jeji Zivotni zpisob se poté §ifil do nizsich vrstev spolecnosti.

Slechta tedy trvala na konzervativnich hodnotach. Mezi hlavni hodnoty §lechty
patfila starobylost, urozenost a Cest, spojeny s kiest'anskou virou a charitativni ¢innosti.

K vlastnictvi Slechta pfistupovala stctou, citila totiz zodpovédnost za budouci

2 LENDEROVA, M., KOPICKOVA, B., BURESOVA, J., MAUR, E., eds. Zena v ceskych zemich od
stredoveku do 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009. ISBN 978-80-7106-988-1.
S. 282-283.

% KUBATOVA, H. Sociologie Zivotniho zpiisobu. 1. vyd. Praha: Grada Publishing a.s., 2010. ISBN 978-
80-247-2456-0. S. 13

 VEBLEN, T. Teorie zahdlcivé tiidy. 1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1999. ISBN 80-85850-
71-0. S. 83-159.
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generace. Ukolem $lechty bylo rovnéZ pozvednout kulturni a Zivotni urovei naroda.®’
Aby si vSak Slechta udrzela vaZznost a tctu, bylo nutné vystavovat bohatstvi a moc
na odiv. Majetek se stal dokladem tspéchu a byl nezbytnym ptredpokladem pro zisk
vyznamnéjSiho postaveni ve spolecnosti. Bohatstvi zacalo byt samo o sobé¢ ctnosti a tato
uctyhodnost se prendsela na vlastnika. Vytiibeny vkus a uslechtilé zptsoby byly
znakem noblesy a kultivovaného ¢lovéka. Jejich osvojeni vyzadovalo Cas, pili a vydani,

proto nebylo dostupné pracujicim lidem.*®

Zivotni zpiisob §lechty byl tedy rovnéz spojovan se zahalkou. Vysii vrstvy
se vénovaly okazalé zahilce, aby odlisily své postaveni od ostatnich vrstev. Zahalka
ale nepfedstavovala neCinnost. Charakterizovalo ji neproduktivni trdveni Casu.
Produktivni prace byla pro Slechtu nedistojna. Cést zahéalky, ktera byla ostatnim
vrstvam nedostupna, slouzila k ziskani vaznosti. Vyssi vrstva docilila vaznosti pouze,
kdyz po sob& zanechala viditelny vysledek, ktery bylo mozné vystavovat na odiv.®’
Slechta se tedy vénovala zahalce, aby utvrdila své nadfazené postaveni.

Co se tykd zivotniho zptsobu SlechtiCen, tak majetek a bohatstvi jim
umoznovaly vynakladat vysoké Castky na reprezentaci. Tyto vydaje sméfovaly
predev§im na dvur a sluzebnictvo, ale také na stavbu Slechtickych sidel a jejich vnitini
vybaveni. Dale Slechticny potadaly nejriznéjsi slavnosti a nakupovaly luxusni
predméty. Toto nebyly projevy pychy, neskromnosti a pozitkatstvi. Slechti¢ny témito
¢innostmi davaly najevo svou socidlni funkci a nalezitd se zviditeliovaly. Slo
o zviditelnéni jednotlivce i celé socidlni skupiny, k niZ jedinec ptinalezel. Zaroven jim
Slo v8ak o odliSeni od nize postavenych vrstev. Hlavnim motivem S$lechticen bylo
udrzeni a upevnéni moci praveé skrze tyto ¢innosti. V dobovém mysleni bylo Slechtické
vydavani rozsahlych prostfedkll na reprezentaci povazovano za samoziejmé a nezbytné.
Dokonce i zamky a palace neslouzily k uspokojovani osobnich potieb Slechty,
ale predevsim k reprezentaci.®® Hlavnim tkolem 3lechtien bylo tedy reprezentovat
a udrzovat prestiz Slechty. Vynakladaly vysoké financni prosttedky, davaly bohatstvi

Slechty na odiv, ¢imz utvrzovaly své nadiazené postaveni.

65 DULMEN, van R. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku: III. NaboZenstvi, magie, osvicenstvi.
1.vyd. Praha: Argo, 2006. ISBN 80-7203-813-3. S. 189.

5 VEBLEN, T., pozn. 64, s. 28-33.

7 VEBLEN, T., pozn. 64, s. 40-44.

8 1 ENDEROVA, M., KOPICKOVA, B., BURESOVA, J., MAUR, E., pozn. 62, s. 491.
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Vytiibeny zivotni styl a vzneSené chovani byly tedy soucasti norem vyssi
vrstvy. Skrze nakladné hostiny, zabavy a drahé dary prezentovala Slechta svou zb&hlost
v etiketé. Co se tyka odivani, médy a luxusu byly od pocatku spojeny s vyS$imi
spoleCenskymi ~ vrstvami. Pravé Slechticny se honosily nejmodernéjSimi
a nejnakladnéjsimi rébami podle posledni mody. Mnohé z nich diktovaly modni vkus
a urcovaly modni trendy tehdejsi spolecnosti. Stejnym zpiisobem Slechticny pecovaly
0 svoje vlasy, jez mély velmi slozit¢ upravené. Skrze obleceni a Cesy se nalezité

zviditelfiovaly a opét davaly najevo své finanéni moznosti.*”

Ukolem §lechti¢en viak nebylo jen reprezentovat a udrzovat prestiz své vrstvy.
Slechti¢nam se dostalo naleZitého uznani, pokud byla naplnéna jejich biologicka role.
Na svou roli manzelky a matky byly peclivé pfipravovany jiz od détstvi. Nasledujici
text je vénovan rolim SlechtiCen podle faze jejich zivotniho cyklu. Jak jiz bylo
vysvétleno vyse, Zivotni cyklus vSech Zen byl po staleti urcen biologickou roli.

Slechti¢ny byly dcerami, manzelkami, matkami a vdovami.

2.1.3 Role dcery ve §lechtické rodiné

Pro zeny z vysSich spoleCenskych vrstev bylo prvni obdobi zivota velmi
dilezité, protoze se rozhodovalo o jejich budoucnosti. Mladé Slechticny byly
vychovavany podle tradic své vrstvy, kde se od nich ocekavalo osvojeni tradicniho
chovani a hodnot Slechty. Byly podfizeny otci a dal$im muzim ve své rodin€. Jejich
socialni role spocivala pfedevsim v uceni, jak byt dobrou manzelkou a matkou.

Slechta kladla velky dtiraz na vzdélani svych potomki. Vedli je k bohatému,
tviiréimu a citlivému pohledu na Zivot. Slechti¢ny byly vzdélavany ve znalosti dvorské
etikety, cizich jazykl a dalSich odvétvi. Vyrtstaly na zamcich obklopeny luxusem,
nicméné jejich vychova byla &asto dost piisnd, az asketicka. Slechti¢ny nemusely
vykondvat manualni praci. Mély vSak méné€ prostoru sami pro sebe. Od velmi nizkého
veku si musely zvykat na své budouci stavovské povinnosti. Reprezentace a zivot doma

nebyly témét oddé&leny. Byly ugeny ud&lovat rozkazy a chovat se jako dosp&lé.” Cilem

9 VEBLEN, T., pozn. 64, s. 58-133.
" DULMEN, van R. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku: I. Diim a jeho lidé. 1.vyd. Praha:
Argo, 1999. ISBN 80-7203-116-3. S. 45-47.
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tedy bylo naucit Slechticny spravnym zplusobim, hodnotam jejich vrstvy
a schopnostem, které jsou potfeba kfizeni velkych domdacnosti a plnéni ukold
vyplyvajicich z péce o rodinu. Vzdelavani divek v tomto duchu bylo ve Slechtickych

kruzich béznym jevem.

Divky ze Slechtickych kruhd byly Skoleny, aby se staly mladymi damami.
Kromé¢ zakladt cteni, psani a nabozenské vyuky se také ucily zpivat, hrat na klavir,
kreslit a modernim evropskym jazyktim. Takto byly pfipravovany pro Zivot budouci
aby se vyhodné provdaly. Pokud se Slechticny neprovdaly a nestaly se nasledné
matkami, byly pro Slechtickou spolecnost takika beZV}'/znamné.71 Co se tyka snatku
ve Slechtickém prostiedi, existovala zde dohoda mezi rodinami, jez byla obvykle
urozenost §lechti¢en a velikost jejich véna. Slechti¢ny musely pfijmout manzela, ktery
jim byl vybran. VétSina manzelstvi tedy vznikla na zékladé smlouvy. Tyto smlouvy
se uzaviraly pii zasnubach, nicméné byly zrusitelné.”” Jak jiz bylo uvedeno vyse,
vzdélani a vychova mladych Slechticen byly zaméteny na pfipravu pro roli manzelky
a matky. Aby tedy slechti¢ny naplnily svou roli a ziskaly od spolecnosti uznani, bylo
nutné absolvovat tuto vychovu a souhlasit s vhodnym protéjskem, ktery byl peclivé

vybiran v ramci $lechtické siatkové politiky.

Co se tyka namluv, tak prave slechticny byly zaneprazdnény organizovanim
téchto spolecenskych udalosti, které byly mistem siatkového trhu pro mladsi cleny
Slechtické spolecnosti. Kdyz byla vhodna doba, aby si mladi muzi a mladé Zeny vybrali
své partnery, dochazelo k tomu pod kontrolou téchto spolecenskych seslosti, hlavné
béhem plesové sezony. Tam mohli mladi lidé potkat vhodné protéjsky
z akceptovatelného prostiedi. Zde od nich bylo ocekavano, ze si najdou piijatelného
partnera.73 Avsak od poloviny 19. stoleti jiz nebylo uzavirani manzelstvi plné pod

kontrolou rodicti, nicméné existovala jistd neformalni pravidla. Rodice stale usilovali

"N HARRIS, B. I. English aristocratic women 1450-1550: Marriage and Family, Property and Careers.
1% ed. Oxford: Oxford University Press, 2002. ISBN 978-0-19-515128-2. S. 27, 42.

2 DUBY, G. Vznesené pani z 12. stoleti II: pamdtka babicek. 1. vyd. Brno: Atlantis, 1999. ISBN 80-
7108-166-3. S. 35-37.
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o nejvyhodnéjsi svazky, jejich détem byla ale umoznéna vétsi svoboda ve volbé
partnera.”* Slechtické baly byly tedy mistem, kde se odehraval bezpeny siiatkovy trh
pro vyssi vrstvu. VétSina rodict zde uplatiiovala néjaky vliv pii vybéru partnera svym

détem. Hlavnim diivodem siatku piesto ziistalo zvétSeni majetku a moci.

Snatek byl podminén pfinosem majetku a stejné dulezita byla pro Slechtickou
spole¢nost schopnost zplodit dédice. Ackoliv bylo mnoho nevést provdano jiz v obdobi
dospivéni, tehdej§i spole¢nost méla urité vyhrady k vdavkam takto mladych déveat.”
Manzelstvi hralo rozhodujici roli v ureni charakteru a kvality celého dospélého zivota
Slechticen. Jejich budouci pozice zcela zavisela na bohatstvi a politické moci manzelt,
proto se rodice snazili své dcery provdat do nejbohatsich a nejmocnéjsich rodin, aby jim
zajistili finan&ni jistotu a dobré spoleenské postaveni.’® Pravé odekavani shatku
formovalo Zivoty Slechticen takika od narozeni. Od nejmladsich let byly v tomto duchu
vychovavany. Jejich §tésti a blahobyt zavisely zvlasté na charakteru vztahu manzela

a na uspésném vykonavani povinnosti manzelky.

U Zen byl samoziejm¢ povazovan stav manzelsky za zadouci, ale pro mnohé
z nich nebyl dosazitelny. Neprovdané slechti¢ny byly vétSinou posilany do klastert, kde
byly hlidany, vyuovany uméni a mravnosti.”’ Svobodné §lechtiény Gasto piispivaly
do rodiny malymi ¢astkami a sluzbou v domacnosti, nikdy se vSak neucastnily takovych
aktivit, kontroly nad prostiedky, spolecenského uznani, ani miry samostatnosti, jez byly
umoznény provdanym Slechticndm a vdovam. Nezaujimaly ani vyznamnou roli
v rodinnych sitich patronstvi, pfesto byly cenény a milovany jako jedinci. Svobodné

Slechtiény vétsinou puisobily jako negativni vzor pro mladsi §lechti¢ny.”™

Prvni obdobi zivotniho cyklu Slechticen mélo tedy rozhodujici vyznam
pro jejich budouci Zivot. Slechti¢nam byly vitdpovany vzorce chovani a hodnoty, jez

se vazi k socidlnimu statusu jejich vrstvy. Byly podfizeny otci a ostatnim muzskym

™ JALLAND, P. Women, marriage and politics 1860-1914. 1st ed. Oxford: Oxford University Press,
1987. ISBN 978-01-9822-668-0. S. 45.

" WARD, JI. C. Women in England in the Middle Ages. 1st ed. London: Hambledon Continuum, 2006.
ISBN 1-85285-346-8..S. 123.

" HARRIS, B. I., pozn. 71, s. 44-45.

" DUBY, G. pozn. 72, s. 119-120.

" HARRIS, B. J., pozn. 71, s. 88.
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ptibuznym v roding, pficemz se od nich ocekavalo osvojovani zvyklosti a zivotniho
stylu §lechty. Slechti¢ny byly predev§im pfipravovany pro jejich budouci role manzelek
a matek. AZ do rané¢ho novovéku bylo ditvodem ke vzniku manzelstvi zvyseni bohatstvi
a moci. Naopak v 19. stoleti byl vybér partnera svobodnéjsi, tedy ne zcela

pod kontrolou rodict.

2.1.4 Role manzelky a matky ve Slechtické rodiné

Manzelstvim ptesly Slechticny do nové rodiny, vétSinou velmi vzdalené
od mista, kde se narodily. Pfevzetim role manzelky se musely pfizpisobit manzelovym
zajmim a neznamému prostiedi. I kdyz byly Slechticny soucasti manzelovy rodiny,
vétsinou udrzovaly styky se svou rodinou. Hlavni povinnosti manzelky ze $lechtickych
kruhti bylo opatfit dédice. Narozeni alespoit jednoho muzského potomka bylo
povazovano za rozhodujici pro zajisténi kontinuity rodiny. Piesto povinnosti §lechti¢en
zachazely dale. Ocekavalo se od nich, Ze budou pfispivat k prospéchu a vyznamu
rodiny. Moznost S$lechtiCen podporovat rodinu zavisela zejména na spolecenskych
sitich. Proto bylo nezbytné, aby byly vidény s dal§imi vlivnymi $lechtici a panstvem.”

Slechtické domécnosti byly piisné patriarchalni. Co se tyka manzelstvi
Slechticen, jejich povinnosti byly genderové rozdéleny a to sohledem na vykon
politické moci, vychovu déti i spravu majetku. Piesto vSak manzelé vykonavali své role
bok po boku.*® Od §lechticen se o&ekavala podiizenost, a pokud nebyly poslusné, davali
jim manzelé najevo svou nespokojenost. Presto zvyky Slechtické spolecnosti
umoznovaly partnerim rozdilnych povah v manzelstvi setrvat, a to i pfes jejich milostné
pletky, jeZ udrzovali v tajnosti. Mohli tedy it oddélené a stykat se minimalng&.*' Pokud
byly Slechticny dobrymi partnerkami a spolupracovnicemi svych manzell, manzelstvi
byla vétsinou spokojena.

Z ptedchoziho vyplyva, ze po cela staleti Slechti¢ny fidily vzdélavani a péci
0 své déti, podilely se na budovani manzelovy kariéry a Stastného manzelstvi.
Vykonavani téchto ukoll zvySovalo jejich vliv nad uzitim manzelovych piijmu,
rozsifeni jejich moci a autority v domacnosti. Slechti¢ny spravovaly rodinny majetek,

usilovaly o prestiz rodiny a podilely se na rodinné politice. Byly ¢asto milovanymi

" WARD, J. C., pozn. 75, s. 102-105.
% STEINBACH, S., pozn. 39, s. 86.
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spolenicemi a spolupracovnicemi svych manzell. Jejich zavidénihodna pozice
pramenila z¢asti zjejich finan¢ni nezavislosti na muzich. Pusobily zejména jako
hostitelky, potadaly vecete a plesy, které byly vyhradné v politickém duchu.

Dale mély Slechticny zodpovédnost za rodinny majetek, pracovaly
v partnerstvi s manzely a zastupovaly je v jejich nepfitomnosti. Byly tedy schopny
zaujmout manzelovo misto ve spraveé majetku i valce. Jejich aktivity v politice zavisely
hlavng na manzelové nepiitomnosti.*> Jak jiz bylo uvedeno vyse, tato pozice jim
poskytovala jedine¢né prilezitosti pro politické, spoleCenské a ekonomické aktivity.

Presto byly ale podfizeny muztim stejného postaveni.

Slechtiény si svého nerovného postaveni byly védomy, piicemZ ke svému
podiizenému postaveni zaujimaly rdzné postoje. N&které se stimto obrazem
identifikovaly, jiné se vi¢i nému vymezovaly ¢i dokonce boufily. Nékteré znich
vyuzivaly riznych formalnich vyhod svého statusu a hledaly jiné zpisoby, jak
se prosadit a seberealizovat. Tyto Slechticny tedy dobové genderové konstrukty
nerespektovaly. Spole¢nost, svazana striktnimi tradicemi a pravidly, vSak neméla
pochopeni pro jejich pokusy o emancipaci. AZ na pocatku 18. stoleti se Slechticnam
podafilo prekro¢it muzské hranice a tim padem ziskat ur¢ité moznosti a svobody.™

Dalsim vyznamnym obdobim v Zivoté $lechticen bylo matefstvi. Uspéch
v reprodukci jejich spoleCenské vrstvy zajistoval preziti Slechtického rodu. Ackoliv
se Slechticny nikdy nemohly stat uplnymi cleny otcovské linie manzelti, predstavovaly
pro n¢ déti budoucnost, obzvlast co se tyka syni. Role matky budouci generace
posilovala vztah s jejich manzeli. Slechtiény vyjadiovaly lasku ke svym détem spise
zajistovanim ekonomického a politického jméni, neZ aby se o né staraly.** Slechti¢ny
totiz hojn¢ zaméstnavaly kojné a chiivy. V pozd€jsim veéku byly déti Slechticti Casto
posilany do dalSich Slechtickych domacnosti, aby ziskaly vice zkuSenosti

ze spolecenského Zivota a také vlivné znamé.®® Ze viech povinnosti §lechtiden bylo tedy

vvvvvv
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Pokud slechti¢ny nepfivedly na svét zdravého syna, Casto to povazovaly
za osobni selhdni a nesplnéni svého spolecenského ukolu. Mnohdy byl na Slechti¢ny
vyvijen tlak, jelikoz Slechticka spolenost odekavala muzského dédice.*® Naopak
narozeni dcery nebylo vitano, dévcatkiim se proto Casto nedostalo dostate¢né matetské
lasky. Po narozeni byly piedany kojné, pozdéji k vychovatelce a na internat. Jakmile
to bylo mozné, byl jim nalezen vhodny manzel. Slechtiény znaly spojitost mezi kojenim
a snizenou plodnosti. Casto této informace vyuzivaly a posilaly déti ke kojnym, protoze
si praly opakované othotnét.*’

Slechta se po cela staleti fidila tradici a patriarchdlnim uspofadanim, proto
platily rozdélené tilohy obou pohlavi. Ukolem Slechticen tedy bylo spoledensky
reprezentovat, opatiit muzského dédice, pfinést n¢jaky majetek ¢i alespon urcité
spoletenské zvyhodnéni. Slechti¢ny tedy mély zajistit pokradovani rodu a zaroveft
se mély ujmout vedeni domu, zejména po dobu manzelovy nepfitomnosti, ¢imz
se vyrazn¢ zvysSovala jejich moc. Jak jiz bylo vysvétleno vyse, Slechticny byly schopny

spravovat rodinny majetek a ucastnit se politického déni stejné tak, jako jejich manzelé.
2.1.5 Role vdovy ve §lechtické rodiné

Vdovstvi predstavovalo pro Slechti¢ny dilezitou fazi jejich byti. Ptipravilo jim
nové prilezitosti a otevielo nové vztahové moznosti. Vdovstvi bylo nejvlivnéjSim
obdobim zivotniho cyklu Slechticen.

Az do raného novoveku spousta muzil z vyssSich spoleCenskych vrstev zemrela mnohem
dtive, nez jejich manzelky, coz bylo velmi casto zptsobeno velkym vékovym rozdilem
manzell. Poté si nékteré Slechticny uzivaly vdovské svobody. Byly osvobozené
od nevyhod provdanych Zen a vykonavaly role, které prvné ptfevzaly pii zastupovani
svych manzelli a pokracovaly v prosazovani prosperity svého rodu. Pokud byly stale
atraktivni, byly znovu provdany. Pokud se vSak odmitly znovu provdat, prevzaly spravu
majetku a Fidily jej volnd jako muzi.*® V tomto obdobi relativni nezavislosti se Zeny
z vyS$8ich spolecenskych vrstev nejvice zviditelnily. Pro Slechti¢ny bylo vdovstvi klicem

k ekonomické nezavislosti a relativni spolec¢enské svobode¢.
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I kdyZz se pozdé¢ji Slechticny v zapadni Evropé nevdavaly az tak mladé,
ve vrcholném stfedovéku trvalo jejich manzelstvi velmi kratce, coz bylo zpiisobeno
pfedcasnym umrtim o mnoho let starSich manzeld. Na rozdil od novovéeku, kde diky
vétsim moZznostem védy a zlepSenim péce o zdravi, mél manzelsky par vétsi nadéji
prozit del$i ¢ast Zivota spole¢né. Slechti¢ny, jako vykonavatelky manzelovi vile, jako
ochranovatelky svych déti, jako spravkyné majetku, zdsadné pfispely ke stabilité
a prosperité svych rodin. Nasledujici text je vénovan jejich spoleCensko-pravnimu

postaveni, jez se v prib¢hu staleti ménilo.

2.2 Spolecensko-pravni postaveni Slechti¢en

Jak jiz bylo zminéno vyse, zejména pravni poméry ovliviiovaly vyraznym
zpisobem zivoty SlechtiCen. Prestoze Slechticny patfily do privilegované skupiny,
nebyly plné zptisobilé ke vSem praviim své socialni skupiny. Stavovské pravo totiz
neuplatiiovalo princip rovnosti uvnitf jednotlivych skupin. Tim padem se liSilo
postaveni zen a muzl v ramci Slechty. Pravé pravni poméry byly prvkem, jenz uroval
realné postaveni SlechtiCen a v dusledku toho i rozhodoval o jejich skute¢ném zivoté
a jejich prozivani. V této podkapitole popisuji spoleCensko-pravni postaveni Slechticen.
Zabyvam se jejich pfistupem ke vzdélani, a jak se ménil ndzor na vzdélanost slechticen.
Dale popisuji politickou aktivitu Slechticen, jaké mély S$lechticny pravomoci
pfi rozhodovani spolu s manzeli i bez nich, a nasledné se vénuji jejich pfistupu

k majetku a moZnostem, které z jejich financni nezavislosti vyplyvaly.

2.2.1 Pristup ke vzdélani

Jak jiz bylo zminéno vySe, Slechticny byly pfedné pfipravovany pro zivot
budoucich manzelek, matek a hostitelek muzi ze spolecenské elity. Na jejich vychové
a vzdélavani se kromé vychovatelek podilely i jejich matky.* Bylo Zzadouci, aby mladé
divky ze Slechtickych kruhti byly vychovany timto zplsobem. Presto ale existovaly
Slechticny, jeZ se stouto roli neztotoznily, touzily po védéni a usilovaly o vyssi

vzdélani.

¥ STEINBACH, S., pozn. 39, s. 173-174.
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Ve $lechtické spolegnosti, spolu s §ifenim myslenkového sméru osvicenstvi’,
vznikal v 18. stoleti typ vzdélané zeny. Tyto zeny se shromazd’ovaly k filozofickym
diskuzim, dopisovaly si s jinymi Zenami a muzi a dokonce vydavaly knihy. Posléze
Slechti¢ny zacinaly uplatnovat narok na rovnocenné vzdélani, jehoZz ziskani bylo mozné

. , sz 91
pouze samostudiem nebo v soukromych hodinéch.

V souvislosti s Sifenim osvicenstvi spolecnost upfednostiiovala pfirozené
uzptsobeni Zeny. Clovék byl povaZzovan za rozumného, ale jeho povaha se lisila dle
pohlavi. Zendm byla spoletnosti piizndna citovd vnimavost, fantazie, spolu
s neschopnosti hlubsiho uvazovani a rozumu. Rozumové uvazovani zlistalo vyhrazeno
muzskému organismu. Biologické uzptsobeni predurcilo zen¢ spoleCenskou roli matky
a manzelky. Vzdé¢lani zen mélo slouzit moralce, bylo akceptovano pouze jako duchovni
cviceni. Dalsi vyvoj se lisil z hlediska tiidniho postaveni. Slechti¢ny se mohly nadale
vénovat intelektualnim diskuzim. Na rozdil od méstanek, které mohly uplatnit ziskané
vzdélani pouze v nejuz§Sim rodinném kruhu. V 19. stoleti bylo Zenam definitivné
odepfeno vyssi akademické vzdélani. V opozici vSak staly bojovnice za Zenska prava.
Posléze, jiz v demokratickém a obcanském prosttedi, tyto Zeny pokracovaly
v mySlenkach, které zformulovala spoleCenska elita na pocatku osvicenstvi, ve smyslu

R . 92
skute¢né politické emancipace.

Jak jiz bylo zminéno vyse, osvicenci byli proti intelektudlnimu vzdélavani
a emancipaci SlechtiCen. Mnoha Slechticndm se ale podatilo ptekro¢it muzské hranice
a tim padem ziskat uréité moznosti a svobody. Slechtiény obohatily literarni kulturu

na konci 18. stoleti, ale také zacaly vést salony.93

% Osvicenstvi je myslenkovy smér 18. stoleti, ktery znamenal pievrat ve vyvoji evropského mysleni.
Tomuto myslenkovému sméru a jeho vlivu na postaveni Slechti¢en je vénovana nasledujici kapitola.

' IM HOF, U. Evropa a osvicenstvi. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001. ISBN 80-7106-
394-0. S. 205-296.

°2 IM HOF, U. pozn. 91, s. 208 - 210.

% Salony ptedstavovaly volnou formu spoletenského styku, kde se konverzovalo nad politickymi,
filozofickymi ¢i literarnimi tématy. Byly organizovany Slechtinami, pfi¢emz nejvétsiho rozmachu
dosahly v 18. stoleti v dobé osvicenstvi. (HEYDEN-RYNSCHOVA, V. Evropské salony: Vrcholy zaniklé
zenské kultury. 1. vyd. JinoCany: H + H Vysehradska s.r.o., 2004. ISBN 80-7319-0 26-5. S. 5-7.) Salonni
kultufe je vénovana podkapitola 3.2.4.
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2.2.2 Podil a ucast na politické moci

Je velmi obtizné méfit vliv zen ze Slechtickych kruhti ve vysoké politice,
ale je ziejmé, ze jejich soucasnici respektovali politickou moc, kterou tyto Zeny
disponovaly. Zeny z vyssich spoletenskych vrstev, na rozdil od Zen z ostatnich vrstev,
byly schopny jednat politicky. V nejvyssich vrstvach byla politika Zenam neobycejné
zptistupnéna. Zenam z vysich vrstev vsak nebylo povoleno volit, proto tyto Zeny
jmenovaly muzské piibuzné jako své zastupce pro volbu svych hlasi. Piesto mélo
mnoho zZen ze spolecenské elity aktivni roli ve volbach. Organizovaly volebni kampané,
které byly vnimany jako ¢ast Zenské zodpovédnosti k jejich roding. Tyto Zeny také
psaly dopisy na podporu svych kandidatd, nebo pfimo zadaly o hlasy.”* Slechti¢ny,
které vlastnily pidu, nemély zadné potize s ovliviiovanim prubéhu voleb, stejné jako
muzi, ackoliv volit a ucastnit se zasedani nemohly. Jelikoz se politika feSila z valné
casti 1 soukrom¢, SlechtiCny se ji mohly také ucastnit a to zejména v intimnich
podminkach s mocnymi muzi.”

Slechtiény byly diivérnicemi svych manzelt, Gdastnily se volebnich kampani
a od konce 19. stoleti bylo mnoho z nich ¢lenkami riznych Zenskych politickych
byly Zeny aktivné myslici, riznorodych zajmti a vyhranénych nazort. Nékteré z nich
tedy usilovaly o to byt vice nez divérnicemi svych manzell, tudiz pozadovaly vétsi
svobody a prava. Rovnéz zakladaly zenské politické organizace a skutecné usilovaly
o moznost Zen volit.”® Zvyse uvedeného vyplyva, Ze rozsiteni pravomoci dalo
Slechtiénam §ir§i pole moznych politickych funkci. Slechtiény tak mohly snadngji

ovliviiovat politické zalezitosti a zaslouzit se o rozsiteni volebniho prava i na Zeny.

V dobé¢, kdy se Slechti¢ny t&Sily neformalnimu, ale rozhodujicimu ptistupu
do politiky, bylo jejich hlavnim ukolem udrZovat identitu jejich rodu. Tyto ¢innosti byly
potieba zejména v obdobi, kdy se Slechta obavala nésledkti francouzské revoluce
a zejména na konci 19. stoleti, kdy byla jejich moc i status nejvice napadany. Béhem

téchto obdobi byla Slechta napadena burzoazii, coz vedlo k vetejnému piezkoumavani

4 STEINBACH, S., pozn. 39, s. 85-97.

% VICKERY, A. Privilege and Power: British Politics, 1750 to the Present. 1™ ed. Stanford: Stanford
University Press, 2001. ISBN 0-8047-4284-7. S. 154.

% JALLAND, P., pozn. 74, s. 203-205.
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jejich roli. V Anglii i Francii doSlo na konci 19. stoleti k upadku S$lechty, jakozto
uzaviené spolecenské elity, kvuli rostouci demokratizaci spolecnosti a politiky. Doslo
ke zméné politického systému, spoleCenskych zvyktl i ekonomické infrastruktury

spole¢nosti. Slechti¢ny si udrzely spolecensky a kulturni vliv, ale ne politickou moc.”’

2.2.3 Mocenské a rozhodovaci procesy

Vetejna prava, ktera Slechticny vyuzivaly, byla spiSe prava jejich vrstvy,
neZ pohlavi. Slechticka spolecnost byla charakteristicka tim, Ze lechti¢ny sdilely témé¥
vSechny aspekty Slechtické moci — fizeni majetku, disponovani patronstvim i vykon
politické moci. Pfesto byly ale podiizeny muziim jejich vrstvy.” Slechtiény pii téchto
aktivitach vSak nejednaly izolovan€, ale spolupracovaly se svymi manzeli. Byly
schopny zaujmout jejich misto ve spravé majetku v jejich nepfitomnosti, ale i jako
hostitelky byly velmi dulezité pro kariéru svych manzelti. Tim padem jejich aktivity
a role vnarodni a mistni politice zavisely pfedevSim na manzelové nepiitomnosti,
se kterou se zvétSovala i jejich moc.”

Slechti¢ny tedy ziskaly riizné formalni vyhody ze svého statusu (pokud byl dostate¢né
vysoky), nicméné byly vylougeny z moci, ktera doprovazela muzsky status. Slechti¢ny
velmi Casto ovlivitovaly rozhodovani svych manzeld a v ptipadé ovdovéni vladly nebo
se staraly orodinné hospodafstvi samy. Mnohdy vyvijely vlastni aktivitu,
at’ uz vzdélavaci, charitativni nebo duchovné formacni. Z toho vyplyva, ze Slechticny

mély pomérné Siroky prostor pro vlastni iniciativu a ¢innosti.

V raném novovéku dochazelo k pomalym zménam v rozloZeni mocenskych
pravomoci mezi manZeli. Socialni sila Zen se pfibliZovala socidlni sile muz{, nicméné
se nejednalo o proménu pfimocarou, spiSe se zdala na prvni pohled malo znatelna.
Z casového hlediska lze sledovat postupné snizovani tlakti na pfisné dodrzovani
stavajicich norem a vznik rovnopravnéjsiho postaveni mezi manzeli, zaloZené na vétSim

sebevédomi slechticen.'”

7 STEINBACH, S., pozn. 39, s. 95.
% VICKERY, A., pozn. 95, s. 152.
% WARD, J. C., pozn. 75, s. 105.

' STEINBACH, S., pozn. 39, s. 86.
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2.2.4 Majetek

Na rozdil od Zen z ostatnich vrstev mély Slechticny svij majetek. Tento
majetek mély obvykle oddéleny od manzela. Byl ve formé uvéru a byl kontrolovan
muzskymi spravci a to nejCastéji pribuznymi. Presto Slechticny nemohly v Anglii
do roku 1870 vlastnit majetek legalné. Az v 19. stoleti dal majetek Slechticnam tplny
pocit nezavislosti. Témto Zendm se oteviraly znacné moznosti, pokud disponovaly
velkym majetkem. Vlastni bohatstvi jim umoznilo podporovat umélce, vést salony,
ale i organizovat charitativni ¢innost. Clenstvim v mocné vrstvé a vlastnim bohatstvim
byly na prvnim misté Slechti¢nami, sdilejicimi vysady se Slechtici, a na druhém misté
7enami, sdilejicimi podfazenosti s dal§imi dcerami, manzelkami a matkami.'”!
Do zna¢né miry tedy zéleZelo na tom, z jaké socidlni vrstvy Zeny pochézely. Cim vyssi
spolecenské postaveni, tim spiSe mély zeny vyssi majetkové zabezpeceni a také mohly

s timto majetkem volné zachézet.

2.3 Shrnuti

V rodiné meély Slechti¢ny status jako Zeny — individua. Zde byla role slechticen
urena jejich biologickou funkci. Jakozto clenky vys§i vrstvy spolenosti mély
Slechti¢ny status své vrstvy. Jejich hlavnim tkolem bylo reprezentovat svou vrstvu
a zajistovat prestiz své roding. Z jejich vysokého postaveni vyplyvaly rizné povinnosti,
jez byly nezbytné pro fungovani a udrZeni Slechtické domacnosti. Co se tyka role
Slechticen v rodin€ a spole¢nosti, dochazelo ke zménam v zavislosti na jejich veku.
Slechtiény charakterizovaly jiné &innosti a povinnosti jako dceru, manzelku, matku
a vdovu. Prestoze byly Slechti¢ny ¢lenky vyssi vrstvy spolecnosti, jejich postaveni bylo
stale podiizené muziim jejich vrstvy. Slechti¢ny nemély stejné moznosti a uplatnéni
ve spoleCnosti jako jejich muzi. Spole¢nost uznavala pouze biologickou roli zeny
a to i v ptipad¢ Slechticen, které zaujimaly urcitou pozici na vetfejnosti. Az na pocatku
18. stoleti se Slechticnam podarilo prekrocit muzské hranice a tim padem ziskat urcité
moznosti a svobody. Nasledujici kapitola je vénovana pravé vlivu myslenkového sméru
osvicenstvi na postaveni Slechti¢en, na jejich moznosti a uplatnéni v ramci jejich vrstvy

a ve spole¢nosti.

"' STEINBACH, S., pozn. 39, s. 85-97.
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3. Proména role Zen z vysSich spolec¢enskych vrstev

Zakladnim vychodiskem této prace je pohled na promény roli, postoju
a moznosti SlechtiCen. V této kapitole se pfedné¢ zaméfim na to, jaké moznosti mély
Slechticny k seberealizaci, vedle ukoli byt manZelkou a matkou. Rovnéz se budu
zabyvat zivotnim stylem Slechticen a jejich specifickymi rolemi. Dale budu fesit, jaké
cesty vedly k vySsimu vzdé€lani SlechtiCen, jak souvisely s proniknutim Slechticen
do svéta politiky. Clenstvi v mocné vrstvé $lechtiénam zajistilo mimofadné privilegia
a to nejen ve vztahu k Zenam z ostatnich vrstev, ale i muzim z ostatnich vrstev.
Slechti¢ny byly tedy na prvnim misté $lechtiénami, sdilejicimi vysady se $lechtici,
a na druhém misté¢ zenami, sdilejicimi podfazenosti s dalSimi dcerami, manzelkami
a matkami.

Vysady, jez Slechticny vyuzivaly, byly spiSe vysadami jejich vrstvy
nez pohlavi. Mély tedy na rozdil od vétSiny zen nékolik dalsich specifickych roli, kromé
role matky a manzelky. Tyto dalsi funkce pro n¢ znamenaly status, stejné tak jako
zodpovédnost a smysl vefejné prospésnosti. Bohatstvi, socidlni status a politicky vliv
jim zajistoval vysadni postaveni. Tato pozice jim poskytovala jedinecné prilezitosti pro
politické, spolecenské a ekonomické aktivity. Jejich pozice tedy pramenila zcasti
z jejich finan¢ni nezavislosti na muzich, ale také z riznych formalnich vyhod z jejich
statusu. Slechtiény sdilely se svymi manzeli nékteré aspekty moci §lechty - fizeni
majetku, disponovani patronstvim i vykon politické moci. Pfesto nemély vSechna

privilegia, ktera doprovazela muzsky status.'%*

Slechtiény si svého nerovného postaveni byly védomy, avsak myslenka
rovnosti pohlavi byla po dlouhou dobu pouze utopii. Prvni hlasy o zrovnopravnéni
zaznély v souvislosti s Sifenim myslenkového hnuti osvicenstvi v evropskych salonech
na pocatku 17. stoleti. Slechtiny nasledné pozadovaly pravo na vzd&lani, lasku
a svobodnou volbu partnera.'” V nasledujicim textu je pfedn& vymezen historicko-
spolecensky kontext doby, pficemz se zamétuji na myslenkovy smér osvicenstvi, jez
m¢él zasadni vliv na zmény ve spoleCnosti a tudiz i na postaveni Slechticen v dalSich

obdobich. Dale popisuji Zivotni styl a Cinnosti Slechticen, jez vykonavaly jako ¢lenky

2 LAURENCE, A., pozn. 86, s. 15.
1% BOCKOVA, G., pozn. 44, s. 334.
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privilegované vrstvy spole¢nosti a v neposledni fad¢é jejich plsobeni v salonech.

Slechti¢nam se zde oteviely nové moznosti a zaCaly touZit po osobni emancipaci.

3.1 Vliv ideji a podminek osvicenstvi na proménu role Slechti¢en

V zapadni Evropé, zejména v Anglii a Francii, se zacala vytvafet nova
ideologie, zvana osvicenstvi. Osvicenstvi oznacuje ideovy smér v obdobi ptechodu
Hlavni myslenkou tohoto sméru byla idea pokroku. Osvicenstvi znamenalo prevrat
ve vyvoji evropského mysleni.'™

Kultura osvicenstvi byla vyhradné¢ muzskou zalezitosti, Zeny se smély podilet
maximalné pasivné. Osvicenstvi ustanovilo nadvladu muze v domacnosti. Osvicenci
se vyslovovali pro zakladni vzd€lani pro zeny, s moznosti dalsiho vzdélavani,
jez by odpovidalo jejich spole¢enskym rolim. Zeny byly vylou¢eny z vyssiho $kolniho
a univerzitniho vzdé¢lani a osvicenské spolecnosti jim byly také nepiistupné. Vetejnych
diskuzi se zeny mohly ucastnit pouze v omezené miie a to jako manzelky, nebo dcery
¢lend. Ucenost, spolu s osvicenskou c¢innosti, byly udajné neslucitelné s tlohou Zen
ve spolecnosti. Piesto vzdy existovaly Slechti¢ny, kterym se podafilo pfekrocit hranice
stanovené muzi. Osvicenstvi vSak nechtélo pfistoupit na jakoukoliv emancipaci, tfeba
jen intelektudlni, dokonce ani v ptfipad¢ Slechticen. AvSak nékteré Zeny, hlavné z fad
Slechty, ziskaly urCit¢é moznosti a svobody. Ke zméné tedy doslo az na pielomu
17. stoleti, kdy zacaly tyto Zeny organizovat salony. Bez usili téchto Ctenarek
a partnerek rozhovorG by literarni kultura na konci 18. stoleti nedosahla takového
rozmachu.'”

Osvicenstvi také ovlivnilo vznik a rozvoj hnuti za zenska prava. Osvicenci
pozadovali svobodu a pfirozena prava pro kazdého. Prestoze byla pozadovéana svoboda
a lidskd prava, neplatilo tak stejné¢ pro zeny a muze. Moznost rovnych prav nejen
pro muze, ale i pro zeny, byla popfena. Osvicensti filozofové se shodli na ndzoru,
ze principy rozumu a osvicenstvi nebyly aplikovatelné na Zeny. Byli ptesvédceni,
7Ze 7Zeny ve své podstaté nejsou schopny uvaZovat vlastnim rozumem a svobodné

se rozhodovat. Zeny byly oznatovany za bytosti, které jsou ovladany city a vainémi

' IM HOF, U. pozn. 91, s. 12.
1% VAN DULMEN, R., pozn. 65, s. 253.
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a tudiz jejich ucast ve vetejné sféfe nebyla zadouci. Bylo na né nahliZeno pouze jako
na manzelky a matky. Postaveni muZze a Zzeny tedy zacalo byt nipadné rozdilné

, . 106
a nerovnopravne.

Tyto predstavy byly vSak vrozporu s hlavni ideou osvicenstvi. Mnozi se snaZzili
dokézat, ze principy osvicenstvi Ize aplikovat na muze i Zeny. Byla pozadovana stejna
osobni prava a svobody. Osvicenstvi tak prispélo ke vzniku Zenské otazky. Hovofilo
se o postaveni zen a byly navrhovany zpusoby, jak zlepSit postaveni zeny jednak
v roding, ale i ve vzdélavani a staté. Diky osvicenskym debatam o pravech, svobodach
a tomu, ze zenam byly tyto principy upirdny, vzniklo a rozsitilo se zenské hnuti, dnes
nazyvané jako prvni vlna feminismu. Nemalou zasluhu pfi utvaieni zenského hnuti
meélo i1 potvrzeni nového usporadani spolecnosti a pfijeti ideji osvicenstvi, tedy vznik
novych ob&anskych zékonikii a deklaraci.'” Jak jiz bylo zminéno vy3e, doba
osvicenstvi poskytla §lechticnam nevidané moznosti. Slechti¢ny staly v ele salond,
¢imz ziskaly prominentni roli. Zacaly touzit nejen po vyssim vzdélani, ale i po vétsi

spoleCenské reprezentaci, novych prozitcich a hlavné po osobni emancipaci.

Na pocatku 17. stoleti vzniklo hnuti ,,preciozek®, jez si dovolilo oznacit ulohu
manzelky a matky za ,,nudnou otrocinu® a za piekdzku v svobodném rozvoji Zeniny
osobnosti. Toto hnuti zlstalo omezeno pouze na Slechtu a zasahlo pfedev§im Francii
a Anglii. M¢lo vliv na vyvoj spolecnosti, kultury i literatury, ale také na zménu
v chovéani a pozadavcich §lechtiGen. Slechtiény byly nazyvany ,,preciozkami“. Tyto
zeny dodrzovaly zéasady ,preciozity”, které povazovaly za nutnost, pokud chtély
ve spolecnosti néco znamenat. Boufily se proti autorité otce ¢i manzela, ¢asto odmitaly
snatek a rodinu, nebo ihned po porodu pienechavaly své déti v péci chliv a vychovatelt,
aby se mohly vénovat svym intelektualnim zabavam. Pristup ke stejnému vzdélani
s muZi povazovaly za samoziejmost.'”

Dnes bychom mohli konstatovat, ze pozadavky téchto Zen byly feministického raZeni.

Nasledujici ,,osvicené* 18. stoleti je ve Slechtickém prostiedi ve znameni pozvolného

vyrovnavani rozdilu v uplatnéni obou pohlavi. Opoustélo se tedy od piisného rozdé€leni

'ABRAMSOVA, L. Zrozeni moderni Zeny: Evropa 1789-1918. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2005. ISBN 80-7325-060-8. S. 7-9.

' ABRAMSOVA, L., pozn. 106, s. 260.

'% HORSKA, P. Nase prababicky feministky. Praha: Lidové noviny, 1999. ISBN 80-7106-380-0. S. 9-10.
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na zensky a muzsky svét, charakteristického pro patriarchalni uspotadani spole¢nosti.
Formovalo se pfiznivé prostfedi pro uznani rovnopravnéjsiho postaveni zen a muzl

na vefejnosti.

Jak jiz bylo zminéno vyse, obdobi osvicenstvi je pro postaveni Zeny kli¢ové.
Bylo vékem prvnich raciondlnich diskuzi o roli zeny. Prvni uvahy o rovnosti pohlavi
se Sifily ve Slechtickém prostiedi, kde byla vzdé€lana Zena samoziejmosti. Osvicenstvi
se sice filozoficky vyrovnalo s problémem socialni rovnosti, av§ak ne s rovnosti obou
pohlavi. Témét souCasné vyvstal pozadavek rovnosti lidi pfed zakonem s pozadavkem
rovnosti obou pohlavi. Spekulovalo se o omezeni svobody zeny ve prospéch rodiny
a spole¢nosti, zda se 1 na Zenu vztahuje pozadavek svobodného sebeurceni, ¢i zda ma
byt jeji misto jen v rodin€. Zastanci uvolnéni pomért argumentovali tim, ze Zena je
predevsim clovek, jeji zivot se tedy nevycerpava udélem matky a manzelky. Genderovy
konstrukt feminity Slechticny odkazoval spiSe do privatni sféry, aby byly manzelkami
a matkami. Slechtiény k tomuto konstruktu zaujimaly réizné postoje. Mohly se s nim
zcela ztotoZnit, s jistou modifikaci ho pfijmout nebo ho odmitnout. Nékteré slechticny
se s modelem identifikovaly, jiné pozadovaly jistou modifikaci, naptiklad v podobé
ptistupu ke kvalitnéjSimu odbornéjSimu vzdélani ¢i pfistupu do politiky a nékteré ho

zcela odmitaly.'”

V této diplomové praci se predné¢ zaméfuji na Slechticny,
které dobové genderové konstrukty nerespektovaly. Mnoho znich se tedy ocitalo

v rozporu s dobovym nastavenim genderovych schémat.

Pokud tedy Slechtiény porusily stereotyp vzorné manzelky a matky,
spolec¢nost se od nich ¢asto distancovala. Nadale jiz nebyly vhodnymi vzory. Staly
se nebezpeCnymi elementy, jez davaly najevo svou nezavislost a chtély samy
rozhodovat nejen o svych aktivitach, ale i o svém téle. Odmitaly uznat svou zavislost
na manzelovi.''’ Bylo zfejmé, Ze tyto §lechtidny nadéle nerespektovaly odveky model
manzelského souziti, kdy Zena stoji po boku muzi v praci i mimo ni. Tyto §lechti¢ny
polemizovaly se zabéhnutymi spolec¢enskymi schématy a vétSinou se jiz od tlého mladi

nesrovnaly s nahledy spolecnosti, jez se v mnohém ohledu pficily jejich presvédceni.

1% LENDEROVA, M., KOPICKOVA, B., BURESOVA, J., MAUR, E., eds., pozn. 62, s. 33-34.
""" ENDEROVA, M., KOPICKOVA, B., BURESOVA, J., MAUR, E., eds., pozn. 62, s. 539.
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Slechti¢ny panujici konvence zpochybiiovaly a tim ohrozovaly piedstavu o fadu

a zavedeném spolecenstvi.

Slechtiény tedy nebyly ve své dob& rozhodné piijimany jednoznaéné - byly
osobnostmi akceptovanymi, obdivovanymi, ale i odsuzovanymi a zatracovanymi, avSak
vzdy vyjimeénymi. Slechti¢ny zastavaly pevna stanoviska, kterd je na jedné strané
ptiblizovala k nejmocnéj$Sim tehdejSiho svéta, ale na stran¢ druhé jim cinila fadu
nepfatel a obtizi. Slechtiény se nevepsaly do d&jin pouze jako manzelky piednich
Slechtict, ale i tim, ze aktivné zasahovaly do zivota, ktery je obklopoval a do udalosti,
které spoluprozivaly. Ve své dobé byly Casto povazovany za vzory. Byly vzdélané,
charakterizovala je spoleCenskd obratnost, bystrost i vtip, rovnéz byly schopny
samostatného politického usudku.'"!

Jak jiz bylo feceno vyse, Slechti¢ny si svou genderovou roli uvédomovaly.
Vztahovaly svilij obraz k obrazu obecné pfijatelnému, k dobovému konstruktu feminity.
Nekteré se s timto obrazem identifikovaly, jiné se vi¢i nému vymezovaly ¢i dokonce
boufily a nasledné¢ vyvijely Gsili pro ziskani pfistupu ke vzdé€lani, politice a dalSim

¢innostem, jez byly spojeny pouze s muzskym pohlavim.

Jednou z nich byla i Georgiana Spencer-Cavendish, vévodkyné z Devonshiru.
Jeji zivotni osud se odehraval v Anglii, v letech 1757-1806. Tedy v dob¢ a prostredi,
jez mély pevné dand pravidla, vymezena postavenim i pohlavim. Ackoliv si tato
Slechticna byla védoma svého podfizeného postaveni k manzelovi, byla na svou dobu
zenou velmi emancipovanou. Proslula svou pokrokovosti a snahou o emancipaci,
ale i oblibou v milostnych avantyrach, skandalech, intrikach a hazardnich hrach. Byla
oslitujici a velmi oblibenou hostitelkou, jez ur€ovala modni trendy. Dnes je oznacovana
jako prukopnice zenské emancipace a v podstaté se stala jejim symbolem. Popularitu ji
pfineslo jeji neobycejné charisma, svobodomyslnost, ale i angazovanost v politice. Byla
stoupenkyni liberdlni strany a pozadovala volebni pravo, navzdory nepiejicim

spoleCenskym pravidlim. Spolecnost, svazana striktnimi tradicemi a pravidly, vSak

“1 BﬁZEK, V. Muz, zena a déti v aristokratické rodin¢ na prahu novoveku. In: LENDEROVA, M. eds.,
Eva nejen v rdji. Zena v Cechdch od stiedovéku do 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2002. ISBN 80-
246-0375-6. S. 96.
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neméla pochopeni pro jeji pokusy o emancipaci.''? Termin emancipace oznacuje
vymanéni se ze zavislosti na nékom nebo na néfem, znamena zisk svobody,
spoledenské nezavislosti a rovnych prav.'" V 18. stoleti pojem emancipace neexistoval,
presto jsou v dilech a postojich nekterych SlechtiCen patrné naznaky emancipacniho
védomi.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, v 18. stoleti se v zapadni Evropé¢ vytvorily
podminky pro rovnopravngj§i postaveni SlechtiCen. Nékteré Slechti¢ny se svym
chovanim vymkly z panujicich konvenci, zakotvenych ve Slechtickém prostiedi.
Specifické prostfedi dvora jim umoznilo prostor pro seberealizaci, i vyjadieni vlastnich
nazorti a odmitnuti panujiciho modelu, pfedeviim dominanci manzela.''* Nasledkem
vlivu osvicenstvi a dalSich faktor tedy doSlo k pozvolnému odpoutini od diive
nezpochybnitelného a vSeobecné pfijimaného konstruktu feminity, a to pouze v ramci
Slechty.

Pravé salony se vyznaGovaly debatami o Zenskych pravech. Slechtiény zde
vystupovaly jako emancipované Zeny: svobodné si vybiraly partnery, ziskavaly
materialni prostfedky intelektualni Cinnosti, aktivné se zajimaly o socialni otazky.
Aby byly pozadavky Zenského emancipacniho hnuti uspésné, musela byt rovnost obou
pohlavi podminéna politicky, tedy pravné zakotvena a vymahatelna. Ackoliv spatfujeme
naznaky zenského emancipa¢niho hnuti v zapadni Evropé jiz v dobé osvicenstvi
a Velké francouzské revoluce, tyto uspéchy ptichdzi ovSem aZz po prvni svétové
valce.'"” Nasledujici text je vénovan specifickym &innostem, kterymi se §lechtiény

seberealizovaly.

3.2 Pocatky emancipace Slechticen a jejich seberealizace

Jak jiz bylo uvedeno vyse, Slechticny mély fadu povinnosti, jez vyplyvaly
z jejich prislusnosti k vyssi vrstvé. Timto se liSily od Zen z ostatnich vrstev, jez mély
povinnosti naprosto odlisné. V této podkapitole popisuji zivot SlechtiCen a zamétuji

se na jejich role, jez se neslucovaly srolemi Zen z ostatnich vrstev. Z postaveni

"2 FOREMAN, A. Georgiana: The Dutchess of Devonshire. 1 ed. New York: Modern library, 1998.
ISBN 978-0375753831. S. 17-23.

'3 JANDOUREK, J. Sociologicky slovnik. 1. Vyd. Praha: Portal, 2007. ISBN 978-80-7367-269-0. S. 72.
4 LENDEROVA, M., KOPICKOVA, B., BURESOVA, J., MAUR, E., pozn. 62, s. 35.

'S LENDEROVA, M. Slavkov a Zensky boj? In: USTAV HISTORICKYCH VED [online]. 14. 1. 2010
[vid. 2. 4. 2012]. Dostupné z: http://uhv.upce.cz/upload/lenderova/tema08/s08.htm.
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Slechticen vyplyvala tada povinnosti - spoleCenska reprezentace, organizovani
Slechtického zivota, podporovani uméni a dalsi aktivity, jimz je vénovan nasledujici
text. Pravé témito Cinnostmi se Slechticndm podafilo ziskat jist¢ vyhody,
které vyplyvaly zpfistupu do vefejného Zivota, jez byl zenam =z ostatnich vrstev
uzavien. Slechtiény zde plnily vyznamné role, byly takika nepostradatelné
pro fungovani slechtické spolecnosti.

V 18. stoleti byly Slechticny neobycejné aktivni. Provozovaly salony, psaly
a zabyvaly se novymi styly literatury, podporovaly spisovatele i filozofy. Udrzovaly
rodinné a spolecenské vazby, skrze knihy, dopisy a spolecenské styky a Sitily své
nazory. Prostiednictvim patronstvi pomahaly, davaly rady a zakladaly instituce, ¢imz
ovliviiovaly i1 politické déni. Vefejné se angazovaly na rozvoji vzdélanosti Zen.
Zabyvaly se osvétovymi a dobrofinnymi aktivitami a Sifenim a podporou vzdélanosti
en.''®

Jak je znamo, Zadna z téchto aktivit nevedla piimo k zisku politickych prav
pro Zeny, ptesto byly Slechti¢ny soucasti politického déni tehdejsi doby. Svét politiky,
vzdélani, umeéni a védy se tykaly jen zlomku Zen, které dokazaly této vyhody patiicné
vyuzit. Témito zenami byly pfevazné Slechticny. Ostatni Zeny ziskavaly pfistup
az od konce 19. stoleti. Veskery popisovany vyvoj postaveni Zen se tedy tyka pouze Zen

z vysSich vrstev a je popisovan z jejich hlediska.
3.2.1 Koncept seberealizace v Zivoté Slechticen

Z predchoziho textu vyplyva, Ze Slechticny mély moznost usilovat o naplnéni
své existence a o realizaci svého potencialu, tedy o potfebu seberealizace. Nékteré
z nich této moznosti vyuzivaly. Na rozdil od muzi a Zen z ostatnich vrstev mély totiz
Slechticny zakladni potieby v podobé bezpeci, majetku, stravy apod. plné uspokojeny.
V tomto usili se vSak mezi sebou znacné liSily. Tato diplomova prace je zaméfena
na Slechti¢ny, jez se snazily naplnit své schopnosti a zdméry.

Co se tyka uspokojovani potieb, miizeme mluvit o tzv. hierarchii potieb.'"’

Obecné plati, ze uspokojeni nize polozenych potieb je podminkou pro vznik potieb

16 STEINBACH, S., pozn. 39, s. 85-97.
"7 Abraham Harold Maslow byl americky psycholog, ktery roku 1943 definoval hierarchii lidskych

v

nejvyssi.
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vyvojove vyssich. Mezi nizsi potieby patii potieby zakladni (strava, spanek apod.), dale
pak potfeba bezpeci a jistoty, potfeba lasky, pfijeti a soundleZitosti, potfeba uznani
a ucty. Za nejvyssi potiebu je povazovana potieba seberealizace, ktera charakterizuje
lidskou snahu naplnit své schopnosti a zaméry.'"® Cilem je tedy uspokojeni nasich
potieb. Vyhleddvame a snazime se realizovat pravé takové osobni cile, jez ucini nas
zivot vyznamnym a hodnotnym. Piesto ¢lovék dosdhne celkového uspokojeni velmi
ziidka. P¥i uspokojeni jednoho typu potieby se totiz vynofi jiny typ.'"® Pokud jsou tedy
uspokojeny potieby nizsi, prichazi nutkani uspokojit potfebu seberealizace.

Z ptedchoziho tedy vyplyva, ze Slechticny byly materidlné zajiStény
a nemusely na rozdil od ostatnich vrstev ,bojovat o pieziti“, mély pevné rodinné
zazemi. PrisluSnost k vyssi vrstvé spolecnosti pro né znamenala také moznost ziskat
uznani a prestiz. Presto vSak Slechtiénam néco schazelo. Touzily po moznosti svobodné
vyuzit svij talent a schopnosti. Jak jiz bylo vysvétleno v piredchozim textu, ideje
a podminky osvicenstvi prispély znaéné k sebeuvédoméni §lechticen. Slechti¢ny zacaly

naplilovat svou potiebu seberealizace.

Potieba seberealizace znamend snahu o autonomii, kompetenci a dalsi socialné
vztazné motivy. Pfi uspokojovani této potieby dochazi k uskutec¢iiovani individudlnich
zpusobilosti. Jedinec se stava n€kym, kym chce byt. Seberealizovana osobnost 1épe
vnima realitu, akceptuje sebe sama a druhé, vyjadiuje se vyS$S$i vnimavosti vaci
problémtim, objektivitou, potfebou privatnosti, vili a aktivnim jednanim, ocefiovanim
zakladnich Zzivotnich hodnot, pocitem sounalezitosti a zejména interpersonalnimi
vztahy. Tim, Ze ma tato osobnost pfiméfené uspokojené zakladni potfeby, snadno
vyuziva své moznosti a je motivovana hodnotami, které ji zajimaji. Tato osoba je
oddanad né&jakému ukolu, naptf. svému povolani ¢i néjaké ,milované Cinnosti®.
Jde o odevzdanost, zasvéceni se néfemu, vzdy jde ale o néco nadosobniho,
nesobeckého.'*

Jak jiz bylo zminéno vyse, $lechticny mély pIn€ uspokojeny zakladni potieby,

tudiz mély moznost vyuzit sviij potencial a vénovat se Cinnostem, jez je napliiovaly.

"8 MIKSIK, O. Psychologické teorie osobnosti. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1999. ISBN 80-7184-926-X.
S. 160-165.

9 MIKSIK, 0., pozn. 118, s. 166-168.

20 HOSKOVEC, J., NAKONECNY, M., SEDLAKOVA, M. Psychologie 20.stoleti. 1. vyd. Praha:
Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0300-4. S. 166-168.
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Piedné se angazovaly v charitativni ¢innosti, coz bylo tehdejsi patriarchalni spole¢nosti
akceptovano. Mnohé z nich, vedeny hodnocenim spolecnosti a rodiny, ztracely odvahu
vzdat se starych vzort a vytvorit nové a plnéjsi zpisoby seberealizace. Nékteré se vSak
vénovaly cinnostem, které pro jejich pohlavi nebyly zadouci, ¢imz riskovaly ptizen
rodiny i spolecnosti. Touzily svobodné vytvaret svou vlastni existenci, chtély v zivoté
délat néco cenného. Tyto Slechticny pfijaly odpoveédnost za volbu a usmériovani svého
osudu.

Aby se tedy mohl jedinec pIn€ rozvinout a seberealizovat, je nutné opustit
star¢ zvyky a byt ochoten riskovat. VSechny tyto aktivity proto vyzaduji odvahu.
Jedinec musi byt otevieny novym idejim a zkuSenostem, coz ale vede k ristu obav
zneznamého a tudiz se posiluje tihnuti k bezpeci a jistoté. Vysledkem je tendence
k omezeni se na uspokojovani potfeb na nizsi hladiné. Tendenci k seberealizaci Casto
kazi také socialné¢ kulturni prostfedi, a to kulturnimi stereotypy, nebo uvalovanim
ur¢itych norem a omezeni - naptiklad co je povazovano za feminni, a co jiZ nikoliv.

, . it s a1 . " 121
Zasadni vliv na maximalni vyuziti potencialu jedince ma tedy spolecnost.

3.2.2 Filantropky a patronky

Angazovanost Slechticen ve prospéch utlacovanych a chudych byla
predstupném a nastrojem jejich Usili ve véci zenské emancipace. Toto milosrdenstvi,
poskytované S$lechticnami, vyzadovalo velkou osobni silu, tudiz bylo v rozporu
s predstavami o slabych a zdrzenlivych Zenach. Slechtiény v tdchto dobroginnych
aktivitach spatfovaly své povolani, ale i poslani, jelikoz tato prace obnasela nejen
spoustu energie, ale i finanCnich prostfedki. Tato cinnost byla nehonorovana.
Slechti¢ny si skrze tuto ¢innost rozsitovaly obzory, cestovaly, piichazely do styku
s riznymi institucemi a politikou. Ziskavaly samostatnost, pficemz si vice uvédomovaly
nedostate&nost svého vzdélani.'*

Slechtiény, jez se orientovaly na filantropii, se snazily pfispét ke kolektivnimu
blahu. Svou sociadlni angazovanosti vytvofily vlastni alternativu k feSeni ,,tfidni otdzky*

a to tfidnim bojem, ¢imZ se dostavaly k vlastni intelektudlni a subjektivni existenci.'*®

Slechtiény braly svoje povinnosti velmi zodpovédng. Byly &asto zapojeny v charitg,

2 MIKSIK, O., pozn. 118, s. 171.
2 BOCKOVA, G., pozn. 44, s. 148-149.
' BOCKOVA, G., pozn. 44, s. 150.
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vzdélavani a cirkvi na svém panstvi i v okoli. Obvykle disponovaly penézi, jidlem,
oble¢enim a radami chuding. Slechti¢ny o své charitativni ¢innosti nepodavaly zpravy
vyborim, neinformovaly komise a nevedly zddné zaznamy. V¢rily, ze interakce tvari
v tvaf mezi darcem a pifjemcem maé velmi pozitivni vliv. Slechtiény chudinu na svych

. v one v v x 7 . . 124
panstvich vétSinou dobfe znaly, navstévovaly nemocné a velmi chudé.

Vyéet jejich povinnosti vypadal nasledovng. Slechtiény se ugily mluvit
na veftejnosti, vést ucty, nabirat nové Cleny a spolupracovat s dal§imi organizacemi.
Tyto ¢innosti ale slouzily také k udrzeni patriarchalni pfevahy a byly podporovany jako
vhodné Zenské povinnosti. Témito aktivitami se zenska dobroCinnd ¢innost pomalu
presouvala ze soukromé do vetejné sféry a Slechticny tak rozSifovaly moZzZnosti své
socialni role.'” Slechti¢ny svou roli tedy posunuly nejen do charitativni &innosti,
ale 1 do ¢innosti spolecenské a politické. Tak se povinnosti, jez vyplynuly z dobovych
predstav o Zenské pfirozenosti, do urcité miry pfetransformovaly do moci ve vefejné
sféte. Slechtiény se snazily o zlepSeni socidlnich podminek, zakladaly organizace
a provozovaly charitativni c¢innost. Nejen aby podporovaly nadiazenost Slechty,

ale také ze snahy o zlepSeni situace chudsich vrstev.

Slechtiény také uplatiiovaly moc a vliv skrze patronstvi, ¢imz si zvySovaly
prestiz v o¢ich niz§ich vrstev, ale i v ramci §lechty. Patronky byly ptfiznivkynémi uméni,
které podporovaly. K patronstvi je vedly politické, ndbozenské ale i osobni divody.
Patronstvim  dél literarnich, historiografickych, genealogickych, modlitebnich
i basnickych se dostaly k politickému a spoleCenskému vlivu. Byly patronkami autord,
pisafd, ilustratort a tiskart, a tim povzbuzovaly i dalsi Slechticny ke ¢teni knih. Nékteré
dokonce tvorily vlastni dila. Psaly naboZenské texty, osobni dopisy a smlouvy,
ale i détskou a formalni literaturu, jako napiiklad poezii. Slechtitny mély pfistup
ke zdrojim, ¢imz mohly ovliviiovat ceny knih a zaroven vybérem knih rozsitovaly svij
individualni zajem. Dilezité je, ze se Slechticny svou ¢innosti v patronstvi literatury
staly aktivnimi, m¢ly svoji taktiku. Tim, ze mohly samy vybirat texty, Sifily své

myslenky. Je ziejmé, Ze se alespon takto mohly uplatnit v rdmeci vysoké kultury.

124 STEINBACH, S., pozn. 39, s. 89-90.
' FUCHS, R. G. - THOMPSON, V. E. Women in nineteenth century in Europe: Gender and History. 1*
ed. Hampshire: Palgrave Macmillan, 2005. ISBN 0-333-67605-X. S. 138-139.
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Patronstvim literatury mély Slechticny vliv na vzdélanost, Sifily etiCtéjSi piistup

k zivotu. Také znaly cizi jazyky, coz jim umoziiovalo piekladat cizi dila.'*

Slechtiény témito projevy §tédrosti davaly najevo svou zboZnost,
milosrdenstvi, ale i kulturni vyspélost. Filantropie a patronstvi nebyly jedinymi
aktivitami, je spadaly pod povinnosti §lechti¢en. Slechti¢ny byly také zodpovédné
za spolecenské udalosti, skrze které Slechta udrzovala spolecenské styky a zajistovala

si tak vysadni postaveni.

3.2.3 Organizatorky a hostitelky Slechtické spole¢nosti

Jednim ze zpusobt interakce SlechtiCen s ostatnimi z jejich vrstvy byla ucast
na spolecenskych udélostech (jako napt. plesech ¢i divadelnich piedstavenich apod.),
a to zejména pii sezodng, kterd slouzila kazdoro¢né jako obdobi zabavy, kultury
a napadné spotieby. Slechti¢ny pofadaly slavnostni vecefe a veéirky, ¢imz si udrzovaly
své pratele a znamé. Okazalosti a pohostinnosti si tedy ziskavaly tctu v okoli a rozvijely
sviij socialni kapital'®’. Jejich hlavnim ukolem bylo reprezentovat a zajistovat prestiz
témto spolecenskym udalostem. KdyZz se panstvo bavilo, bylo tkolem Slechticen

128 Ukolem §lechtiGen tedy nebylo

dohliZet na pfipravu, stejné jako na samotnou udalost.
jen organizovat a dohliZet na spolecenské udalosti, ale také udrzovat rodinnou prestiz
skrze spolecCenské styky. Proto bylo nezbytné, aby Slechticny byly vidény s dalSimi

vlivnymi Slechtici a panstvem.

Slechtiény mély také velmi dileZitou roli v udrzovani chodu panstvi. Tato
¢innost se stala zdrojem jejich identity a zde ziskaly Castecné formalni uznani. V této
socialni sféfe se domov a politika ladné€ ptekryvaly, vecirky a spolecenské udalosti byly
na dennim poradku. Vétsina setkani se konala doma, spise pro spolecenské a politické
ucely, nez pro zébavu. V roli majitelky domu byly Slechticny také zaméstnavatelkami.
Najimaly, platily, dohlizely a propoustély rodinny personal. Pokud se s rodinou

pfesouvaly na jiné panstvi, ¥idily hladky pienos véci i sluzebnictva. Slechticka

126 JOHNS, S. M., pozn. 57, s. 36-43.

127 Pojem socialni kapital definoval Pierre Bourdieu jako socialni sit’ vztahii a znamosti, jez ptsobi pii
prenosu socialni privilegizace. (KELLER, J., pozn. 16, s. 203.)

28 STEINBACH, S., pozn. 39, s. 93.
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domacnost totiz nadale pfetrvavala ve stiedoveéké tradici putovani mezi domy
a majetkem, a to castecné zdivodu mody, ale také pro udrzovani jejich
moci a spoleenské nadfazenosti. Slechta Gasto vyhledavala sezonni pobyt na venkové.
Slechti¢ny byly ve velké mife zodpovédné za vytvofeni a trvani tohoto pisobisté.
Mnoho z nich bylo Gzce zapojeno do renovovani okoli, vybavovani domt nébytkem
a jejich zdobenim a to takovym zptisobem, ktery jim poskytoval komfort, ale zaroven
vykazoval jejich bohatstvi, status a zaliby, &imz posiloval pozici §lechtickych rodin.'*’
Role slechti¢en byla pfi udrzovani spolecenské nadfazenosti nepostradatelnd. Jejich
hlavnim tkolem bylo ziskani vaznosti, ¢imz utvrzovaly nadifazené postaveni své vrstvy.
Jak jiz bylo zminéno vySe, tyto udalosti slouzily hlavné k politickym uceltim.
Slechti¢ny se takto setkavaly s politikou takika denng.

V dob¢ osvicenstvi mnoho Slechti¢en vedlo salon, ktery piedstavoval centrum
kulturniho, spolecenského, ale i politického Zivota. Nasledujici text je vénovan prave

salonni kultute, jez poskytla §lechtiénam nevidané moZnosti.

3.2.4 Salonni kultura v dobé osvicenstvi

Salony patii k nejvyznamngj$im jeviim evropskych kulturnich déjin. Spolu
s rozvojem osvicenstvi dosahly v 18. stoleti nejvétSiho rozmachu. Salony poskytovaly
prostor pro zenskou kulturu a vybrany zivotni styl. Na pudé téchto salonti se odehraval
spoleCensky zivot dam z vyssich spolecenskych vrstev, které byly v jeho stfedu. Tyto
damy byly nesmirné nadané pro spolecenské styky. Byly to vyrazné osobnosti, byly
velmi originalni a kultivované. Tyto Zeny inspirovaly, zprostfedkovavaly i vyrovnavaly.
Na dennim pofadku bylo konverzovani a filozofovani nad riznymi tématy, zejména
politickymi. Vliv na evropskou kulturu byl nezmérny, zejména ve Francii a Anglii. *°

K pojmu salon se nevaze zadna pevné vymezena definice. Nicmén¢ nékteré
konstantné vyskytujici se znaky umoziuji tento pojem blize urcit. Salon ptredstavoval
setkani nebyl blize urcen. Ohniskem byla nejcastéji Zena z vySSich spolecenskych
vrstev. Utastnici téchto setkani patfili k riiznym spoletenskym vrstvam. Spoledna jim

byla konverzace na politické, literarni nebo filozofické téma."!

12 REYNOLDS, K. D., pozn. 13,. s. 40.
3O HEYDEN-RYNSCHOVA, V., pozn. 93, s. 5-7.
BUHEYDEN-RYNSCHOVA, V., pozn. 93, s. 9.
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Salony vznikly ve feudalnim systému, do kterého se dostatecn¢ integrovaly,
zaroven ale vytvofily novy zplsob zivota. Dama zde byla povazovana za moralni
autoritu ve smyslu duchovni moci. Pfijimani byli nejdfive jen literati, pozdéji byl
umoznén piistup také umeélcim vseho druhu, odbornikiim i ucenctim. Literarni salon
se stal mistem pro konverzaci. Oznacenim salonu jako literarniho, neni minén néjaky
literarni jev, ale intelektualni diskuze, ktera byla upfednostitovana v literatuie i filozofii.

To, co bylo v salonu fe¢eno, mélo jisté estetické kouzlo.'*

3.2.5 Nejvyznamnéjsi saloniéry

Stiedem salonniho spolecenstvi byla saloniéra, nebo-li hostitelka. Na rozdil
od spolecnosti dvora, kde vladl patriarchalni princip, zde byl volny prostor, ktery byl
udrzovan zenou a radikdlné se vymezoval proti kulturnim institucim muzské
spoleCnosti. Samy saloniéry povazovaly salon za svi{ij zivotni ukol, osobné
se angazovaly a byly si védomy dulezitosti osobni empatie. Saloniéra obvykle
predstavovala bohatou damu, kterd byla duchaplnd a oplyvala vtipem, coz pulsobilo
ve spolecnosti jako magnet. Jejim ukolem bylo vytvofit kultivovanou atmosféru,
pti které svou osobnosti zaruCovala dusevni pohodu, inspirovala zajimavé rozhovory
a vyrovnavala protiklady. V této sféfe spoleCenského styku hostitelka podporovala
originalitu, jez obohacovala vSechny pfitomné. Saloniéry pfijaly nové myslenky
osvicenstvi, tudiz se nezavislost a tolerance staly hlavnimi rysy salont. Sitily
evropského ducha, byly skvélymi partnerkami v konverzaci nad dualezitymi tématy.
Rovnéz se vénovaly literatufe a ve svych dilech podporovaly Zenskou vzdélanost, jako
prosttedek pro rozsifeni socidlnich moZnosti Zen. Ospravedliiovaly ucCast Zen
v literarnim svété i v politice.'” NiZe jsou uvedeny jedny z nejvyznamngjsich saloniér,
jez se vénovaly otazce Zenskych prav, literatufe a politickému a spolecenskému déni

tehdejsi doby.

Madame de Lambert byla prvni francouzskou saloniérou, ktera navazala
kontakty mezi Slechtickym a intelektudlnim svétem. Tato saloniéra zila v letech

1647-1733, tedy v dobé nejvétsiho rozmachu salonti. V jejim salonu piednaseli slavni

2 HEYDEN-RYNSCHOVA, V., pozn. 93, s. 40, 41.
'3 HEYDEN-RYNSCHOVA, V., pozn. 93, s. 11.
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spisovatelé, umélci i filozofové. Polemizovalo se pfedev§im o prednosti moderniho pred
starobylym. Madame de Lambert usilovala o svobodu ducha i o osvobozeni
se od natlaku verejného minéni a autorit. De Lambert byla ztélesnénim spojeni klasiky
a osvicenstvi. Svoji duchovni, spoleCenskou uméleckou nezavislosti méla vliv
na pozd¢jsi salony. De Lambert se jiz vmladém véku vénovala zejména Cetbé
a vlastnimu psani, zajimala se o literaturu a psala basné. Mimotadné tsili vénovala
mistu zeny ve spolecnosti. Napsala n¢kolik textd, zabyvajicich se touto tématikou. Jeji
salon byl vtomto modernim duchu poznamendn. Byl otevien celé tad¢ SlechtiCen,

literatkam i hereckam, coz byla tehdy vystiednost.'*

Madame de Tencin byla pokracovatelkou madame de Lambert. Tato
francouzska saloniéra zila v letech 1682-1749. Na popud otce stravila mladi v klastete,
kde byla proslula svou zalibou vést rozhovory. Po smrti otce se prestéhovala k sestie
do Parize a zacala vést okazaly Zivot u dvora, kde se seznamila s hlavnimi osobnostmi
parizské spolecnosti. Jeji spoleCensky zivot byl plny skandalt, prozila fadu kratkych,
nicméné uziteCnych vztaht pro jeji kariéru. Byla povazovana za bystrou a inteligentni.
Jeji rozsahla korespondence a romany vstoupily do dé&jin. Madame de Tencin
se veénovala predevSsim politickym otdzkam a patiila k prvnim, ktefi tusili Velkou
francouzskou revoluci, coz jako myslenka vyslovena tusty Zeny byla v 18. stoleti dosti
vyzyvava. 133
Mezi dal$i vyznamné saloniéry Francie a Anglie patfily Mademoiselle de Scudéry,
Madame de La Fayette, Marquise de Rambouillet, Madame de Sévigné, Madame
Geoffrin, Mademoiselle de Lespinasse, Madame Necker, Francoise de Graffigny, Marie
du Deffand, Madame d’Espinay, Elizabeth Montanu, Hester Tyrale, Madame

de Condorcet a dalsi.'®

Mezi nejvyznamngj$i hosty Madame de Condorcet patfila napiiklad Olympe
de Gouges, francouzska spisovatelka a autorka dila ,,Deklarace prav zeny a obcanky*,
kde pozadovala stejna prava pro zeny, a to nejen rovnost pred zdkonem, ale i rovnost

v odpovédnosti vrodiné a domacnosti. Byla ¢lenkou spolecenstvi Cercle Social,

3 HEYDEN-RYNSCHOVA, V., pozn. 93, s. 45-47.
S HEYDEN-RYNSCHOVA, V., pozn. 93, s. 48.
B HEYDEN-RYNSCHOVA, V., pozn. 93, s. 50.
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jez prosazovalo rovnost Zen a muzd v politice i legislativé. Pravé Madame
de Condorcet, dalsi obhajkyné zenskych prav, poskytla sviij dim jako ttocisté pro toto
spoleCenstvi. Sama de Condorcet byla autorkou eseje na obhajobu Zenskych prav,
nicméné jeji dilo bylo zastindno britskou feministkou Mary Wollstonecraft."”’ Jak jiz
bylo zminéno vyse, v dobé osvicenstvi mnoho §lechti¢en vedlo salon, kde se vénovaly
predev§im intelektualnim diskuzim nad literarnimi, ale i politickymi tématy.
V nasledujici podkapitole je popsan vliv osvicenského mysleni a salonni kultury

na postaveni slechticen.

3.2.6 Vznik rovnopravnéjsiho postaveni Slechti¢en

Slechti¢ny se nevénovaly jen politickym a filozofickym diskuzim. Jak jiz bylo
uvedeno vyse, nekteré z nich byly také obhajkynémi Zzenskych prav. Predevsim
usilovaly o ziskani volebniho prava, moznosti vyssiho vzdélani a svobodné volby
partnera. V tomto se liSily od zen z nizsich vrstev, které mély jiné pozadavky. Stejné tak
jako zZeny =z ostatnich vrstev byly ale podiizeny muziim své vrstvy. Svoji
nerovnopravnost si Slechtiény uvédomovaly a n&které z nich vyjadfovaly nesouhlas."*®
Slechti¢ny tedy mély uréitou roli v boji za Zenské vzdélani a volebni pravo, piicemz
jejich postoje mely k hnutim bojujicim za prava Zen velmi blizko.

Praveé v salonech se Slechticny pod vlivem osvicenskych filozofi a umélci
vzdélavaly a rozSitovaly si své obzory. Doba osvicenstvi byla v tomto ohledu velmi
vyznamna obzvlast’ pro zeny z vyssich spolecenskych vrstev, protoze duchovni svoboda
literarniho svéta a spoleCenské uvolnéni podstatné ptispélo k jejich rovnopravnéjsimu
postaveni. V této dobé se mnoho Slechticen snazilo vést salon, ¢imz zdlraznovaly svou
svobodu. Pfijimaly do svého salonu, koho chtély a mohly tim padem zjistit, jaky je
zajem o jejich osobu. Snazily se tedy ziskat co nejvice slavnych a vazenych osobnosti
do sféry svého vlivu a salon se stal sférou jejich moci. Salony mély nesmirny vliv
na tehdejsi spolecnost. Byly stfedem kulturniho, spolecenského i politického svéta.
Slechti¢ny zde nejen inspirovaly a byly miizami, ale stily v ¢ele saléonniho Zivota.

Nasledné byla ohodnocena tato spolecenska role Zeny, pti¢emz zesilily pochyby

137 FERGUSON, M. First Feminists: British Women Writers 1578-1799. 1°* ed. Bloomington: Feminist
Press, 1985. ISBN 0-19-820727-1. S. 412-425.
13 Nicméné cesta k rovnopravnosti nebyla viibec snadnd, az po 1. svétové valce Zeny ziskaly prvni prava.
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o stereotypech, kterymi byla Zenska role opletena a s nimiz se literatura az do té doby

spokojila.'*’

Slechtiény si vybojovaly nové postaveni ve spole¢nosti, které vedlo k novému
nez elitirni spoletenské akce, které vyzadovaly obrovské mnozstvi &asu. Slechtiény jiz
neuznavaly omezeni, kterd byla po staleti jejich pohlavi vytyCena, ale pozadovaly stejna
prava, kterym se vzdy t€sil muz. Chtély jiz déni samy urcovat i fidit, nechtély byt pouze
zprostifedkovatelkami. Ackoliv byly slechticny stfedem déni i hlavni hybnou silou
spoleCenskych akci, nebylo jim to vzdy pfiznavano. Doslo tedy ke zméné
v sebeuvédomeéni Slechticen, jejichz snaha o emancipaci jim vnutila muzsky model
chovani. Slechtiény pfevzaly muzské symboly ,bojovat®, ,zvladat* a ,,dob}'lvat“.140
Jak jiz bylo uvedeno vyse, nckteré Slechti¢ny se boufily viici dobovému konstruktu
feminity, jez zen¢ piisuzoval roli podfizenou. Snazily se ziskat pfistup ke vzdélani,
politice a dal§im Cinnostem, které byly spojeny pouze s muzskym pohlavim. Tyto Zeny,
ovlivnény osvicenskym myslenim, vystupovaly jako emancipované a angazovaly
se vsalonech a politice. Oprostily se od tradicniho pojeti své role a staly
se obhajkynémi zenskych prav. Pravé Slechtické prostiedi jim umoznilo prostor

pro seberealizaci, vyjadieni vlastnich ndzorti a odmitnuti dominance manzela.

Nartstajici profesionalita slechticen, obzvlast’ tedy jejich literarni a novinaiska
¢innost, odkryvala nové obzory, jez mély snetcelnymi, konverzacné zamétenymi
schtizkami pfedchoziho stoleti ¢im dal méné spolecného. Saloniéry se proménily
v publicistky, hostitelky v angazované feministky. V prubehu 19. stoleti se postupné
menil charakter salonti. Z konzervativnich forem se vyvinuly intelektudlné zamétené
salony. Ackoliv byly salony i nadale spolecensky a kulturné volnym prostorem,
nové divody pro spoleCenska setkani jejich formu podstatné zménily. V pribéhu
19. stoleti byly tyto spolecenské akce nahrazeny setkanimi zaméfenymi predné politicky

< 141
a védecky.

3 HEYDEN-RYNSCHOVA, V., pozn. 93, s. 40-41.
O HEYDEN-RYNSCHOVA, V., pozn. 93, s. 169, 170.
"' HEYDEN-RYNSCHOVA, V., pozn. 93, s. 141, 142.
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Prvni naznaky emancipace se tykaly nejdiive jen Slechticen. Byly disledkem
jejich individualizace v salonech. Literarni salon tedy patfi mezi vyznamné jevy
evropskych kulturnich dé&jin. Stal se symbolem evropského ducha a mistem zrozeni
emancipace zen z vysSich spoleCenskych vrstev. Salon piedstavoval svobodny prostor
kultury, mysleni, ale i prostor pro emancipaci Slechtic¢en vné spolecenskych norem,

jez urcovaly zené€ pfedem stanovenou roli piizpiisobovat se.

3.3 Shrnuti

Prestoze Slechti¢ny patfily do vysSsi vrstvy spolec¢nosti, nebyly v jejim ramci
pln¢ rovnopravné. Nesdilely totiz s muzi své spoleCenské vrstvy vSechny vysady.
Slechtiény si své nerovné postaveni uvédomovaly. Jak jiz bylo uvedeno vyse, nékteré
z nich nebyly ochotny opustit zazité tradice patriarchalni spolecnosti. Byly svazany
tehdejSimi spoleCenskymi normami a rovnéz ovlivnény stereotypy, jez panovaly
v patriarchalnim fadu. Rovnéz ale existovaly Slechticny, které s touto nerovnosti vnitiné
nesouhlasily a tudiz hledaly naplnéni svého byti. Proto pii socialnich a kulturnich
zménach ve spolecnosti, kdy piestavaly byt tradicni hodnoty adekvatnimi voditky

dobrého zivota, se dokazaly oprostit od tradi¢niho pojeti své role.

Tyto Slechticny byly schopny vzdorovat nepfijatelnym socidlnim smérnicim 1 muzim
své vrstvy. Nachazely rizné zpiisoby, jak se o sva prava hlésit, a jak se seberealizovat.
Byly odolné viic¢i socidlnim tlakim a spoléhaly se jen na své schopnosti. Urcovaly
si svij osud a byly odevzdany svym povinnostem, jez povazovaly za dileZzité
a vyznamné. Tyto zeny jako prvni vyslovily pozadavek na stejnd prava, jakd mély muzi
vramci jejich vrstvy. Tato tendence byla znamkou pocatkii emancipace Slechticen.
Kli¢ovou roli zde sehralo ,,osvicené™ 18. stoleti, spolu se svobodnym prostorem salontl,
pod jejichz vlivem doilo ke zmén& v sebeuvédoméni §lechticen. Slechtiény piestaly
uznavat omezeni vytycend jejich pohlavi a pozadovaly stejnd prava, kterym se vzdy

tésil pouze muz.

60



7.avér

Kazda spolecenska vrstva, ale i kazda kulturni oblast si vytvorila vlastni
normy pro vztahy mezi zenami a muzi. Neni tedy snadné odpovédet na otazku, jaka
byla situace Zen v riznych obdobich dé&jin. Rovnéz existovaly velké rozdily v nazorech
i Zivotni praxi u jednotlivych spoleenskych stavii.'** V ramci své diplomové prace
jsem se zaméfila na zeny z vySSich spoleCenskych vrstev ze zapadni Evropy, pficemz
zkoumané obdobi zahrnovalo dobu od vrcholného stiedovéku do konce 19. stoleti.
Cilem ptedkladané prace bylo pfedevsim popsat vyvoj role zen z vyssich spolecenskych
vrstev a zmapovat proménu konstruktu feminity Slechticen.

Ackoliv patriarchalni ad uzékonil nadvladu muzi nad zenami bez rozdilu
vrstvy, postaveni Slechti¢en v rodin€ i spolecnosti bylo o mnoho svobodnéjsi nez
u ostatnich Zen, coz vSak vyplyvalo zjejich Slechtického postaveni. Co bylo tedy
dovoleno §lechtiénam, bylo nemyslitelné v nizsich vrstvach.'*?

Slechtiény se tedy na rozdil od Zen z ostatnich vrstev mohly uéastnit zaleZitosti
vetejné sféry oficialn€, aniz by ohrozovaly svoji genderovou identitu, nebo status své
vrstvy. Pfestoze Slechticny byly podiizeny muzim své spolecenské vrstvy, sdilely
s nimi aspekty Slechtické moci - fizeni majetku, disponovani patronstvim i vykon
politické moci. Mély tedy mimotadna politickd privilegia oproti Zenam z ostatnich
vrstev, ale i muzim z ostatnich vrstev. Moc a autorita, jez byly predné povazovany
za muzské atributy, byly i atributy Zenskymi. RovnéZz majetek a bohatstvi jim také
davaly zna¢nou ekonomickou moc. Tyto Zeny tedy mohly a také hraly aktivni roli
ve spolecenském zZivoté, coz dalece piesahovalo jejich biologickou roli zajistit dédice,
i kdyz tato role samoziejmé nebyla podcefiovana. Slechtiény tedy zaroven plnily,
ale i marily ocekavani svych genderovych roli. Ve §lechtickém prostiedi tedy existoval
socialné podminény genderovy konstrukt, pfestoze v tomto prostfedi nebylo oddéleni

»zenského® a ,,muzského® prostoru tak jednoznacné, jako v ostatnich vrstvach.

Ve vSech sférach zivota byl vsak ofekévan jisty vzorec chovani a jednéani
podle pohlavi jedince. Az do konce 17. stoleti byla biologicka funkce zeny povazovana

za jeji jedinou spolecnosti uznavanou roli. Pfesto vSak dochdzelo k urCitym snaham

"2 HORSKA, P., pozn. 108, s. 16.
'S HORSKA, P., pozn. 108, s. 16.
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Slechticen o zménu pomért, ale i o jiné rozvrzeni moci v manzelstvi. Nékteré Slechticny
tedy tato pravidla nedodrzovaly a vymezovaly se proti nim. Zastavaly nazor, Ze Zena je
predeviim &lovék — jeji Zivot neni vy&erpan tikolem manzelky a matky. Slechti¢ny
si svého nerovného postaveni byly védomy. Prvni snahy o zrovnopravnéni se objevily
v souvislosti s Sifenim mySlenkového hnuti osvicenstvi v evropskych salonech
na pocatku 17. stoleti. Obdobi osvicenstvi tedy ptineslo §lechticnam nevidané moznosti.
Jakozto ¢lenky vyssi vrstvy spolecnosti totiz mohly usilovat o naplnéni své existence
a o realizaci svého potencidlu. Nejen, ze staly v Cele salont a touzily po vysSim
vzdélani, ale i po vEtsi spolecenské reprezentaci, novych prozitcich a hlavné po osobni
emancipaci. Tyto zeny pozadovaly stejnd prava a moznosti, jako mély jejich muzské

protéjsky.

Na prelomu 17. a 18. stoleti se tedy ne¢kterym Slechticnam podatilo prekrocit
muzské hranice a vydobyt si urCité svobody a moznosti. Vyuzily tedy vlastni potencial
a svobodné budovaly genderovou identitu a pozici ve spolecnosti,
prestoze se setkavaly s odporem genderové zatizenych norem, instituci, hodnot,
ocekavani a tradic spolecnosti. Pfisné rozdé€leni na zensky a muzsky svét, jez bylo
charakteristické pro patriarchalni uspofadani Slechtické spolecnosti, se postupné
zmiriiovalo, coz pfisp€lo ke vzniku ptiznivého prostiedi pro uznani rovnopravnéjsiho
postaveni Zen a muzd na vetejnosti. Dfive bylo totiz zvykem, Ze se §lechtiny musely
podiidit prospéchu rodiny a spolecnosti. Nadale vSak jiz Slechticny nebyly
ve spolecnosti pfitomny pouze jako ,,doplnék™ muze, ale i jako samostatné aktérky.
Pravé specifické prostiedi Slechtického dvora umoznilo témto Zendm prostor
pro vyjadfeni vlastnich nazorti, odmitnuti panujiciho modelu dominance manzela,

ale ptfedevsim moznost seberealizace.

Vlivem osvicenskych ideji a podminek tedy doslo vramci Slechty
k pozvolnému odpoutini od diive nezpochybnitelného a vSeobecné pfijimaného
konstruktu feminity. Nékteré Slechti¢ny se oprostily od tradi¢niho pojeti své role a staly
se obhajkynémi zenskych prav. Angazovaly se v salonech a politice, pficemz se snazily
ziskat ptistup ke vzdélani a dalSim Cinnostem, které byly spojeny pouze s muzskym

pohlavim. Vetejna sféra, svét politiky, vzdélani, uméni a veédy se jiz netykaly pouze
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muzskych ptislusniki Slechty. Podil Slechticen na spolecenském déni byl s postupem
Casu stale viditeln¢jsi. AvSak do konce 19. stoleti se podafilo proniknout do muzské
sféry jen Zenam z vyssich spole¢enskych vrstev. Slechtiény tedy sehraly vyznamnou
roli v boji za Zenskou emancipaci, ¢imz ptispély k uznani rovnopravnéjsiho postaveni.

Mnohdy jsou proto ozna¢ovany za prukopnice zenské emancipace.
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