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Uvod

Tento Skolni rok jsem se zapojila, jako trenérka, do klubu HBC AUTOSKLO
- H. A. K. Pardubice. Trénuji déti predskolniho a Skolniho véku a pravé toto bylo
mym impulsem se zajimat o vztahy, které panuji mezi témito détmi. Mym
vyzkumnym vzorkem tedy byly déti v obdobi mladsSiho skolniho véku.

Vztah - to je pojem, ktery kazdy zna. Je to vazba, ktera nas poji s nékym ¢i
né¢im. Ve své pedagogické praxi jsem mela moznost navstivit nékolik skol, a tim
i $kolni tiidy. Zadna t¥ida neni stejna, kazda na ¢lovéka plsobi jinymi dojmy. Je to
dano skupinou déti, kterd vytvaii v dané tfidé¢ urCité klima, vztahy a prostiedi.
Vztahy ve tfidé jsou dilem ucitele vice, nez si je schopen ucitel viibec uvédomit. Uz
jen tim, jaky zaujima k jednotlivym détem postoj a jak jej déti ve Skole vnimaji.

V teoretické ¢asti je rozebrano obdobi mladsiho skolniho véku, jak se v tomto
obdobi dité rozviji, a to v oblasti socidlni a osobnostni, ddle jeho sebepoznani
a sebehodnoceni. Je zde popséno také Skolni prostfedi, klima Skoly a tfidy, aktéfi
klimatu a faktory, které klima ovliviuji. V zavéru teoretické Casti jsou popsany
vztahy mezi z4ky, ale 1 vztahy mezi ucitelem a zaky, jaké faktory ovliviiuji vztahy ve
Skolni tfidé&, jaké postaveni a jakou roli mizZe mit Zak ve t¥idé€ a faktory, které socialni
postaveni, pozici a roli zdka ve tfid¢ ovliviiuji.

V praktické ¢asti se zamé&fuji na konkrétni tfidu, na zéky 4. tiidy. Vénuji se
dané tridé, zaktm, kteti sem dochazi a samoziejmé pani ucitelce, ktera zde pisobi.

Cilem bakalatské prace je zmapovat konkrétni tfidu, dynamiku t¥idniho
kolektivu, zjistovat chovani déti, jak se k sob& chovaji navzijem, jejich vztahy
a pratelstvi. Také jakou maji pfedstavu 0 tom, kam patii, jak zapadaji do tfidniho
kolektivu. Poté ve shrnuti, porovnat vysledek pozorovani a dotazniku s nastudovanou
literaturou.

Je zde pouzita kombinovana metodologie. V kvalitativnim zpracovani sbéru
dat jsem si vybrala metodu pozorovani, ale nechyb€la ani metoda rozhovoru.

V kvantitativni poté standardizovany dotaznik a sociometrické Setieni.
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|. TEORETICKA CAST

1 Mladsi Skolni vék

1.1 Charakteristika obdobi mladsiho §kolniho véku

Nastup do skoly je dilezitym meznikem v zivoté ditéte. Dit¢ dostava novou
roli a stavd se Skoldkem. Do této role se dité¢ dostavd automaticky s dosazenim
urc¢itého véku a odpovidajici vyvojové trovné. Na druhé strané predstavuje i aktualni
a zasadni zménu zivotniho stylu, zvySeni narokl a vétsi diraz na jejich plnéni,
protoze se dostava do jin¢ho socidlniho prostiedi.

Z ptredskolniho véku dité vstupuje do obdobi mladsiho Skolniho véku, které je
dano vstupem do Skoly (6. — 7. rok zivota ditéte) az do zacatku télesného
a psychického dospivani, to je do 11 — 12 let, obdobi se kryje s prvnimi péti lety
Skolni dochazky. Marie Vagnerova (2000) déli toto obdobi na tfi faze: rany Skolni
vék (trva od nastupu do skoly, tj. od 6-7 let do 8-9 let), stiedni Skolni vék (od 9 let do
11-12 let) a stardi $kolni v&k (od 11-12 let az piiblizné do 15 let). Otto Cacka (2000)
deli obdobi skolniho veéku na détstvi a prepubertu, tj. od 7 do 12 let.

V tomto obdobi je celkovy proces zmény charakterizovan postupnym
uvédomovanim si povinnosti a smyslu Cinnosti. Zrdni organismu ditéte se
., projevuje zmenou celkové reaktivity, zvySenim emocni stability a odolnosti vuci
zatezi" (Vagnerova, 2000, str. 136). Dochdzi 1 k rozvoji senzomotorickych
a motorickych schopnosti, manudlni zru€nosti a obratnosti ditéte. Rozviji se zrakové
a sluchové vnimani, schopnost uvazovat pomoci konkrétnich logickych operaci
a zvySeni schopnosti adaptability. Marie Vagnerova (2000, str. 148) uvadi ve své
knize Vyvojova psychologie, ze J. Piaget nazval prvni fazi mysleni, typicky pro
mladsi Skolni vek, fazi konkrétnich logickych operaci. Je charakteristicka tim, ze déti
pracuji s konkrétnim obsahem, s pfedstavami nebo symboly, které¢ vychazeji ze
zkuSenosti, kterd zahrnuje Zivé a nezivé objekty, jejich vlastnosti a vztahy.

Socializace ditéte probihd postupné, v pritbé¢hu détstvi na néj plisobi prostredi
a socialni skupiny. Role Skolédka ptedstavuje dvé role. Prvni je podiizena role zaka,
ktera je urCena, konkrétné¢ vymezena s jasnymi pravidly, normami, jejichZ garantem
je autorita ucitele. Uskuteciiuje se zde vztah ucitel - zak, ktery je déan

komplementaritou jejich roli. Druha je soufadnd role spoluzdka (kamarada,
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vrstevnika), dit¢ se zde uci dovednosti socialni interakce, kooperace, soudrznosti,
sebeovladani, zvladani roli jistého typu. Uskuteciiuje se zde vztah zak - zak, vztah
mezi nimi je neformalni, je to vztah kamaradt a vrstevnikli. Vagnerova Marie (2000)
pise, ze ,,identifikace s vrstevnickou skupinou je jednim z meznikii socializace. " Také
uvadi ve své knize, ze H. Sullivan , povazuje potiebu kontaktu s vrstevniky za
nejvyznamnéjsi potiebu skolniho véku. "

Komunika¢ni schopnost pochazi ze socidlni zkusSenosti a souvisi s rozvojem
mysleni. Komunikace déti ma typické znaky, je to slangovy jazyk, citoslovce,
zjednoduseny a hluény projev, ktery je zdiraznén neverbalni komunikaci.
Komunikace ucitel - zdk ma stanovena pravidla, kterd urcuji formalni podobu, kdy
dité smi a nesmi mluvit, co smi a ma fikat, co fikat nema, klade diraz na spisovnost
a zdvofily jazyk.

Pravidla chovani a jeho normy jsou velmi dilezité. Na zaka jsou kladeny
naroky korektniho projevu, dobré moralky a slusného, uvédomélého chovani.
V obdobi mladSiho Skolniho v€ku maji déti potfebu byt pozitivné hodnoceny
a pfijimany, ochotné se budou fidit tzv. ,,moralkou hodného ditéte*, které ud¢la vse,
co autorita po ném vyzaduje a je spokojené, kdyZ je za to ocenéno. Postupem casu se
potieba byt akceptovan a pozitivn€ hodnocen pfesouva i na vrstevnické skupiny. Dité
v tomto obdobi je vedeno k feSeni konfliktli, aby se rozhodovalo na zéklad¢ vlastniho
nazoru a projevovalo se moraln¢ vi¢i druhym. Podstatnou roli zde hraje i rodina, kdy
rodi¢e maji zavazek starat se a pecovat o diteé, obzvlast’ v oblasti vychovy. V rodiné
by méla byt uspokojovana ,,potreba citove jistoty a bezpeci* (Vagnerova, 2000, str.
191). Rodi¢e by méli byt pro dité ptikladem a oporou, protoze ,,prislusnost k rodiné

Jje dilezitou soucasti identity mladsiho Skoldka* (Vagnerova, 2000, str. 170).

1.2 Rozvoj ditéte mladSiho Skolniho véku

Obdobi mladsiho Skolniho véku je pro dité¢ proces mnoha zmén nejen ve
vyvoji fyzickém, ale i psychickém. Dité se postupem tohoto obdobi individualizuje
a realizuje.

1.2.1 Rozvoj osobnosti
Osobnost v sobé skryva obsahly soubor, souhrn momentt: vlastnosti, procest

a stavi, navykul, postoji. Vyznacuje se usporadanim, skladbou dil¢ich momenti.
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Vyjadiuje také odlignosti, diference mezi lidmi, individualnost ¢lovéka (Cap, Mares,
2001, str. 111).

Podminky, které plisobi na vyvoj osobnosti, se déli na vnéjsi a vnitini. Vnéjsi
podminky jsou charakterizovany rodinou, vrstevniky, jednotlivci a skupinami, Skolou
a Skolni tfidou, lokalitou, Zzivotnim prostfedim, zprostiedkovani vlivii Sir§iho
prostiedi nejbliz§im prostiedim ditéte (Cap, Mares, 2001).

Obdobi mladsiho skolniho véku je spojené s povinnostmi a vzdélanim zéka,
vytvaii se tak podminky pro rozvoj osobnosti v rozsifenych souvislostech. ,,Ve stadiu
Skolniho détstvi postupné dochazi k diileZitym pokrokiim v rozvoji osobnosti zdka,
v jeho mravnim chovani, v zajmové sfére, v rozvoji poznavacich procesii a v rozvoji
citt a vule” (Kuric, 2000, str. 66). Dité¢ piechazi od nekriticnosti a nestalosti
k rozporim mezi nazory a jednanim, zmirfiuje se naivita projevu. Skladba zajmui
umoznuje klast zéklady vSeobecnému rozvoji osobnosti zdka v oblasti védomosti,
zkuSenosti, senzibility a formovani riiznych postoji, které mohou byt dualezité
v celém jeho Zivoté. Pted pubertou, tedy na konci mladsiho Skolniho veku, se zak
stava osobnosti, ktera uz zvlada rozpoznat protikladnost mravniho chovani, chape
a vnima rozpory mezi slovy a skutky dospélych (Kuric, 2000).

Vyvoj emoci u zakli mladSiho Skolniho v€ku se projevuje navysSenim
odolnosti vii€i zatézi, zvladani impulzivity emoci, postupny utlum spontaneity,
expresivity (Cacka, 2000). Je to velmi duleZité pro kazefi, ktera je vyzadovana po
7akovi ve §kole. Otto Cacka (2000) pise, Ze je ,.hlavnim zdrojem formativnich viivii
stdje jesté rodina. V ni se zacinaji utvaret a upeviiovat prvni postoje, formovat
zakladni aspekty viastniho ,,Ja" i charakteristické projevy osobnosti.” Citové
projevy u déti snadno vznikaji a zlehka odeznivaji. S v&kem tedy narlsta
formalizovanost citovych procest, stabilita citovych stavii i dlouhodobost citovych
vztaht (Cacka, 2000, str. 133). Jozef Kuric (2000, str. 83) tika, Ze ,,v chovdni zdka se
postupné zacinaji vice uplatnovat city etické, intelektualni, estetické a moralné
politické. Ditée ma radost z toho, cemu se naucilo a co pochopilo, i z toho, zZe se mu
podarilo splnit tézsi a slozitejsi ukol.

Moralni vyvoj (jako vyvoj intelektovy) se béhem Ctyt let pobytu na zakladni
Skole postupné zlepsuje. Jozef Kuric (2000, str. 85) tika, ze ,,Dité se nerodi
s hotovymi mravnimi vlastnostmi, ale musi si je postupne osvojovat tak jako jiné
psychické vlastnosti, charakterove rysy, dovednosti a navyky. " Déti obdobi mladsiho

Skolniho véku se chovaji podle prikazl, zakazi rodici a ucitelil, poté za to ocekavaji
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pochvalu a ta jim piinasi uspokojeni. Nékteré déti se uz tidi svym svédomim, aby se
vyhnuly pocitu viny. Pro dité je velmi dilezité, aby rodina a skola méli stejné
moralni hodnoty. Pokud rodina, Skola, spole¢nost zastava jiné moralni normy, dit¢ je
z toho zmateno (Cap, Mares, 2001). Zaklady moralnich hodnot jsou poloZeny
v roding, Skola je az na druhém misté ovlivnéni ditéte v této oblasti. Mravni rozvoj je
pobizen i vzory, které jsou ztvarnéné v uméleckych dilech. Pomahaji ditéti poznavat
sebe samého, podcenuji ho k zaddoucimu jednani. Dité se pak projevuje snahou,
odvahou, obétavosti, statecnosti, pomoci ostatnim nebo slabsim, ¢inorodou laskou
k rodicim. V détském dobrém kolektivu se zdk postupné zbavuje egocentrismu,
lenosti, neochoty a stava se uvédomélym (Kuric, 2000).

Zajmova aktivita ditéte se znacné podili na rozvoji osobnosti, podmiiuje
Skolni spésnost a usnadiiuje spravny odborny vyvoj (Kuric, 2000). Zajmovéa ¢innost
ditéte se déli na zajmy Skolni a mimoskolni. Mezi $kolni zajmy patii oblibenost
jednotlivych predmétl, které se ve Skole vyucuji. Byva to zpravidla ten predmét,
ktery je spojeny s pozitivnimi citovymi vztahy k uciteli, pfedmét se pro dité stdva
zajimavym, bavi ho a napliiuje. Dité si uz za¢ind uvédomovat, co ho bavi ¢i nebavi,
v ¢innosti se poté rozviji nebo ji zanecha. Mimoskolni zajmy ptredstavuji sport,

kultura, véda, technika, pfirodu a jiné. Jsou to zajmové a vzdé€lavaci krouzky.

vvvvvv

vvvvvvvvvv

Volni vlastnosti se rozviji v procesu uceni, hry a pfi plnéni pracovnich
ginnosti mimo kolu (Kuric, 2000). Vice se rozviji se vstupem ditéte do $koly. Skola
klade na dité¢ mnozstvi pozadavkil a dit€ se zprvu s nimi potyka s obtiZzemi, je tedy
dilezité, aby byl dan jasny a systematicky pfistup ucitele a rodice, aby si dité spravné
upevnilo volni vlastnosti a neztracel vuli. Pro spravny rozvoj vile je dulezité, aby
dit¢ bylo kladné hodnoceno druhymi, tedy rodici, uciteli, prarodi¢i aj. Kladné
hodnoceni ptedstavuje pochvalu, ocenéni nejblizSich za splnéni role nebo Cinnosti.
Pokud je to jinak, klesa tak usili ditéte o dosazeni vysledki. Cap a Mare§ (2001,

4

str. 230) uvadi, Ze ,,Proto E. Erikson oznacil toto obdobi jako fazi pile a snazivosti. "
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1.2.2  Socialni rozvoj

V obdobi mladsiho skolniho véku se dit€¢ vyskytuje v nové spole¢nosti, ktera
je pro né&j nepoznand. Socialni chovéni ditéte se rozviji riznymi sméry, se Cleny
rodiny se vyviji neustale, ale pfibyvaji vztahy s prostfedi Skoly a to mezi ucitelem
a se spoluzaky. Nastava 1 zména v charakteru socidlniho chovéni ditéte v oblasti
socidlnich vztahl a citii k okoli. V prvnich tfech ro¢nicich zakladni Skoly maji zaci
kladny vztah k uciteli, ktery je pro n¢ autoritou. Ve tifetim ro¢niku dité zacind poprvé
vyvijet snahu analyzovat a posuzovat ucitele, jak jeho praci, tak jeho vlastnosti, jev
se zvyrazni ve Ctvrtém a v patém rocniku, zvlast¢ kdyz ucitel se zéky nejedna
spravng, tak se zacne jeho autorita oslabovat a ztraci se kolektivni citéni tfidy. Nikdy
se ale nestane, ze by se vztah ucitel - zdk dostal do otevien¢ho negativismu nebo
nepratelstvi. Ucitel by mél pfistupovat k zakiim v tomto véku spravedliveé, byt
pfiméfené pfisny, mit zaky rad, nedavat prednost nékterym zakim pted jinymi, mit
poutavy vyklad, spravedlivé hodnoceni, mél by byt vesely, laskavy, humorny,
nespravedlivy, toho povazuji Zaci za Spatného.

KdyzZ nastavd druha etapa prvniho stupné, mezi spoluzdky se ¢im dal vice
upeviiyji vztahy. Ve ¢tvrtém rocniku se dité projevuje vyraznou snahou sdruzovat se
a zapojovat se do spolecnych ¢innosti. Snaha pifekondva hnév a hadky, které jsou
mezi mladS$imi Zaky Casté. D¢Eti si vazi na svych spoluzacich toho, Ze maji stejné
zajmy, kladné vysledky ve Skole a jsou k sobé upiimni. V této etapé se chlapci
a dévcata zalinaji sdruzovat podle pohlavi, je to dano psychickou rozdilnosti,
z odli$nosti z4jm1 a tim, Ze v tomto stadiu divky ptedbihaji ve vyvoji chlapce. Mlze
se zdat, ze ob& pohlavi stoji proti sobé, protoze je vice skute¢nosti, které je od sebe
vzdaluji, nez co by je k sob¢ pfitahovali. V patém ro¢niku Zaci zvySuji intenzitu své
kriti€nosti vic¢i dosp€lym a objevuji se projevy nerespektovani a odmitani rozkazi
a pozadavku (Kuric, 2000).

Vztah ditéte a rodiny je po vstupu do Skoly stejny, kladny. Postupné se ale
dité uvolnuje od télesného sepcti a vztaht vazanych na rodi¢e a socidlni chovani
prenasi do kolektivu kamaradi a vrstevnikti. Dité potiebuje pro sviij rozvoj vzor, aby
se utvafely moralni a kulturni hodnoty.,, Pro vyvoj socidalniho chovani maji velky
vyznam priklady rodicu" (Kuric, 2000, str. 90). Socialni vztahy a kvalita rodinného

klimatu ma vliv na Skolni GspéSnost ¢i neuspésnost ditéte. M. Popelkova (Kuric,
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2000) tika, ze rodina je mostem mezi dité¢tem a spoleCnosti, vStépuje ditéti zaklady
uréitych zivotnich hodnot, postojii a prvky socidlni etického chovani. Dulezitym
Cinitelem v socializaci ditéte jsou sourozenecké vztahy. Zazitky, laska k sobg,
spolecné hry a plnéni raznych povinnosti doma upeviiuji vztahy sourozencii a vedou
k sounaleZitosti a ke kolektivnim zajmim. Spatné vztahy mezi sourozenci hrouti
moralni hodnoty a postaveni k druhym lidem. Mezi sourozenci se muze jednat
o Sikanu, kterd muze byt fyzickd (Umyslné napadani, schovavani hracek) nebo slovni
(zarlivost, ignorace). V soucCasné dob¢ je mnoho déti, které pochdzeji z rodin, které
jsou problémové, rozvracené. Zde je potieba jednat individudlng, -citlivé
a zohlednovat tuto situaci (Kuric, 2000).

Pokud chceme, aby se dit€¢ spravné socialné rozvijelo je potieba, aby ho
rodic¢e vedli k prosocialnimu chovani. Roberto Olivar Roche (1992, str. 64) uvadi, ze
., Projevy prosocialniho chovani jako pomoc, darovani a solidarita obycejné
vyplyvaji ze soucitu, z pozndani nebo vytuSeni potieb druhych - jednim slovem
z empatie. “ Rozvijenim empatie v rodin€ nebo ve $kole, muzeme tedy vychovavat
k prosocialnosti, empatie je do jisté miry vrozena schopnost, ktera ovliviiuje socialni
jednani déti. Hoffman (Roche, 1992, str. 65) rozliSuje ¢tyfi stddia sociokognitivniho
vyvoje, pficemz jsou charakterizovana odliSnou formou empatie: Prvni staddium je,
kdyz déti nerozliSuji mezi ,,ja* a ,,ty* a jsou schopny jen globalni empatie. Druhé
stddium, pokud se u déti vydiferencovalo sebepojeti, ziskavaji uz egocentrickou
empatii. Treti stadium, kdyZ si zacinaji uvédomovat, Ze jini maji vlastni vnitini
prozivani, jsou uz schopny citit empatii viici citiim jinych. A ¢tvrté staddium, kdyz si
uvédomuji, Ze jini maji svou identitu a zkuSenosti ptesahujici situaci, jsou jiZ
schopny empatie ve vztahu k vSeobecné Zivotni situaci kohokoliv. V prosocialnosti

vvvvvv

chovani vedou, interiorizoval, tedy zvnitinil (Roche, 1992).

1.3 Sebepoznani a sebeprijeti

,, To, jak vnimdme sami sebe, se pro nds stavad pravdou. “ L. L. Hay (2008, s. 31)

Pro rozvoj zdravé a vyvazené osobnosti je podstatné a dokonce potiebné
poznani sebe sama. Kdyby déti byly ponechdny sami sob¢, zacaly by se poznévat,
jaké maji city, co maji a co nemaji rady. Ziji ale ve svété, kde dospéli, rodice, ugitelé

o détech zacnou mluvit a davat jim ,,nalepky™ urCitych vlastnosti. Déti tato oznaceni
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ptijimaji za své (Fontana, 1997). Sebepoznani a sebepfijeti jdou v ruku v ruce,
umoziiuji tak Zit v rovnovaze. Clovék, aby miloval druhé, musi nejdiive milovat sam
sebe, jde o pfijeti své osoby. Laska k sobé je nejvyssi ucta a vdécnost k télu a mysli,
je to také radost z pfitomného okamziku, poznani, pfirody. K tomuto Ize vést
a vychovéavat déti, protoze budou-li kolem sebe budovat a citit bezpeci, lasku a krasu,
budou je také mit (Hay, 2008). Samoziejmée toto vSechno se odrazi i do sféry Skoly,
kdyz na dité bude piisobit vice pozitivnich konstruktl , tim je vétsi nadéje, Ze bude

dobfie pracovat a $kolni dochazka ho bude t&sit (Fontana, 1997, str. 252).

1.4 Sebehodnoceni zaka

1.41 Vymezeni pojmu

Sebehodnoceni, neboli piedstava sebe 2z hlediska vlastni hodnoty
a kompetence (socialni, moralni, vykonové¢), je jedna ze slozek sebepojeti. Nékteti
autofi tyto dva pojmy rozlisuji, nékteti povazuji sebehodnoceni pouze za aspekt
sebepojeti (Blatny, 2010).

Sebepojeti, je definovano v psychologii jako ,, souhrn predstav a hodnoticich
soudii, které clovek o sobé chova'™ (Blatny, 2010, str. 107). Dalsi druhy definic
sebepojeti, naptiklad Van der Werft (Blatny, 2010) uvadi, zZe ,, Sebepojeti muize byt
snadno definovano jako vidéni nebo mentalni reprezentace sebe.“ Papica (Blatny,
2010, str. 108) piSe, ze ,,Sebepojem je slozitym konstruktem implikujicim kognitivni
strukturu, ac¢ ne vylucné, poziistavajici z verbalné nebo sémanticky zakodovanych
generalizaci, do nichz se integruji nové udaje a snad také pro subjekt specificky
dulezité behavioralni vzorky. Tato zevseobecnéni zahrnuji vlastnosti, schopnosti,
vedomosti, hodnoty, postoje a socialni role, vsechno, ¢im se subjekt definuje
a zhodnocuje. Jsou to predevsim ty charakteristiky, které povazuje za sebeprofilujici,
a na nich zavisi, jak bude s jakoukoli personalni informaci nalozeno.* Shavelson,
Hubner a Stanton (Blatny, Plhakova, 2003, str. 92) charakterizuji sebepojeti takto:
formovany prostiednictvim zkuSenosti s prostredim ... a jsou ovlivnény zvlaste
posilenim z prostiedi a od vyznamnych druhych.“ William James (Blatny, 2010, str.
109) uvadi, Ze pro n¢j pojem poznavaciho Ja ptedstavuje ,,specificky typ védomi
sebe, zakotveny v uvédomovani si osobni historie a zazitku vlastni jedinecnosti,

vyjadreném ve vnimani sebe jako osoby odlisné od druhych."
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Sebepojeti v soucasné dobé v psychologii je multifacetové, hierarchické
a dynamické. Multifacetové, je tvofeno aspekty, schématy mentalnich reprezentaci
Ja. Hierarchické sebepojeti je zalozeno z generalizace poznatkli o sob¢ a tyto znalosti
jsou hierarchicky usporadané. Dynamické, v zavislosti na situacich je aktivizovéna
néktera z reprezentaci Ja , ktera v daném okamziku plni fidici funkci (Blatny, 2010).

Sebepojeti se utvaii v procesu socializace a individualizace ¢lovéka, béhem
jeho interakce se socidlnim prostfedim. Dé&ti raného véku pouzivaji k sebepopisu
vlastni Cinnosti, vyznamné osoby ze svého okoli a postoje. Rozrastani obsahu
sebepojeti se zvysuje s vékem, proto jsou pro rizné vékové skupiny charakteristické
odlisné vyznamové kategorie sebepopisu. ,, V preadolescentnim obdobi Ize
identifikovat jednoznacny vyvojovy posun od cinnosti a externdlni konstrukce
sebepojeti ke konstrukci psychologické a interndlni" (Blatny, 2010, str. 118).
Vagnerova (2000,str. 158) uvadi, ze ,,mladsi skoldik se nedovede adekvatné ocenit,
neni schopen posoudit, co dovede a co ne. Je treba ziskat urcitou zkuSenost, zejména
s hodnocenim jinymi lidmi, napr. ucitelem ve Skole, ale i srovndnim sebe sama
s ostatnimi detmi. " Desetileté dit¢ si uz ale uvédomuje svou odliSnost od ostatnich,
svou jedine¢nost, a tim 1 své typické znaky: v tom, jak citi, mysli, vypada. Projevuje
se zde schopnost decentrovaného mysleni - ve srovnani sebe sama s jinymi lidmi
a védomim jejich specificnosti. Kdyz se blizi v€k k dvanictému roku Zivota,
sebehodnoceni se stavd komplexné€j$i a presnéjsi, déti tohoto véku uz dovedou
pififadit do své charakteristiky 1 rozli¢né,nesourodé informace. Jejich hodnoceni je
flexibiln€jsi a kritit&jsi (Vagnerova, 2000, str. 204). Vagnerova (2000) piSe, Ze
,,potreba dosahnout pozitivniho sebehodnoceni a sebeticty vede postupné k vytvoreni
jakesi idedlni identity, kterd by byla vysoce cenéna, a proto by bylo dobré, aby o ni
dite usilovalo. Dité se pak hodnoti pomoci srovnani s takovym idedlem, resp.
s normou, kterou mu stanovili dospéli. '
a stabilita. Sebehodnoceni ovliviluji chovdni v riznych oblastech (soutéZe,
konformita, vykon atd.). Stabilita hodnoceni je dulezita pro vykon a reakce na

interpersonalni zpétnou vazbu (Blatny 2010).
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1.4.2 Faktory ovliviiujici sebehodnoceni Zika (ditéte)

Zaklady sebehodnoticich kritérii jsou polozeny v détstvi. Na sebehodnoceni
ditéte ma nejvétsi a zdsadni vliv rodina, coz jsou rodiCe, vyznamné osoby v ramci
rodiny nebo jiné osoby, zastavajici vychovné, rodicovské funkce. Sebehodnoceni se
vytvaii uenim a zacina se formovat od tfetiho roku ditéte. Je zpocatku zavislé na
tom, co ditéti fikaji nejblizsi. S nastupem do Skoly zacinaji déti pojmenovavat i jini
dospély, nez rodiCe a to ucitelé, vychovatelé, kteti ptispivaji k sebehodnoceni ditéte
znamkami, pochvalami, ale i tresty a poznamkami. V obdobi od deseti let véku zaka,
ze do poptedi dostavaji vrstevnické skupiny, které maji vyznamny vliv na formovani
sebehodnoceni. Dit¢ v tomto obdobi je senzibilni na hodnoceni vrstevnikl
a potiebuje, aby byl vrstevniky piijimam. Dal§im vlivem jsou média, ktera maji
nemaly vliv na sebehodnoceni. Dit¢ ovlada televize, film, video, détské knihy,
Casopisy (Vagnerova 2000). Média vyvijeji tlak na perfektni vzhled a Stihlou figuru,
muze to vést az k naruSeni sebepojeti vlastniho téla a tim paddem muze nastat
1 porucha pfijmu potravy. Dité dale mize ovlivnit to, jaké ma postaveni v tfidnim

kolektivu a jeho vlastni percepce tohoto postaveni.

2 Skolni prostiedi

Kazda skola ma jiné, specifické prostiedi, které tvoii pedagogové, Z4ci a jini
antropogenni Cinitelé. Prostfedim se rozumi i okoli, tedy poloha, kde se dana Skola
nachdzi, vnitini prostiedi Skoly, atmosféra, ktera na Zaky pisobi kratkodobé,
situacné, a samoziejmé 1 kultura. Pavel Prunner (2003, str. 129) zatazuje do prostiedi
|, prostredi tiidy, do kterého patri nejen Zdci a ucitelé, ale i veci, vyzdoba,
psychohygiena (ekologie) tridy.” Prostfedi, at' uz Skolni nebo jiné, by mélo
uspokojovat zakladni lidské potieby, pocit jistoty a bezpecCi, mélo by ptisobit
pfijemné a pozitivné, poté totiz podporuje vhodny rozvoj, v tomto piipadé zakt
a 1 uciteld, zaméstnanct Skoly, ale i rodicd, tak bude plnit Skola svoji vychovné
vzdélavaci funkci spravné. Geist (1992, str. 162, 313) ptedstavuje prostredi jako:
., Objektivni realitu, ktera se odrazi v subjektivnim vnimani, proZivani a hodnoceni
lidi, kteri jsou jeho soucasti. Muzeme je povazovat za , Zivnou pudu‘ pro urcité
klima. Obecné je tvoreno velkou skupinou faktorii (bytosti, podminek, jevii
a procesi), které cloveka v priubéhu jeho Zivota obklopuji, maji pro ného vyznam

a hodnotu. Clovék je s nimi v interakci.” Cap a Mare§ (2001, str. 582) zahrnuji do
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prosttedi Skoly 1 jiné aspekty, nez jen ty socidlnépsychologické. Jsou to aspekty
architektonickeé (feSeni pfistupu do Skoly a okoli Skoly, dispozi¢ni feSeni budovy
typu monoblok apod., rozmisténi tiid, vybaveni odbornych uceben, feSeni sborovny
a dilen, podoba chodeb, $aten, skolni jidelny atd.), poté aspekty hygienické (akustika,
osvétleni, vytapéni, vétrani, provozni bezpecnost, zdravotni nezdvadnost materiali
pro vnitini vybaveni tfid a pracoven, dodrzovani psychohygieny pedagogického
procesu), aspekty ergonomické (podoba a velikost Skolniho nabytku, usporadani
pracovnich mist ucitell a zakt, uspofadani sdélovact a ovladaci technickych
zafizeni pro ucitele i zaky), v zavéru to jsou aspekty organizacni (pocty ucitell
a zakl vzhledem ke kapacit¢ a dispozici $koly, provozni situace v ramci Skoly
- ptichody, odchody, dé€leni a spojovéni tfidy, pfemistovani tfid v ramci budovy,
rezim o prestavkach, styk v rdmci ucitelského sboru, styk s rodi¢i, vyuzivani prostor
Skoly mimo vyucovani atd.). Marta Langova a Marie Vacinova (1994, str. 21, 24, 25)
uvadi ve své knize ,,Jak se to chovas?! tfi komponenty charakterizujici Skolni
prosttedi - fyzikalni, socidlni a pedagogické. Fyzikalni podminky se déli na termélni,
akustické, prostorové a vizudlni faktory. Prostorovy faktor odrdZzi socialni,
ekonomicky vyvoj spoleCnosti a tendence pedagogické praxe, ovliviluje zpusob,
dynamiku socialnich vztahii mezi Zaky, uciteli, vedeni Skoly. Socialni komponent
tvoii ucitelé, Zaci, vedeni Skoly a jini zaméstnanci Skoly. Maji na zaky vliv a davaji
jim své zkuSenosti. Patii sem také kultura, hodnotovy systém, vliv socialnich tfid, na
zaky pusobi také socialné¢ ekonomicky ptvod ucditele. Pedagogické prostiedi je
souhrnem propojenych faktorti, které vytvafeji podminky pro uceni a socialni
chovani zakd a ucitell, jsou to pedagogické metody, ucivo, Skola jako zivotni

prostredi zak a uciteld.

2.1 Klima skoly jako jeden z faktoru ovliviiujici klima

tridy

2.1.1 Vymezeni pojmu klima Skoly

Klima $koly spad4a do socialniho Skolniho prostiedi, kde se utvafeji rizné
vztahy (zak - zék, ucitel - zak, ucitel - ucitel, feditel - ucitel, ucitel - rodice), tyto
vztahy na sebe piisobi a ovliviiuji se. Klima Skoly ma velky vliv na Zaky, na jejich
chovani, vysledky, motivaci k uceni a praci, ale i na sociadlni rozvoj, pfipravuje zaky
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pro osobni, pracovni a obcansky zivot. V literatufe najdeme mnoho pojeti, jak autofi
vnimaji pojem klima Skoly, protoze je obecné znamy mezi odborniky i pedagogickou
a nepedagogickou vefejnosti. Mare§ (Capek, 2010, str. 133) se domniva, Ze ,, klima
skoly je produktem specifické socialni skupiny, ktera ma spolecnou historii a do
urcité miry hodnoty a normy. Jezek (Capek, 2010, str. 133) uvadi, ze ,, §kolni klima
miuze znamenat prakticky cokoliv ve skole, co je nehmotné a prostupuje to celou
Skolu. Shoda panuje snad jen v tom, Ze jde o néco interpersonalniho, o jakysi
agregat, destilat, prumeér, abstrakci, derivaci, produkt vztahit mezi lidmi, kteri
utvdreji fenomén Skoly.” Capek (2010, str. 134) klade diraz na to, jak se ve $kole
a ve tiid¢ citi zaci a ucitelé, jak rady do Skoly chodi déti, jak jsou zéci o piestavce

spokojeni na Skolnim dvofte, zda Zaci kladné hodnoti §kolu jako dobie vybavenou.

2.1.2 Aktéri klimatu Skoly

Za ucastniky miizeme povazovat vSechny subjekty, které do Skoly vstupuji.
Jsou to jednotlivy Zaci, studenti, ucitelé, feditel skoly a protoze o nich nejde uvazovat
jen jako o jednotlivcich, ale také jako o socidlnich skupinéch, tak je to pedagogicky
sbor a jeho podskupiny (management $koly, administrativni a dal$i pracovnici
Skoly), Skolni tfida a jeji podskupiny (Skolni tfidu s jednim ucitelem, Skolni tfidu
a sestavu vyucujicich, ktefi v ni pusobi), Skolskd rada, sestavy zakii a ucitell
volitelnych predmétll, sestavy zajmovych a sportovnich krouzki s jejich vedoucimi
atd. Patfi sem 1 subjekty, které do Skoly pfimo nepatfi, ale pravideln€ do ni dochazeji,
jednd se o Skolské poradenské zafizeni, nestatni neziskové organizace, Skolni

inspektofi, mistni samospravy, pracovnici spravy, rodice, rodi€ovska sdruzeni.

2.1.3 Faktory ovliviiujici klima Skoly

Faktorti, které ovliviiuji klima $koly je mnoho. ,, Existuji mimoradné situace,
mezni situace, pri nichz dochazi ke zmené rychle, skokem “(Jezek, 2003).

Nekteré faktory ovliviiujici klima Skoly jsou skryté (tedy je pozorovat
nemuzeme) a nékteré jsou zjevné (pozorovatelné). Jako prvnim faktorem, ktery
ovliviiuje nepochybné klima Skoly je lokalita, ve které se dana Skola nachézi, souvisi
to tedy s pfirozenym vlivem vnéjSiho prostfedi na fungovani skoly. Také samoziejmée
zélezi na organizacni struktufe Skoly, o jaky druh Skoly se jedna, vzdélavaci program

a obor studia. Patfi sem i rozdéleni na prvni a druhy stupen, dale zplisob fizeni Skoly;
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ztizovatel Skoly, tim mize byt obec nebo kraj; Skola mize byt soukroma ¢i cirkevni;
zptisob vedeni zaméstnancti; organizace, které vstupuji do skoly.
Dalsim vlivem je objektivni prostfedi Skoly, projevuji se v materialnim

zabezpeceni Skoly. Jedna se o vybavenost, vzhled Skoly ale 1 Skolnich tfid.

2.2 Klima tridy

Pro zaky je Skolni tfida nejvyznamnéjsi mikrosocialni prostfedi, odehrava se
zde vychovné-vzdélavaci proces, ktery plisobi na samotné zéky, na jejich chovani,
motivaci a uceni. Konkrétni tfida a konkrétni skupina vrstevnikl, v niz se zék

vyskytuje, ma na néj vétsi vliv nez ucitelé a rodice.

2.2.1 Vymezeni pojmu klima tridy

Jedna se o prostfedi, klima, atmosféru, charakter a étos. Ceské terminy by
mély uzivatelim umoznit, aby rozlisili socialné-psychologické jevy ve skole podle
rozsahu, ménlivosti, délky trvani, obecnosti (Cap, Mare$, 2001). Prostiedi tfidy
zahrnuje aspekty architektonické (feSeni ucebny, vybaveni, velikost, rozmisténi
nabytku), ergonomické (vhodnost néabytku, uspotfddani pracovniho mista zika,
ucitele), akustické (Sum, hluk, dozvuk, odraz zvuku). Atmosféra ma tzky rozsah, je
proménliva a mé kratké trvani (Cap, Mares, 2001).
Atmosféra

tFidy

Klima tfidy

Prostiedi

0 tFidy

9

Obrazek 1. Tti dalezité odborné pojmy tykajici se Skolni tfidy, Jezek, Mares, 2012,
S. 6

2.2.2 AKktéri psychosocialniho klimatu tridy

Aktéfi jsou ti, ktefi klima spole¢né vytvareji. Patii sem vSichni Zaci, ktefi
navstévuji danou Skolni tfidu, skupiny zaki, na néz se tfida zpravidla ¢leni, jedinci
stojici mimo tyto skupiny, jednotlivi zaci (z&ci vyrazni 1 méné vyrazni, vudci 1 ti, kdo
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stoji mimo), ve vyucovacich hodinach se spolutviircem klimatu stavaji ucitelé
vyudujici t¥idu, a ¢asto se na podobé klimatu podili i tiidni uéitel dané téidy (Cap,
Mares§, 2001; Mares, Jezek, 2012).

Role zaka a ucitele ma byt v souladu, tak se vytvofi pozitivni, ptiznivé tiidni
klima. Zaci se budou efektivndji uéit v prostiedi, , kde jsou vztahy zaloZeny na

vzdjemné ucté a kontaktu mezi uciteli a zak “(Kyriacou, 2004, str. 85).

2.2.3 Zak jako spolutvirce tfidniho klimatu

74k se béhem skolniho pisobeni méni, méni se i jeho postoje, méni se
charakteristiky tfid v jednotlivych obdobich skolni dochazky.

V predskolnim veéku a na zaCdtku mladSiho Skolniho veku ,,déti nejsou
schopné vytvorit stdlou skupinu. Vytvareji prechodnd, hrava seskupeni® (Capek,
2010, str. 20). Hra je v tomto obdobi naplni v§ech ¢innosti.

V mladsi Skolni tfidé zavisi na uciteli struktura tfidy a vztahy mezi zaky.
V prvni a druhé tfidé déti spontanné piijimaji autoritu dospélého, seznamuji se
s novymi pravidly, normami, se zakladnimi prvky skupinové struktury. Spoluzaci
jsou pfijimani ¢i odmitani podle plnéni norem a jak na n€ pohliZi a hodnoti ucitel.
V tomto obdobi nema takovou vahu solidarita a vztahy mezi spoluzéky, jako vztah
ucitel - zak. ,, Vrstevnické meziosobni vztahy mohou byt pozitivni a pevnéjsi za
predpokladu, Ze ucitel sam zaujima ve vSem chapajici postoj a prirozenym zpiisobem
rozviji priznivé klima ve tridé" (Capek, 2010, str. 20). Bohuzel spoluzici v tomto
véku dokazou byt vici jednotlivelim, ktefi jsou jini (jina té€lesna vyska, barva vlasi
a kiize, nosi bryle, rovnatka, nejde jim uceni, vady feci, t€lesné vady, jsou jinak
spolecensky postaveni, jsou z jiné zemé apod.) kruti, tvrdi, nemilosrdni, bezohledni.

Kolem osmého a desatého roku zdka se vytvareji mezi spoluzéky socidlni
utvary neboli party, ve kterych je Clenstvi spiSe pfechodné, je to podle toho, zda je
&lenstvi v dané chvili vyhodné ¢&i ne (Capek, 2010).

2.2.4 Faktory ovlivitujici klima tridy
Ttida je jedinecnd skupina, kterou ovliviiuje mnoho faktor. Klima tfidy
ovlivituje zasadné tfidni ucitel, ktery, jak je psdno vySe, vynalozi nejvice usili, aby

rozvijel schopnosti zakt, proto je jeho zména nebo zména stylu vedeni tiidy v zasadé
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Spatné na klima celé tfidy. Nejenom tfidni ucitel, ale i ostatni ulitelé, které ptisobi
ve tfidé, znacn€ ovlivni tfidni klima.

Zden¢k Helus (2007) piSe o ovlivilovani klimatu Skolni tfidy, Ze to, cO
ovlivituje vyukovou komunikaci, ,, probiha mezi ucitelem a zZakem jakozto dvema
aktery, realizujicimi spolu vyuku tvari v tvar. To, co se déje mezi ucitelem
a jednotlivymi zaky, se promitd do psychosocialniho klimatu/atmosféry tridy.
A psychosocialni klima tridy je vyznamnym cinitelem spokojenosti Zakii ve tride,
ovliviiuje jejich uceni a vykony, a zpétné pusobi i na rozpoloZeni ucitele samotného.
Ucitel se musi zajimat nejen o Zaky jako jednotlivce, ale musi brat také v uvahu, Ze
tito jednotlivci jsou pospolu ve Skolni tridé jako urcité socialni pospolitosti, malé

socialni skupine. "

3 Vztahy mezi zaky

Hrabal (1989, str. 90) pise, ze existuje tvrzeni, kde ,, skola se stava od pocatku
rozhodujicim cinitelem ve vzdélavani zdka; Skola vsak ponechdva u mnoha, ne-li
u vetsiny zZakii volny prostor pro znacné spontinni, malo zamérné ovliviiovany
a Fizeny vyvoj geneticky danych a rodinou preferovanych dispozic v mezilidskych
vztazich. "

Zakladni pojmy a vztahy z nich vyplyvajici na pozadi mezilidské interakce
a struktury osobnosti ve vybéru a uspofddani k umoznéni a usnadnéni pochopit
a zhodnotit individudlni rozdily v pozitivhim i negativnim sméru. Pojmy jako:
sociabilita, moralni vyspélost, socialni a interindividualni vztahy (Hrabal, 1989).
Sociabilita je ,,osobnostni komplex strukturovanych a vzdjemné souvisejicich
dispozic, cinnosti a vztahu, jejichz predmétem je clovek a socidlni utvar, tedy jak
individualni, tak spolecenskd realita.” Moréalni vyspélost je , télesné spjata se
sociabilitou. UmozZnuje lépe porozumét obéma  druhiim  individualnich
rozdilu. “Interindividudlni vztahy ve Skole - vhodné vychodisko diagnostiky
sociability a moralniho rozvoje zaka. Skola je sloZitou strukturou socialnich vztahi,
zv1aité uciteld a zakGi navzajem. Zaci dale propojuji tuto strukturu s dal§imi
mimoskolnimi strukturami vztaht (rodinou), (Hrabal, 1989, str. 91, 92).

Pfi poznavani osobnosti se zaméfime na jeji Cinnost, dispozice a vztahy.
Vztah je opakovand ¢innost subjektu, kterd mifi k urcitému objektu. Socidlni vztahy

se uskutecnuji interakci mezi lidmi a ve Skolni tfid€ k této interakci dochéazi kazdy
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den, plisobi tak na vztahy mezi zadky. Pricha, Walterova, Mare$ (2009, str. 374)
definuji vztah mezi zaky jako vztah, ktery , oviiviiuje Zikovo uceni a chovani ve
Skole, zdkovu spokojenost ve tride, socialni roli ve tride apod. Je determinovan:
pohlavim, vékem, osobnostnimi zvidsStnostmi (temperament, charakter, emoce,
motivace, sebepojeti, zajmy, schopnosti), prislusnosti k urcité socialni ¢i zajmoveé
skupine, postoji (kladné, neutralni, zaporné), vzajemnym piisobenim. " Prokop (1996,
str. 7) piSe, ze ,,Skola se snazi pripravit jedince k ucasti na fungovani spolecnosti, tj.
snazi se zespolecenstit (socializovat) své chovance. Snazi se také rozvijet jejich
osobnost, coz jim dovoli samostatné rozhodovani o Zivoté s tim, zZe vétsSina Skol ve
svéte prikladd maly vyznam rozvoji individudlnich viastnosti.” Skola tedy poskytuje
socializa¢ni funkci a prostfedi pro rozvoj zakii. Neni to ale jenom $kola, jiz z rodiny
si déti berou zéklady chovani a jednani. Vztahy, které se vyvijeji mezi zaky ve tfide,
vytvareji podklad pro pfisti tedy budouci navazovani vztahi mezi lidmi. Vagnerova
(2001) uvadi typické zpiisoby chovani, které probihaji v interakci se spoluzaky, tyto
zpusoby ftadi do nékolika kategorii, které jsou: sdileni, podpora a pomoc,
napodobovani, pfedvadéni a vytahovani, soupefeni, rivalita, Zalovani, posmivani,
vnucovani se, podlézani, uplaceni, Saskovani a posluhovani, agresivni chovani,
prosazovani nésili. Tyto projevy, preference 1 obsah, se v zavislosti na vyvoji v
pritbéhu $kolniho véku méni. Zaci mladsiho $kolniho véku si uz uvédomuji, Ze se
vztahy mezi jedinci mohou ¢asem zménit.

Vztahy mezi zaky mize do jisté miry ovliviiovat i tfidni ugitel. Zaci totiz
vyhledavaji vzory a je dulezité, aby ucitel tyto kladné vzory chovani k druhym lidem
vyzdvihoval. Urcité vSichni vime, Ze dobry vztah by mél vyrlstat na vzdjemné
davéte, upiimnosti, vstiicnosti, Gcté a toleranci. V tomto sméru ma Skola, ale 1 rodice

vést své déti, protoze dobré vztahy kladn€ plisobi na zivot a vyvoj osobnosti ditéte.

3.1 SKolni tiida jako prostiedi pro vznik vztahi

Vztahy mezi Zaky se odehravaji ve Skole, ve Skolni tfidé. Proto si Skolni tfidu
predstavime. Tfida ma sviij socialni fad, své nafizeni, Skolni fad, smérnice, Skolni
radu, zasedani, rozvrh hodin, zkouSky se znamkou a vSude se pohybuje zak a ucitel.
Toto vSechno nazyvame formalnim fadem (Prokop, 1996, str. 20).

Skolni t¥ida je nejvyznamngj§i ¢ast socialniho prostiedi, nastava zde totiz

rozmanitost socialnich kontaktl, od individudlnich rytmu a stereotypti se dostavame
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az ke spole¢nym ritudlim, pravidlim a normém. Dité je posuzovéano podle toho, jak
je schopné se pfizptisobit kolektivu a spolupracovat s ostatnimi (Rezag, 1998).

Zden¢k Matéjicek (2007, str. 62) pise, ze ,,Skola neni jen mistem, kde ma dite
ziskavat védomosti, ale je i mistem spolecenského Zivota. A uz tim, Ze v ni travi
nekolik  velice produktivnich  hodin  denné ve spolecnosti nadrizenych,
spolupracovnikii i spoluzakii, nutne spolecensky vyspiva, roste, zraje. "

Vstupem do Skoly se v Zivoté Zzaka objevuji urCité zmény. Uz v prvni tfid¢ si
tvoti své postaveni v novém kolektivu, ve své Skolni tfid¢, kterd je k navazovani
novych vztahl a kontaktli vhodna, je totiz stabilni a jeji clenové jsou zhruba stejné
veékové kategorie. Je ovéfeno, ze pratelstvi vznikla ve Skolnich letech vydrzi az do
dospélosti. Skolni skupina, ktera je tvofena ve t¥idé, ma velky vliv a vyznam pro dité.
Dité se zde rozviji, vzdélava se, je zde vychovavano a navazuje vztahy s druhymi
7aky. Reza¢ (1998, str. 205) uvadi, Ze ,, vristdani do skupinovych vztahii prindsi ditéti
stimulaci i inspiraci, objevuje motivy k cinnosti v aktivitach a chovani ostatnich
clenit skupiny i jejich vzdajemnych vztazich. Objevuje smysl skupinovych hodnot
a norem, pokud se promitaji do vychovné-vzdéldavacich interakci jako Ccinitelé
usnadnujici deni ve Skolni tride.” Muzeme tedy fici, ze zak v kolektivu porozumi
urCitym pravidlim a jim se i podfizuje, aby byl v souladu se skupinou
a nevybocoval. Jako dozor, vzor, vychovné plsobici Cinitel ve Skolni tfid€é plsobi
ucitel, ktery Zzaky povzbuzuje k aktivni cinnosti, vymezuje jim ,,mantinely*
a usmériiuje nevitané reakce ostatnich déti. Capek (2010, str. 80) pise, Ze uditel také
,pozoruje déje ve tride, hodnoti je a vyvozuje poznatky pro svou dalsi c¢innost.
K lepsi znalosti Zakii mu mohou vydatné napomahat i dobie provadené zpétné vazby,
sociogramy, riizné typy her apod.”

Déti by se mély v tfidnim kolektivu citit spokojené a dobfe, méla by také
probéhnout identifikace se Skolni tfidou, protoZe vztahy ve skupiné jsou dilezité pro

kazdého ¢lena.
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3.2 Socialni vztahy ve tridé

Ucitel, pocet jedinct, ucivo, osobnostni rozdily a vék maji na vyvoj vztaht ve
ttid¢ velky vliv. V rizné vékové kategorii ma vrstevnickd skupina jiny vyznam pro
své Cleny. Déti mladsiho Skolniho véku nedokézou samostatné utvofiit pospolitost,
protoze nejsou ochotny ucastnit se vytvareni pravidel, natoz je respektovat. V prvni
tfidé deti nasleduji uditele, ztotoziuji se s nim, s jeho nazory, az postupem casu
u déti sttedniho Skolniho véku je tomu jinak. Spoluzdk, vrstevnik ma vétsi vahu,
vetsi vliv, nez samotny ucitel. Gillernova in Krej¢ova (2012) uvadi, ze skolni tiida se
pro zaka mize stat pozitivni referencni skupinou, vzdy ale zalezi na podpofie ucitele.

Ve skolni tiidé si zaci hledaji své misto, zvykaji si na nové role. Vagnerova
(2001, str. 216) uvadi, ze ,,socidlni role je definovana jako komplex normativné
daného, ocekdavaného a pozadovaného chovani." Autorka dale piSe, ze kazda role se
muze projevit i pfijetim postojli, z nichz vyplyva pozadované chovani. Také je role
vymezena spoleCenskymi pozadavky, mohou se zde projevit i individudlni rysy
kazdého jedince (jak ji dany jedinec interpretuje a v ramci dané role jedna). Obsah
kazdé role je charakterizovan obecnymi pravidly. Vagnerova také konstatuje, Ze
,,socialni role modifikuje psychicky vyvoj", kazda role totiZ podporuje rozvoj
ur¢itych vlastnosti, dovednosti, schopnosti. Gillernova a Krejcova (2012, str. 25)
rozd€luji dva druhy roli: ,, Pridélenda role miize byt formalni - ten, kdo se stard
o nasténku, zastupce tiidy ve Skolni radeé, ten, kdo zaléva kvetiny, atd. Jind rovina je
neformalni - rozdeli se role , zlobivce", , tridniho kasparka", , intelektudla”,
,,pomocnika" apod. "

Postupem casu se ve tfidach zacinaji tvofit skupinky. Znaky, podle kterych se
skupinky vyc¢lenuji, nejsou zfejmé. Tyto podskupinky miizou mit velky vliv i1 na
jejich Cleny, Casto se deti schazeji i mimo vyucovani, hraji si spolu venku a travi
spolu ¢as. V téchto skupinkach se postupem Casu objevi tzv. vidce, ktery skupinu
vede a ostatni se mu podfizuji. Cacka (2000, str. 176) popisuje vlastnosti vidce:
., Sila, aktivita, obratnost, viastnictvi vytouzenych hracek, organizacni schopnosti aj."
V tomto obdobi je dobré predejit negativnim projevim viici slabSim,
handicapovanym spoluzakim.

Tieti rocnik je charakterizovan skupinkami, v nichz jsou intelektove
vyspélejsi déti, skupinova struktura a jednota hledisek je Clenitd a vytvaii se tzv.

»duch tfidy*. Dité naléza stabilni pozici ve Skolni tfid¢. Objevuji se neustile nova
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hlediska &lenstvi ve skupiné - oblibenost neni zarukou diivérnosti vztahu (Cacka,
2000). J. L. Moreno (Cacka, 2000, str. 176) svou sociometrickou metodou odhalil
,jedince nevolené, tedy izolované, vzajemné se volici party, retézce, trojuhelniky
i hvezdy volené vsemi. Vzajemné vztahy jsou vsak dynamické. "

Stupinkem pozdé¢jsi autonomie je, ze ,, zdci vystupuji jako celek, ktery je pak
s urcitou vahou schopen prosazovat své potieby a postoje.” Ve ctvrtém ro¢niku
vzristd vyznam tfidy, jsou zde uz uzsi pratelské vztahy, zaci si uvédomuji vzajemny
soulad, rysy a zaméfeni. Vyskytuji se i vztahy s negativnim dopadem: vztah
symbioticky (spojenectvi télesn¢ slabsiho, ale nadaného ditéte se siln¢j$im, ale
tézkopadnéjSim spoluzdkem), vztah paraziticky (nastava naptiklad, kdyz fyzicky
silngjsi dité vyhruzkami vynucuje pomoc ve $kolnich povinnostech). Optimalni vztah

je vzajemna spoluprace (Cacka, 2000, str. 177).

3.3 Vztahy mezi ulitelem a zaky

V kazdé skole dochazi k interakci mnoha riznych lidi, které maji rozdilné
socialni role. Vzajemné na sebe piisobi a ovliviluji se, jsou to vztahy zak - Zak, ucitel
- ucitel, ucitel - zak, rodic¢ - ucitel, feditel - ucitel, feditel - rodi¢. Kladné vztahy mezi
ucitelem a zakem pfispivaji ke kladnému klimatu tfidy. Jan Pricha, Eliska Walterova
a Jifi Mares$ (2003, str. 304) vymezuji vztah mezi zdkem a ucitelem jako vztah, ktery
,,ovliviuje prubeh i vysledek ucitelova vyucovani, Zdkova uceni, kvalitu jejich
spoluprace, socialni percepci, emocionalni a motivacni aspekty vyuky." Déle zde
autofi uvadéji, ¢im je vztah dan, a to socidlnimi rolemi a statusy, konkrétnimi
zvlastnostmi aktéri, vzdjemnym puasobenim, vyucovacim piredmétem a ucivem,
délkou vzajemnych setkani.

Diilezité je, aby mezi ucitelem a zdky panovaly pozitivni vztahy, plisobi totiz
na celou skupinu a vytvaii tak dobré normy pro slusné chovani zaku. U¢itel by nemél
byt pro zdky kamarddem, tento vztah je odliSny, nez vztah mezi zaky, je totiz
asymetricky. Uc¢itel ma byt pro Zaka autoritou a Zaci ho maji respektovat, Zak ma
v postaveni k uciteli podfadnou roli. Béhem Skolniho obdobi a s nartstajicim vékem
se vztahy mezi ulitelem a zaky méni. Vagnerova (2001, str. 231) uvadi, ze ,,na
pocatku je pro dité nejvyznamnéjsi ucitel, ale ve strednim Skolnim véku pro né zacne

byt duilezitejsi trida. UCitel v této dobé uz takovy osobni vyznam nemd. "
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Vztah mezi ucitelem a zZdkem ma byt poloZen na vzijemné ucte, ucitel ma
davat najevo, ze si vazi kazdého jednotlivce ve tfid€, ze chépe, jak se citi, co
proZivaji a Ze se zajima o jejich pokrok a osobni nazory. Zaci by pak méli tctu
oplacet uctou. Kyriacou (2004, str. 85) povazuje takovéto vztahy polozené na tucte,
vztahy poloZeny na vzajemné ucte, ucitel se poté mize zhostit i vychovné tlohy, kdy
pro zaky je snazsi svéfit se s osobnimi problémy a tézkostmi. Pye (Kyriacou, 2004,
str. 86) popisuje tuto situaci jako vzajemné uznavani se, tzv. ulitel a zak ,, navazali
spolu osobni vztah, ktery byl oddeéleny od vztahu ucitele ke tride jako celku, ale ktery
byl zaroven jeho soucasti.” Dilezité také je, aby byl ucitel dobrym piikladem,
vzorem pro zaky. Je také dobré, aby ucitel umél pouzivat, v ur¢ité mife, humor, miize
totiz prispét ke kladnému klimatu tfidy, mize sehrat uzite€nou roli pii uvadéni
nadchazejici prace, k zvySeni sebejistoty zdka anebo k rozptyleni konfliktu
(Kyriacou, 2004). I Petty (2013, str. 104) vidi dobré vztahy mezi ucitelem a zakem
zalozené na vzdjemném respektu a ucté. L Zdak si vazEl ucitele pro jeho odborné
schopnosti, osobni kvality, znalosti a profesionalitu; ucitel cti individualitu kazdého
zdka a jeho studijni usili. Je diilezité si uvédomit, Ze ucitel musi dat najevo
respektovani jedince, které neni totozné s respektovanim tridy jako celku."

V mlads$im Skolnim v€ku ve vztahu ucitel - Zak zde hraje velkou roli emo¢ni
autoregulace, kdy chce dité ud¢lat uciteli radost a byt poté za to ocenéno (Vagnerova,
2001, str. 232). V kazdém Skolnim obdobi mohou nastat 1 problémy ve vztahu mezi
ucitelem a zakem, u mladsiho zéka k uciteli mohou byt problémy rtizné. Mohou se
vztahovat k neschopnosti diferencovat specifi€nost Zakovi role, ale také mize ucitel
vyvolavat v Zadkovi strach a stimulovat u n rizné obranné reakce. V tomto ptipadé
dochazi k Gtlumu aktivity (dit¢ odmita mluvit), (Vagnerova, 2001).

S pribyvajicim v€kem a postupem c¢asu se postoj zaka k uciteli za¢ind ménit.
Zaclind se formovat schopnost vytvofit si ,,obecnéjsi predstavu o obsahu role
ucitele” (Vagnerova, 2001, str. 238). Ucitel je bran jako autorita a déti chapou, ze od
n¢j nemohou oc¢ekavat osobni vztah. Dité neocekdva privilegia, protoze ma potiebu
generalizované spravedlnosti, také doufé, Ze proti nému ucitel nebude negativné
zameifen. Vagnerova (2001. str. 238) piSe, Ze ,, postoj k uciteli se tedy stava ¢im dal
vic postojem k jeho socidlné nadrazené roli a nikoliv individualné specifickym

¢

mezilidskym vztahem.'
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3.4 Faktory ovliviiujici vztahy ve Skolni tridé

Zde je seznam elementd, které ovliviiuji vztahy ve Skolni tfidé€, které se
odehravaji mezi zaky. Elementy ovliviiuji jednotlivce, a tim i skupinu mensim nebo

vetsim rozsahem. Tyto elementy vychazeji z nastudované literatury.

Prvky, které ovliviiuji vztahy mezi Zaky ve Skolni tfidé, jsou:

- prostiedi skoly (pofadek, vybaveni, velikost atd.)

- klima tfidy, Skoly, ucitelského sboru

- organizace ve Skolnim prostiedi

- tfidni ucitel (osobnost, individualni pfistup, metody jeho prace, vztah k détem)
- struktura Skolni tfidy (osobnosti zak)

- prosttedi jak Skoly, tak i tfidy (mira spokojenosti ucitell, rodict, zaki)

- mira socializace (pozice zaka ve tfidé, zvladnuti role zéka, spoluzéka)

- atmosféra Skoly, tfidy (pocit pfijeti, ispech)

- nastaveny fad ve tfid¢ (podpora, kooperace)

- podnétné rodinné prostiedi atd.

Tento soubor elementli je dilezity pro tfidniho ucitele, ktery nejvice muize
prispét svou kontrolou k dobrému klimatu, vztahim mezi zaky i atmosféte, ktera

v dané tfid¢ bude panovat.

3.5 Postaveni zaka ve tridé

Dité se béhem svého socializa¢niho vyvoje stava soucasti mnoha riznych
skupin, kde zaujima své postaveni. DileZitou primarni skupinou je rodina, ktera je
zalozena na zakladn€¢ sympatie, mnohocetnosti emocnich vazeb mezi Cleny,
kooperaci, anticipaci, poté¢ se dostane do vzdé€lavaciho zatizeni, kde je Clenem
skupiny ve Skolni tfid€. Postaveni jedince v kazdé skupiné€ se nazyva sociometrickym
statusem, ten je ddn podminkami rodiny, pohlavim, antropologickym typem.
Weinstein (Lasek, 2007, str. 8) piSe, ze ,, postupna participace na socialnim zivoté ve
tride miize prindset zmény tohoto statusu a z ného vyplyvajicich roli. "

Dité¢ se vstupem do Skoly pfijimad tedy novou roli Zaka, pfichazi tak do
interakce s druhymi lidmi, také mu tato role ddva moznost vzdélavat se a ucit se

zptisobim chovani. Toto vSechno ovliviiuje zakliv novy sebeobraz. Sebeobraz byva
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mnohdy ,,odlisny od jeho sebeobrazu ditéte v rodiné ¢i sebeobrazu sourozence.'

(Lasek, 2007, str. 14).

3.6 Kategorie socialnich pozic a roli ve Skolni tridé

Hrabal (2002, str. 56) konstatuje, ze na tom, ,,jaké pozice a role se ve tiide
VYtvori a jact zaci je zaujmou, zavisi do znacné miry struktura a dynamika tridy jako
skupiny a zdaroven vyvoj Zaki samych jako clenit tridy a do urcité miry i jejich
osobnostni rozvoj. "

Nejdiive si predstavime socialni pozici jako pojem, existuje mnoho definic od
mnoha autort. Vladimir Hrabal (2002, str. 16) definuje pozice ve skupiné jako
oznadeni ,,pro rozdily mezi ¢leny z hlediska jejich vahy, vyznamu ve skupiné. Cleny
skupiny je mozno z hlediska pozice seradit do hierarchie." Dale autor konstatuje, ze
¢len ma razné pozice v odlisnych oblastech skupiny. Jsou dulezité predevsim tfi
kategorie pozic, a to: ,, status podle kompetence a dvé ryze socidalné psychologické
podle podilu na rizeni a podle intenzity interindividualni komunikace, tj. pozice podle
vlivu a pozice podle ,,obliby" (popularity).” Pozice podle vlivu (tedy podle statusu,
hodnosti) je vyvinuta ve formdlnich skupindch (napt. armada). V neformdlnich
skupinach a v interindividualnim kontaktu, zdlezi na osobnich charakteristikach.
Pozice podle obliby/neobliby jedince se projevuje zvySenim samovolného kontaktu
ostatnich se ¢lenem dané skupiny, nebo je to v opa¢ném piipadé¢ vyhybanim se
kontaktu., Krajni body kontinua téchto vztahii predstavuje liska a pratelstvi na
Jjednom a ignorovani a nepratelstvi na druhém polu' (Hrabal, 2002, str. 17). Autor
nakonec piSe, Ze pozice zavisi jak na skuping, tak i na jedinci, ktery uplatiiuje, rozviji
nebo brzdi dispozice pro skupinovy a interindividalni Zivot. Hrabal (2002) déle piSe,
ze ,pozice jednotlivych Zakii ve tridé lze hodnotit podle indexi obliby, které
vjadruji, jak jsou jednotlivi Zaci hodnoceni z hlediska emocionalni blizkosti
ostatnimi spoluzadky, a podle analogickych indexu viivu." Také uvadi, ze ,, pro nizsi
tridy ZS se pouzivaji jednoduché varianty ratingu ,, Hadej, kdo", p¥i niz Zdci uvadéji
jména predstavitelu vybranych vlastnosti ve tride: nejlepsiho kamarada,
nejpilnéjsiho, nejsilnéjsi zaka apod.” Tento dotaznik je vice rozebran v praktické

Casti.
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Pro prehlednost je zde uvedeno rozdé€leni pozic a systém pozic podle Hrabala
(2002, str. 56) takto:
- kompetence, zdatnosti, vykonnosti ve Skole, predevsim podle skolni vykonnosti
a zdatnosti
- pozice a systém pozic podle viivu, tj. podle podilu na Fizeni interakce ve skupiné
a skupiny viibec

- pozice podle obliby, podle stupné citového prijeti spoluzaky

Kategorie na sob¢ nejsou zavislé, ale z¢asti se ovliviuji (posiluji se nebo oslabuji).
Reza¢ (1998) definuje pojem role ve skupiné a fika, 7e kazda role ma

dopliiyjici povahu, nabyvaji svého smyslu aZz vztaznosti. Role neni souhrnem

pozadavkl a ptfedpokladl, neni jen tlohou pro splnéni, ale je znazornénim vztahu

mezi lidmi v urcité situaci. Autor na zakladé zkuSenosti se skupinami odlisil

nasledujici role:

skupinou)

- beta (expert, rozviji varianty feSeni prezentovanych vidcem)

- gama (vétSina ¢lent skupiny, ptizplsobivi, identifikuji se s viidcem)

- omega (outsider skupiny, okrajova pozice, byva ve skuping neobliben)

- P (obétni beranek, predstavitel neptatelské skupiny)

Déle uvadi, Ze , postaveni jedince ve skupiné obvykle odhadujeme na zaklade
celkového prijimani nebo odmitani ostatnimi cleny skupiny (tzv. vybéry typu sympatie
- antipatie). "'

Prokop (1996, str. 22) popisuje kategorie pozic: vidcovstvi, potadi
a vytvareni skupin. Potadi je ,, zdkladem pro formdlni poradi je talent, vysledky nebo
poslusnost Zaka. Vzorny Zdk nebo primus je na prvnim miste, neposlusny, hloupy
a liny na poslednim, Ale zdakladem neformalniho poradi jsou zcela jiné kvality. Na
zalobnici, Sprti, podivini a ti, kteri se strani. Vidcovstvi - formalné je vudcovstvi
svereno tomu, kdo je poradkumilovny, duvéryhodny, uvédomély, inteligentni.
Neformalné viidcem mohou byt ti socialné dominantni. Vytvareni skupin

4

- neformalné se tvori skupiny podle sympatii a zajmai. "
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Hrabal (2002) predstavuje kombinace druhti sociometrickych pozic:
- neoblibeny, nevlivny a Skolsky mdlo uspésny zak (nevyhodna pozice, souvisi
s hlubsi socialni maladaptaci a vyvojovou opozdeénosti)
- izolovany Zak (neodmitani ani nepfijati a také nevlivni Zaci)
- zak ve vedouct pozici (oblibeni a vlivni Zaci, tato pozice je dana tim, Ze u nich
osobni charakteristiky odpovidaji predstavam skupiny, hodnotdm a normam)
- vilivny, méné oblibeny zak (zaci s vysokou, vedouci pozici, zavisi na nich stav
a vyvoj tfidy jako celku)
- oblibeny, méné vlivny zdk (Zaci oblibeni s podstatné¢ mensim vlivem, maji ve
skupin€ centralni pozici)

- Zak v nevyrazné pozici

b4

3.7 Faktory ovliviiujici socialni postaveni Ziaka ve tridé

To, jak se zak projevuje ve skole, jaké je jeho socidlni postaveni ve Skolni
tfid¢, se vaze na faktory, které toto vSechno mizou ovlivnit. Pfedev§im se to tyka
mimoskolniho socialniho prostfedi (rodina, kterd zanedbava dité; zajmové krouzky),
Skolni socidlni prostiedi (skupina zaku, kterd na dité¢ plisobi nepfetrzit€) a samotna
osobnost jedince.

Roli a pozici Zdka ovliviluji samotni spoluzici, vztahy, které panuji mezi
nimi. Casto se stava, ze skupina, kde by mohl byt zdk v piiznivém postaveni, vytlagi
zéka z kolektivu. To, co si o zdkovi mysli spoluzéci, utvafi jeho postaveni ve tridé
(Hrabal, 2002). Také dale autor piSe o nejvyraznéjSich determinantech zaka, které
ovliviiyji jeho status. Je to jeho kompetence, vliv, zdatnost, obliba, prestiz, sexudlni

pfitazlivost, osobni dispozice, moc.

33



II. VYZKUMNA CAST
4 Metodologie

4.1 Vyzkumné cile

Cilem vyzkumu bylo zmapovat dynamiku tfidniho kolektivu ve vybrané tiidé
na zakladni Skole. Jak se zaci ze 4. tfidy k sob¢ chovaji, jaké vztahy mezi sebou maji.
Jak vidi sami sebe v tfidnim kolektivu, pfipadné jak si mysli, ze jsou vnimani
kolektivem a jakou maji pfedstavu o tom, kde by sami chtéli v kolektivu byt. Poté
bylo mym dil¢im cilem porovnat vysledek pozorovani a dotazniku s dosavadni

literaturou.

4.2 Vyzkumné metody

Pro sbér dat jsem si vybrala empirické metody pedagogického vyzkumu
- metoda rozhovoru, pozorovani, dotaznikova metoda a nakonec i sociometrické
Setfeni. Nejprve jsem provedla pozorovani dané tfidy ve vychovné vzdélavacim
procesu, poté byla pouzita vyzkumnd metoda standardizovaného dotazniku ,,Hade;,
kdo..., jehoz cilem je odhalit vidce, pozitivni jadro, hvézdy a agresory dané tfidy
(Svec, Jefabkova, Kola¥, 2007, s. 29 - 34). Nakonec jsem uskute¢nila
polostrukturovany a volny rozhovor s vybranymi Zaky a ud¢lala sociometrické
Setteni. Kombinace téchto metod byla zvolena proto, aby se dosdhlo co

nejkomplexngjsiho vysledku (Svariéek, Sed’'ova, 2007, s. 142 - 190).

4.3 Charakteristika pouzitych vyzkumnych metod

Zvolila jsem smiSeny typ vyzkumu, jak kvantitativni, tak kvalitativni, aby
mélo vnimani aspektl tfidniho a Skolniho klimatu hloubkovy charakter.

Jednou z hlavnich metod bylo zdcastnéné pozorovani, které probihalo

Vv

VW v

a zarovenl nejbeéznéjSich metod sbéru dat v kvalitativnim vyzkumu. Zucastnéné
pozorovani muzeme vymezit jako dlouhodobé, uspofadané a reflexivni sledovani
probihajicich ¢innosti pifimo ve zkoumaném terénu s cilem objevit a reprezentovat
spoleCensky zivot a proces. Je nejvhodnéjSim pro studium Skolni tfidy, protoze

zésadn¢é nenaruSuje schéma socialni interakce a edukacnich procesti ve Skolnim
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prostfedi. Pokladame si zde otazku: ,,Jak tyto situace prob&hly?* To je silny zaklad
pro interpretaci dat z pozorovani. Vyhodou této metody je popisné zachyceni, co se
odehrava a jak vypada dana situace, a to i jeji rutinni charakter. Umoziiuje pochopit
cely kontext v souvislostech, ve kterych se situace odehrava a dovoluje pozorovateli
byt otevieny vici problémliim a nespoléhat na koncepty, které popisuji dany jev
v teoretické literatuie (gvafiéek, Sed’ova, 2007, s. 142,143).

V pozorovani jsem se tedy opirala o jevy snadno pozorovatelné
a zhodnotitelné. Zamgéiila jsem se nejdiive na déni ve tiidé obecné, zpusob
komunikace déti, jak déti zachdzeji s béznymi pfedméty, zda ptjcuji véci ostatnim
spoluzakim a jak se mezi sebou chovaji. Samoziejmé nechybél aspekt téidy. Jak je
ttida situovana, rozlozZeni lavic a zasedaciho potadku, co se ve tfid¢ nachazi a jak se
ve tfid¢ citi samotné déti. Nechybéla ani vlastni reflexe a poznamky, které jsou velmi
dilezitou soucasti kazdého kvalitativniho vyzkumu.

Metodu pozorovani jsem spojila s rozhovory, abych si udélala komplexni
obrazek o dané situaci. Tyto dvé metody se prolinaji jedna s druhou. Propojila jsem
je v otazkéch, jak se déti mezi sebou chovaji, jak se jim libi ve tfid€ a zda si spolu
Zaci rozumi.

Samotny hloubkovy rozhovor je nejcastéji pouzivanou metodou pro sbér dat.
Je to nestandardizované dotazovani jednoho aktéra vyzkumu zpravidla jednim
vyzkumnikem pomoci otevienych otazek. Jsou jim tedy zkouméani ¢lenové urcitého
prostiedi (Svaficek, Sedova 2007, s. 159). Coz v mém piipadé byli Zaci
v dané tfidé. Pomoci polostrukturovaného rozhovoru, ktery vychazi z piedem
pfipravené¢ho seznamu témat a otazek, jsem zjiStovala jména Zakd, jejich z4jmy, co
je bavi ve skole a skupiny utvofené v kolektivu. Metodu jsem pouzila ménég, nez
metodu pozorovani, ale pfinesla vypovédi a slova v jejich piirozené podobé, coz je
jeden ze zakladnich principl kvalitativniho vyzkumu.

Dostavame se k druhému typu, coZ je kvantitativni vyzkum. Zaktm 4. tiidy
byl predloZzen dotaznik '"Hadej, kdo...", ktery ziaci vypliovali anonymné
a vychazeli ze svych pocitl, zkuSenosti, zazitkl i1 postoji. Kdyz jim byl dotaznik
pfedan k vyplnéni, byla 100% dochazka, takze vyhodnoceni bylo bez jakychkoliv
problémil.

Dalsi metoda, ktera byla pouzita, je sociometrické Setfeni. Orbitalni

sociogramy jsou grafickym zndzornénim vzajemnych voleb jednotlivch ve skuping.
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Kazdy ze ¢tyt sociogramt sleduje jednu z nésledujicich kvalit:
- pozitivni volby v oblasti sympatii (sympatie +)

- negativni volby v oblasti sympatii (sympatie -)

- pozitivni volby v oblasti vlivu (vliv +)

- negativni volby v oblasti vlivu (vliv -)

Orbitalni sociogram se sklada ze soustavy sousttednych kruznic, bodt
lezicich na jednotlivych kruznicich a spojnic mezi témito body.

Kazda kruznice je oznacena ¢islovkou znazornujici poc¢et danych voleb, které
jedinci na ni ziskali. Kruznice s vy$$im c¢islem lezi blize stfedu; na okraji jsou tedy
kruznice s nejmensim poc¢tem danych voleb.

Body na kruznicich znazornuji jednotlivé ¢leny skupiny. Ktera Cciselna
hodnota patii kterému ¢lenovi, je patrné z legendy.

Spojnice mezi body ukazuji konkrétni volby mezi ¢leny. Modra spojnice
znazoriiuje jednostrannou volbu sméfujici od jednoho ¢lena skupiny k druhému
s tim, Ze na strané piijemce hodnoceni je zakonfena malym kruhem. Spojnice

cervené znazornuji volby vzijemné.

Index vlivu, obliby, naklonnosti a ovlivnitelnosti

Index vlivu nam ftika, Zze vlivny je ten, jehoz nazory a chovanim se fidi
ostatni ve skupiné. VySe hodnoty indexu vlivu jedince koreluje s mirou, jakou se
dany ¢len skupiny pfimo podili na déni ve skupiné, jak toto déni reguluje a jakou ma
moznost zasahovat do vzajemnych interakci mezi ostatnimi. Jednim z faktord, které
maji na vysoky index vlivu dopad je, Ze vlivni jedinci se dokaZzi lépe socialné
prosadit a nezfidka téZ disponuji také vyssi dovednosti v této oblasti. Vlivny jedinec
se muze stat identifikaénim vzorem, a to bud’ kladnym, ktery ostatni napodobuji
(tzv. modelem), nebo zapornym projevujicim se v podob¢ soupefeni a rivality. Méné

vlivni jedinci maji tedy tendenci pfizpusobit se postojliim a ndzorim modelt.

Index obliby ukazuje, do jaké miry je jedinec v dané skupiné oblibeny.
Pozadi tohoto indexu vychdzi z urovné dyadickych vztahii ve skupiné a je silné
zavisly na preferencich jednotlivych jedinc. Zdrojem sympatii mize byt obdiv
k silnému, uspé€Snému a kompetentnimu jedinci, ocekdvana nebo obdrzend podpora
¢i pomoc v ruznych oblastech a v neposledni fad¢ téz oboustrannost a vzéjemnost

tohoto pozitivniho vztahu. Stejné jako u indexu vlivu je obliba zavisla na socialnich
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kompetencich jedince. Mimo osobnostni a socialni faktory je obliba ovlivnéna téz
»povrchnéj§imi“ faktory, jakymi je naptiklad fyzicky vzhled, a to vcetné stylu
oblékani a v ptfipad¢ vztahu mezi dvéma pohlavimi pak samoziejmé sexualni
piitazlivost.

Podle indexu naklonnosti je mozné usuzovat na to, do jaké miry dava jedinec
pozitivni hodnoceni ostatnim ¢lenim skupiny. Cim vy$si je tento index, tim
pozitivnéji dany jedinec ostatni hodnoti. Index zarovei naznacuje uroven jeho vlastni

prizpusobenosti ve skuping.

Ovlivnitelnost je ukazatelem miry subjektivni adaptovanosti jedince ve
skupiné. Tento index je ovlivnén mirou konformity jedince se skupinou a tim, jak
dalezité pro jedince je dodrzovani skupinovych norem. Je pravdépodobné, ze
existuje negativni korelace mezi ovlivnitelnosti a vlivem ve skupiné (vyse postaveni
vlivni jedinci sami hodnoti vliv ostatnich jako nizsi, nez jak jej zobrazuji individualni

indexy). Citovano z webové stanky www.sociometrie.cz.

4.4 Dotaznik Hadej, kdo...

Standardizovany dotaznik "Hédej, kdo..." ma 20 otazek, které se zaméiuji na
zmapovani vztahll ve t¥idé. Zaci zde odpovidaji na oteviené otazky a také zatrhavaji
odpovéd” ANO, pokud s danym vyrokem souhlasi, anebo odpovéd” NE, pokud
s vyrokem nesouhlasi. Je ur€en pro Zdky 4. a 5. tfidy zékladni Skoly. Dotaznik
zkouma vztahy mezi Z4ky, také zda je ve tfidé nékomu ubliZovano, komu je
ublizovéano, jaké formy ublizovani se doposud ve tfidé¢ vyskytly, kdo by ve tiidé
mohl mit vedouci roli, kdo se zastane slabsich atd. Mezi dilezité zakladni pojmy,
které se objevuji v ndzvech jednotlivych kategorii, patfi:

* Potencidlni obét’ - jednd se o zZaka(y), kterému (kterym) je pravdépodobné ve tiide¢
n¢jakym zptusobem ublizovano.

* Potencialni agresor - jedna se o zéka(y), ktefi pravdépodobn¢ ublizuji druhym.

* Pozitivni jadro - jednd se o skupinu zaki, ktefi s ubliZzovdnim nesouhlasi a jde jim o
to, aby byly ve tfid¢ dobré vztahy.

» Hvézda - zak, ktery je mezi svymi spoluzaky obliben.

* Vidce - zak, ktery mé u spoluzakt autoritu, ostatni ho povazuji za viidce a vybiraji

ho do vadcich pozic.
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Zakladnim principem pro vyhodnoceni dotazniku je hledani souvislosti mezi
odpovéd’mi na rizné otazky. Souvislosti maji vétsi vypovédni hodnotu nez izolovana
jména. Na nékteré otazky lze odpovédét rizné a samotné odpovédi by mohly
posunout vyznam nékam jinam (Svec, Jetabkova, KolaF 2007, s. 31).

Kli¢ k vyhodnoceni dotazniku je citovan z knihy ,Jak zlep$it vztahy v nasi

tiide.*

Kli¢ k vyhodnoceni dotazniku:
Nekteré otazky tedy spadaji do vice kategorii. Barevné jsou oznaceny ty
otazky, které mohou mit vice vyznami v zavislosti na tom, se kterymi dal§imi

otazkami koreluji.

1. Otazky poukazujici na potencialni obéti:

Kdo do nasi tridy tak né&jak nepatii ?

Kdo bys chtél/a, aby z nasi tfidy odesel/a?

Kdo v nasi tfidé€ nejvic zaluje?

Koho maji v nasi tiidé nejradgji ucitele?

Stava se obcas, Ze u nas ve tfidé dé€la nékdo nékomu néco, co je druhému
nepiijemné? ANO / NE Kdo? Co? Komu?

Ublizoval Ti nékdy n€kdo ze tfidy? ANO / NE Pokud ano, kdo?

Je v nasi tfid¢ n¢kdo, komu se ublizuje? ANO / NE Pokud ano, kdo to je?

2. Otazky upozornujici na potencialniho agresora:
Kdo se z nasi tfidy umi nejlépe prat?
Kdo bys chtél/a, aby z nasi tfidy odesel/a?

S kym z nasi tfidy je nejvétsi legrace?

Stava se obcas, Ze u nas ve tiidé déla nékdo nékomu néco, co je druhému
nepiijemné? ANO / NE Kdo? Co? Komu?
Ublizoval Ti nékdy n¢kdo ze tfidy? ANO / NE Pokud ano, kdo?

38



3. Formy Sikany:

Stava se obcas, ze u nas ve tfid¢ déla nékdo nékomu néco, co je druhému
nepiijemné? ANO / NE Kdo? Co? Komu?

Jak mu/ji ublizuji (co mu/ji délaji)?

4. Otazky zamérené na vyhledavani ¢leni pozitivniho jadra:

Komu z nasi tfidy to mysli a umi fesit problémy?
Kdo se v nasi tiid¢ zastava slabsich?

Kdo je v nasi tfid¢ nejvice pratelsky a kamaradsky?

5. Otazky na identifikaci hvézdy:

Komu z nasi tfidy to mysli a umi fesit problémy?

S kym z nasi tfidy je nejvétsi legrace?

6. Otazky na identifikaci viidce:

Kdo z nasi tfidy by dokazal jit za feditelkou /feditelem/ vasi skoly a dohodnout

u ni /n¢j/, aby nase tfida mohla pfed prazdninami jit jeden den do kina?

7. Zavéreéna otazka:

V nasi tfid€ bych si ptal/a, aby ...

U této otazky Casto byva ptani, aby se zlepSily vztahy ve tfidé. O takové pfani se

muzeme opfit, kdyz mluvime o cili nasi spole¢né prace.

Otazky s vice vyznamy - zajimavé korelace

Kdo bys chtél/a, aby z nasi ttidy odesel/a?

Zde hledame souvislosti s odpovéd'mi na otazky zaméfené na identifikaci obéti

a okrajového Clena (pokud se jedna o stejného cloveka, mohl by to byt indikator

toho, ze ho tfida ostrakizuje); zaroven se zde vSak mlZe objevit jméno agresora (Zaci
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ho mezi sebou nechtéji a vnimaji to tak, ze kdyby odesel, zilo by se jim ve tfidé¢
1épe).

Kdo je z nasi tfidy odvazny a neboji se?

Koho bys chtél/a v nasi tiidé za pfedsedu (pfedsedkyni) tfidy a proc?

Za odvéazného miize byt povazovan nc¢kdo, kdo se zastdva slabsich, postavi se
nespravedlnostem a jedna za tfidu; ale naopak mohou nékdy k agresorovi vzhlizet
jeho pochopové jako k nékomu, kdo je odvazny, mohou spojovat odvahu s bojem a
ublizovanim; a podobn¢ to miize byt i s pfedsedou tiidy. Otazka na piedsedu tfidu je
klicova pro zjisténi toho, kdo ma ve tfid¢ nejvetsi vliv.

Kdo se z nasi tfidy umi nejlépe prat?

Jedna se o otdzku, kterda ma primarné mapovat, kdo fyzicky ublizuje spoluzakim
(byla by pak shoda v odpovédich na otazky kdo ublizuje ostatnim); mlze se ale stat,
ze je ve tridé pozitivni zak, ktery se neboji poprat s agresorem (v takovém ptipadé
vSak stejné pracujeme s tim, ze nasili neni norma a ucime déti fesit problémy

asertivni komunikact).

Sledujeme korelace s otazkami zaméfenymi na vyhledani pozitivniho jadra. Mohlo
by se jednat 0 mozného kladného viidce skupiny, ale zaroven sledujeme korelaci
s otazkami zaméfenymi na agresora — mohl by byt pravé tim, koho spoluZici

poslouchaji.

S kym z nasi tfidy je nejvétsi legrace?
Sledujeme korelace s otdzkami zamétenymi na vyhledani pozitivniho jadra, vidce
a hvézdy, ale zaroven sledujeme korelaci s otdizkami zaméfenymi na agresora — mohl

by pro nekteré spoluzaky byt praveé tim, s kym je nejveétsi legrace.

Zde sledujeme, zda neni jméno stejné jako v odpovedich na otazky tykajici se obéti.
Nekdy se stava obéti prave ten, kdo plni pozadavky uciteld a je jako jediny ze tiidy
u ucitelti obliben. Také by tu mohla byt souvislost se Zalovanim. Zaroven se vSak
muze jednat o cleny pozitivniho jadra — projevuji prosocialni chovani, jsou

komunikativni, umi fesit problémy — maji je radi déti i1 ucitelé.
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Koho ze svjch spoluzikii (spoluzatek) povazujes v nasi tfidé za nejchytiejsi/ho?
V nejlepSim piipadé se mlze jednat o Clena pozitivniho jadra, jehoz ,.chytrost
spoc¢iva nejen ve Skolnich vysledcich, ale 1 v socialni inteligenci, schopnosti fesit
problémy a je obdivovan za to, Ze mu to ,,mysli“. MlZe se zde ale objevit jméno
Cloveéka, ktery je povazovan za Sprta, tfida ho nema rdda a muize byt potencialni
ob¢ti. Mohla by tu byt souvislost i se zalovanim — je tak ,,chytry*, Ze si rozumi pouze
s uciteli. Zaroven se muliZe stat, ze se najdou zaci, podle kterych je nejchytiejsi prave
agresor (Svec, Jetabkova, Kolaf, 2007,s. 32-34)

Tento dotaznik bude vice Citelnéjsi diky tomu, Ze ho doplnim dalSimi

informacemi o tiidé, které jsem ziskala pomoci pozorovani tidy a rozhovoru s zaky.

4.5 Misto vyzkumu

Pozorovani jsem uskutecnila na zékladni Skole, kterd je spadova pro okolni
obce. Vzdélava se zde v priméru pies 450 zakd. V jednotlivych roénicich jsou dvé
¢i tf1 paralelni tfidy a v kazdé z nich je v priméru 23 zaki. Pro mensi déti zajiStuji
odpoledni program ctyfi oddéleni Skolni druziny. Ve Skole se hodnoti znamkou,
v 1. a 6. ro¢niku ve 3. ¢tvrtleti pouzivaji i doplnujici slovni hodnoceni.

Skola je zatazena do sité $kol MSMT CR a klade si diiraz na individualni
pfistup k Zakiim. Také md& mnoho Skolnich i mimoskolnich aktivit, volno€asové
aktivity zajistuji v ramci ¢ty oddéleni Skolni druZiny a v zajmovych krouZcich.
V bohaté zajmové ¢innosti mizeme najit napiiklad - sport, Sachy, country, papirové
modelafstvi, vyuka hry na hudebni néstroje ptimo na Skole, keramicky krouzek a pro
1., 2. a 3. tfidy je zde anglicky krouZek pro z4jemce. Na Skole Zaci vydavaji a tvofi
$kolni ¢asopis "Skolni noviny" a maji i tzv. Zakovskou radu. Nechybi zde ani
pravidelné celoskolni akce, jako jsou Vanoce, Mikulds, rGzné projekty, dny
otevienych dvefi a sbér papiru, ktery je soutézi pro vSechny tiidy. Vyhlasuji
se nejlepsi sbéraci a tfida, pro které je pfipravena sladkd odména v podobé¢ ¢okolad,
bonbontl a susenek.

V soucasné dob€ ma Skola dvé pocitacové ucebny a knihovna byla vybavena
notebooky, ¢imz vzniklo centrum umoznujici vyuziti modernich trend ve vyuce.
Skola prosla velkou rekonstrukei, za¢alo to opravou fasady na piedni strané $koly,
zateplenim, zmodernizovanim kotelny, vystavénim viceucelového sportovniho hiisté

na zahrad¢ (nachazi se zde minigolf, pingpongovy stiil, hiist¢ na hokejbal a rizné

41



jiné sporty, draha s piskem, ktera je urcena ke skoku do dalky atd.), Skolnimi dilnami
pro tvofivé déti, novou kantynou a skoncilo $kolni jidelnou s kuchyni, diky které
muze Skola zajistit stravovani svym détem, ale i détem z okolnich matetskych Skol.

Obec, kde tato skola sidli, se nachazi na zapadnim okraji mésta. Diive to byla
samostatnd obec, ale rozristinim se zaclenila pod mésto. Zije zde piiblizné
3 000 obyvatel a jejich pocet stoupa. S centrem mésta je obec spojena linkou MHD.
V tésné blizkosti je letisté, plochodrazni stadion a dostihové zavodiste.

Mistem vyzkumu byla konkrétni tiida. Cela tfida ptsobila velmi piijemné, je
vymalovana svétlymi, veselymi barvami, na sténach visi rizné vykresy od déti,
pfehledy uciva, ndsténky s tematickymi obrazky a latkovy pytel s papirovymi
kapesnicky uréeny pro vSechny. Nesmim zapomenout také na pravidla tfidy, které si
urcily na zacatku Skolniho roku spole¢né a které jsou velkym pismem umistény na
stén€. V ucebné maji mnoho skiin€k, které jsou ureny na pomucky, které si tam déti
nechdvaji, aby je nemusely nosit domil a zpét do Skoly, jednd se napiiklad o véci,

které vyuZzivaji na hodinu vytvarné vychovy.

4.6 Vyzkumny vzorek

Moji respondenti byli ze 4. téidy, kde jich bylo v souctu 24. Pfi rozlozeni dle
pohlavi, to je 10 divek a 14 chlapci. Primérny veék ve tfidé byl 10 let. Jedna se

o b&znou tfidu zékladni Skoly. Diky netradi¢nimu uspotadani lavic je velikost tfidy

pro zéky dostaujici. Zasedaci potadek byl ve tfech fadach, v kazdé tad¢ je 8 zaka,

které uprostied déli ulicka (viz nize).

‘ Uli¢ka ‘

Vzadu ve tiide tak vznika prostor pro velky barevny koberec, na kterém jsou
riizné stavebnice, lego a pénové hracky. Zaci zde travi prestavky a nékdy i hodinu
eského jazyka pro zlepSeni komunikace a vztahti mezi nimi. Resi na ném rizné
otazky co se tykaji tfidy, rozpoloZeni nalad, predméty ve Skole, co déti ¢ekd v
pfistich dnech, co je bavi a nebavi, co se jim libilo a nelibilo apod. Pani ucitelka
podporuje praci ve skupinkach a riizné diskuse, kde se zaci mohou vice sblizit. Kdyz

ma né¢kdo narozeniny nebo svatek, vzdy piinese bonbony pro své spoluzaky. Libilo
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se mi, kdyz pani ucitelka fekla, ze jejich spoluzadk ma narozeniny a Ze mu maji pfijit
poprat, vSichni se zacali bez zbyteCnych fe¢i srovnavat za sebe. Nebylo ani
opomenuto na zéky, ktefi byli nemocni ¢i na pozorovatele, ktery v tu dobu ve tiidé¢
byl. Tfida se spole¢né stara o velkého afrického $neka, ktery byl umistén pied téidou
na lavic¢ce, ve velké prihledné krabici. Pro déti je to mazlicek, nosi mu zeleninu

anebo mu davaji zbytky zeleniny ze svaciny, tzv. se s nim vzdycky rozdéli.

4.6.1 Zajmové aktivity zaki

Velmi mé ptekvapilo, kolik maji déti z4jmu a konickl. Z 24 zakl jsou pouze
dva zaci (Milo§ a Antonin), ktefi nehraji ve svém volném case aktivné né&jaky sport.
V této dobg, tedy dobé elektroniky a pocitacli, mé to velmi piekvapuje a tési zaroven.
Déti bychom méli vést k aktivnimu pohybu venku, at’ uz na zdjmovych krouzcich ¢i
aspoil s kamarady v parku nebo na htisti. Pfispiva to jak fyzické kondici, zdravému
zivotnimu stylu, tak i komunikaci mezi détmi. Komunikace je nejdalezitéjSim
aspektem spoleCenského socialniho zivota, déti se ¢im dal vice neumé¢ji vyjadirovat
a boji se projevovat svilj ndzor, a to jen kvili tomu, ze pfevazné travi svlj volny Cas
u pocitaci a elektroniky. Pro piehlednost zajmi zakd jsem vytvorila tabulku se

zajmovymi aktivitami:

Zajmové aktivity zaku

Divky Chlapci
Aktivita Pocet Aktivita Pocet
Malovani 7 Pocitac 12
Aerobic 6 Fotbal 5
Zvitata 6 Baseball 4
Keramika 5 Badminton 4
Flétna 4 Lyze 4
Vareni 4 PSP 3 4
Hudba 4 Skauting 2
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Tanec 2 Flétna 1
Lyze 2 Zpivani 1
Klavir 1 Stielba z luku 1
Hokej 1
Hokejbal 1

Zajmy v tabulce jsou fazeny podle poctu déti, které tyto Cinnosti maji rady
a provozuji je. N&které déti maji vice zdjmi a jsou v tabulce uvedeny naptiklad
u dvou az ttech zajmu zaroven.

U divek je na prvnim misté malovani, tento koni¢ek aktivné provozuje doma
nebo napiiklad v Dom¢ déti a mladeze 7 divek z dané t¥idy (Justyna, Lucie, Aneta,
Marie, Tatédna, Zoe, Jana) je to tedy vice jak polovina divek ve tfidé. Druhym
nejoblibenéjsim konickem divek je aerobic, na ktery chodi 6 divek ze tfidy. Divky
(Marie, Jitka, Andrea, Tatdna, Anezka, Lucie) navstévuji tento krouzek kousek od
Skoly, kam chodi. To, Ze chodi spole¢né na zdjmovy krouzek, ovliviiuje i jejich
vztahy ve tfidé, divky jsou si bliz$i, vice se znaji, maji néco spole¢ného, a proto taky
kazdou volnou chvili si ve tfid¢ spole¢né nacviovali choreografii, kterou se naucili
na aerobicu. Se stejnym pocétem jako ma aerobic jsou zvifata, divky maji doma
doméciho mazlicka, o které¢ho se staraji nebo projevuji obecny zdjem. Poté zacina
pomalu klesat pocet u zajmovych aktivit. Divek, které se zajimaji o keramiku, je pét,
na keramiku chodi dévcata ve Skole, ktery se kond vzdy po vyuCovéani. Maji zde
tematické dny, vyrdbéji vzdy néco, co se bude tykat nadchazejiciho svatku (Svatek
matek, otcti, Velikonoce, Vanoce apod.). Ctyfi divky se zajimaji jak o flétnu, tak
vafeni a hudbu. Na flétnu dochézeji také do zékladni Skoly nebo jezdi na krouzek
jinam. Vafit bavi divky pfedev§im doma, poméhat mamince a t&8i se, az ve vysSSim
ro¢niku budou mit tento predmét. Hudba je konickem piedevSim teenageri, ale ani
u téchto divek se nezapie, rady poslouchaji pisnicky, pousti si klipy na internetu
apod. Koncovymi z4jmy u divek jsou tanec, lyZe a klavir.

Neni ani pfekvapenim, ze u chlapcl je na prvnim misté pocita¢. Na pocitaci
hraji chlapci riizné hry (Minecraft, rizné sttilecky, postiehové hry apod.). NadSenci,
z této tfidy, do Minecraftu se schazeli po Skole vzdy u n¢koho doma, aby si

,postavili domek a nasli néjaké diamanty.” Timto zpisobem prohlubuji vztahy

44




i chlapci. Na druhém misté u chlapct skoncil sport, coz je pfijemné zjisténi, timto
sportem je fotbal. Chlapci hraji fotbal aktivné za né&jaky klub nebo si jdou
s kamarady zahrat ven na hfiste, poté tento sport provozuji i pasivné, tedy koukaji na
n¢j v televizi nebo chodi s tatinky koukat na zépasy na fotbalovy stadion. Baseballem
se zabyvaji ¢tyfi kluci, dle mého zjisténi chodi hrat s kamarady a nebo ho hraji ve
Skole pfi télocviku. Dal$i Ctyfi kluci se zabyvaji badmintonem, lyzemi a PSP 3.
Badminton a lyze kluci provozuji jenom s rodi¢i a kamarady, zdvodné tyto sporty
neprovozuje nikdo. PSP 3 je herni konzole, je to velmi podobné jako pocita¢, kde
hraji rizné hry. U chlapct se objevuji i rizné druhy zajmu jako je skauting, flétna,
zpivani, stielba z luku, hokej a hokejbal.

Bylo mi pfijemnym zjisténim, Zze zaci této tfidy maji radi vSelijaké druhy
sportu, kde rozvijeji svou pohybovou pripravu a nesedi jen doma u televize ¢i

u pocitacovych her.

5 Vysledky vyzkumu

5.1 Vysledky dotazniku pro zaky

Po vyhodnoceni 24 dotazniki, které jsem vyhodnocovala podle klice, ktery je
popsan v kapitole "Dotaznik Hadej, kdo...", jsem zjistila vysledky, které mi ur€ily
vidce dané tfidy, potencionalni obé&ti, agresory, pozitivni jadro a hvézdy.

Piekvapilo m¢, Ze jedno jméno se vyskytuje u vice kategorii, a to hned ve
¢tyfech. Tedy obsadil ¢tyfi mista z péti. Chlapec, pojmenovany David, vysel u svych
spoluzaki jako vidce tfidy a agresor. Poté Davida oznacili v dotazniku jako pozitivni
jadro a hvézdu. Tento zak je chytry, spoluzaci k nému chodi pro pomoc, ma dobré
znamky, ve tfid¢ je hodn¢ vidét 1 slySet, neboji se fict svilj nazor a Zaci k nému
vzhlizi. Na druhou stranu v dotazniku vySel 1 jako potencionalni agresor tfidy.

V kategorii potencionalni obé&ti vysla divka jménem Justyna.

Vysledky dotazniku se shoduji se sociogramem, ktery je uveden a popsan
nize.

Pro ptehlednost vztahi ve tfidé je nize uveden sociogram tiidy. Ze
sociogramu lze zjistit, jak jednotlivi Zaci na tom jsou ve tfid¢ co se tyce vlivu, obliby,

naklonnosti a ovlivnitelnosti. Sociometrické Setfeni jsem délala pomoci webové
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stranky www.sociometrie.cz, kde jsem zalozila skupinu 4. tfidy a vytiskla jsem

zakim tabulky, které mi ve tfidé vyplnili.

Sociogram tiidy

Celkovy prehled:

Tabulka 1: Sociogram tfidy

Jméno a pfijmeni Viiv Obliba Naklonost Ovlivnitelnost | Celkové hodnoceni
1 | Lucie 3130 | 11/18 | 2.783 | 12/15 | 3.174 | 17/18 | 3.957 | 1717 | 1.125 12/23
2 | Ales 3696 | 14/18 | 2261 | 415 | 2087 | 218 | 3.174 | 917 1.635 21/23
3 | Denis 2522 | 618 | 2913 | 14/15 | 2652 | 918 | 3.217 | 1017 | 0.866 5123
4 | Milod 2565 | 718 | 2522 (815 | 2217|318 | 2739 | 317 1.017 7123
5 | Leod 2478 | 518 | 2087 | 215 | 2478 | 6/18 | 3.000 |6/17 1.188 14/23
6 | Justyna 4174 | 18/18 | 2435 | 6/15 | 2.826 | 13118 | 2.826 | 5/17 1714 23/123
7 | Jana 4087 | 17118 | 2478 | 715 | 2217 | 318 | 2435 | 1117 1.649 22/23
8 | Karel 2652 | B/18 | 2391 | 515 | 2565|718 |3.130 | 817 1.109 11/23
9 | Tomas 3565 | 13/18 | 2565 | 9115 | 2348 | 418 | 2783 | 417 1.390 16/23
10 | Zoe 3435|1218 | 2174 | 3115 | 1957 | 1/18 | 2.435 | 1/17 1.580 19/23
11 | Vaclav 3913 | 15/18 | 3.304 | 1515 | 2652 | 918 | 3261 | 1117 | 1.184 13/23
12 | David 1.043 | 1/18 | 1.696 | 1/15 | 3.130 | 16/18 | 3.609 | 16/17 | 0.615 1/23
13 | Aneika 3913 | 1518 | 2435 | 6/15 | 2957 | 15/18 | 3.087 | 717 1.607 20/123
14 | Tatana 3.913 | 15/18 | 2.435 | 6/15 | 2565 | 7/18 | 3.130 | 817 1.607 20/123
15 | Michal 2043 | 2118 | 2435 |6/15 |2217 | 3/18 | 3.130 | 817 |0.839 4/23
16 | Andrea 2261 | 3/18 | 2696 | 11/15 | 2.435 | 5/18 | 3.217 | 1017 | 0.839 3123
17 | Antenin 3.696 | 14118 | 2.913 | 1415 | 2.783 | 1218 | 3.174 | 917 1.269 15/23
18 | Aneta 4174 | 18/18 | 2.783 | 12/15 | 2.435 | B18 | 3.087 | 7117 1.500 18/23
19 | Dan 2652 | 818 | 2478 | 715 | 2609|818 |3.130 | 817 1.070 8/23
20 | Jiri 2565 | 7118 | 2609 | 1015 | 2696 | 10/18 | 3.348 | 12117 | 0.983 6/23
21 | Lubos 2391 | 418 | 3.304 | 1515 | 3.217 | 18/18 | 3.478 | 1517 | 0.724 2/23
22 | Jitka 3957 | 16/18 | 2.826 | 13/15 | 2.087 | 2/18 | 2609 | 2117 1.400 17/23
23 | Marie 2870 | 9118 | 2609 | 1015 | 2913 | 14/18 | 3.435 | 14117 | 1.100 10/23
24 | Martin 3.087 | 10/18 | 2.826 | 13/15 | 2.739 | 1118 | 3.391 | 1317 | 1.092 9/23

Z tabulky je zfejmé, kdo skoncil na jakém misté v oblasti vlivu, obliby,
naklonnosti a ovlivnitelnosti. Prvni sloupec u vlivu, obliby, naklonnosti,
ovlivnitelnosti a u celkového hodnoceni ndm znac¢i primér z Cislic od 1 do 5, které
zaci svym spoluzaktim dali. Druhy sloupec zna¢i uz poradi, na kterém skoncili.
Ptiklad: Martin - dostal od svych spoluzaka v priméru 3.087 vlivu. To znamena, ze

skoncil na 10 misté¢ z 18 v oblasti vlivu. Obliba: Martin dostal v priméru 2.826
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a skoncil v této oblasti 13 z 15 (15 proto, protoze skoncilo vice zakli na stejném

poradi). Takhle to pokracuje az do celkového hodnoceni.

Nize je uvedena pro prehlednost tabulka, kterd nam ukazuje poradi

jednotliveil od prvniho mista. Je patrné, ze nékteti zaci skoncili se svymi spoluzaky

na stejné pozici, proto ndm tabulka neukazuje potradi od 1 do 24, jako je pocet zakd.

Poradi jednotlivci

Tabulka 2: Poradi jednotlivci v sociometrického Setieni

# | Viiv # |[Obliba |# | Naklonnost | # | Ovlivnitelnost | # | Celkové hodnoceni

1 David 1 David 1 | Zoe 1 | Jana 1 | David

2 | Michal |2 |Leos 2 | Ales 1 | Zoe 2 | Lubos

3 | Andrea | 3 | Zoe 2 | Jitka 2 | Jitka 3 | Andrea

4 | Lubos |4 | Ales 3 | Milo 3 | Milos 4 | Michal

5 | Leos 5 | Karel 3 | Jana 4 | Tomas 5 | Denis

6 | Denis 6 |Justyna | 3 | Michal 5 | Justyna 6 | Jifi

7 | Milos 6 | Anezka | 4 | JTomas 6 | Leos 7 | Milos

T | Jifi 6 | Tatana |5 | Andrea 7 | Anezka 8 | Dan

8 | Karel 6 | Michal 5 | Aneta 7 | Aneta 9 | Martin

8 | Dan 7 | Jana 6 | Leos 8 | Karel 10 | Marie

9 | Marie 7 | Dan 7 | Karel 8 | Iatana 11 | Karel

10 | Martin 8 | Milos 7 | Tatana 8 | Michal 12 | Lucie

11 | Lucie 9 [Tomas |8 |Dan 8 |Dan 13 | Vaclav

12 | Zoe 10 | Jifi 9 | Denis 9 | Ales 14 | Leos

13 | Tomas 10 | Marie 9 | Vaclav 9 | Antonin 15 | Antonin

14 | Ales 11 | Andrea | 10 | Jifi 10 | Denis 16 | Tomas

14 | Antonin | 12 | Lucie 11 | Martin 10 | Andrea 17 | Jitka

15 | Vaclav | 12 | Aneta 12 | Antonin 11 | Vaclav 18 | Aneta

15 | AneZka | 13 | Jitka 13 | Justyna 12 | Jifi 19 | Zoe

15 | Tatana | 13 | Martin 14 | Marie 13 | Martin 20 | Anezka

16 | Jitka 14 | Denis 15 | Anezka 14 | Marie 20 | Tatana

17 | Jana 14 | Antonin | 16 | David 15 | Lubos 21 | Ales

18 | Justyna | 15 | Vaclav | 17 | Lucie 16 | David 22 | Jana

18 | Aneta 15 | Lubog 18 | Lubos 17 | Lucie 23 | Justyna
Vliv a obliba

Mizeme zde vidét, Ze na prvnim misté u vlivu a obliby skoncil David. To se

shoduje s vysledky dotazniku, kde David vysel jako hvézda tfidy, viidce a pozitivni

jadro.
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Naklonnost

Na prvnim misté u naklonnosti je Zoe. Druhy Ales a Jitka. Kdyz to vezmeme

z druhé strany, jako posledni zde skoncil Lubo§ a pfedtim Lucie.
Ovlivnitelnost

U ovlivnitelnosti skonc¢ili na prvnich pfickach dvé divky jménem Jana a Zoe.
Na druhém misté Jitka a na tfetim Mile$. David a Lucie skoncili na poslednim

miste€, jako u ndklonnosti, jen v prohozeném potadi.
Celkové hodnoceni

V celkovém hodnoceni vidime jednotlivda jména, jak se umistila
v jednotlivych poradi. Na konci je ¢islo 23, protoZze Anezka s Tatdnou se umistili na
stejném 20 misté.
Orbitalni sociogramy

Vzéajemny vliv ve tiidé:

Obrazek 2: Vzajemny vliv + ve tiide
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Graf s vlivem +, ndm ukazuje pozitivni volby v této oblasti. MiZzeme vidét
(jak 1 v tabulce jednotliven), Ze David je favoritem tiidy v oblasti vlivu. K Davidovi,
ktery ma ¢islo 12, sméfuji modré spojnice, které ndm znaci jednostrannou volbu
sméiujici od jednoho c¢lena skupiny k druhému s tim, Ze na strané piijemce
hodnoceni je zakonéeno malym kruhem. Spojnice cervené znazornuji volby
vzajemné (viz vysvétleni sociogramu v metodologii).

Na druhém misté v oblasti pozitivniho vlivu ve tfidé skon¢il Michal, ten ma

¢islo 15 a na tfetim skoncila divka jménem Andrea, s ¢islem 16.

‘l\"@\ g, // /,77/
N \\\\ //’/ /’/ﬁ/’ Tomas
\\é\l\\\\?\\\\~liy /l,’;’t’/ %’ i
\“‘\‘\\\‘\\\\%*\\b\””o’!// /i / 1 Vacla
AR g o 13 Anezka
s \“\ ‘-e o 3?;."‘ 14 Tatana
. ’ \\" 15 Michal
X '.,. 16 Andrea
\.‘."l y 17 Anto;l'n
\ 18 Aneta
= 19 Dan
20 Jiri
W 21 Lubod
22 Jitka
23 Marie
24 Martin

Obrazek 3: Vzajemny vliv ve tfide -

Zde jsou z grafu vidét negativni volby v oblasti vlivu.

Divky Aneta s Justynou zde skoncily na prvnim misté, maji nejvice hlasii od
spoluzdkt. Tyto divky nejsou vlivni jedinci, nedokézi se socidln¢ prosadit, boji se
vyjadfit svij nazor a ve tfidé se moc neprojevuji. Justyna i Aneta vzdy o piestavkach
sedely ve své lavici, nezapojovaly se do her s ostatnimi spoluzaky/spoluzackami.

Justyna se spoluzatkdm moc nesvéfovala a chodila vzdy za pani ucitelkou.
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Z pozorovani bylo zfejmé, ze jeji spolusedici Jana, byla pro ni jedinou kamaradkou,
s kterou si obcas povidala.

Vzajemné sympatie

Obrazek 4: Vzajemné sympatie +

Pozitivni volby v oblasti sympatii ziskal David (12), na druhém misté se
umistil Leo$ (5) a na tfetim divka s jménem Zoe (10). Tito tii kandidati jsou ve tiidé

oblibeni a od svych spoluzaki ziskali nejvétsi pocet v této oblasti.

Leo$ (5) z pozorovani jsem zjistila, ze se ve tfid¢ bavil snad s kazdym,
v hodinach byl klidny a daval pozor, o pfestdvce si hral s ostatnimi a bylo mu jedno,
zda to je kluk ¢i opa¢né pohlavi. Ob¢as s Davidem, Martinem a LuboSem provedli

néjakou ,,lJumparnu®, nebo si hrali spolecné na velkém koberci vzadu ve tiidé.

Zoe (10) je klidna, usmévava divka, kterd ma rdda malovani, coz se
projevovalo v jejich Skolnich seSitech. Zoe pii hodiné davala pozor, zalezelo ji na

tom, aby m¢la dobré znamky. O piestavce se bavila s divkami, které si nacvicovaly
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choreografii na aerobic anebo s ostatnimi divkami, které se na né¢ koukaly. S kluky
moc v kontaktu nebyla, ale vzdy slusn¢ odpovédéla, kdyz se ji spoluzak na néco ptal,

nebo podala pomocnou ruku, kdyz bylo potieba.

Obrazek 5: Vzajemné sympatie -

Negativni volby v oblasti sympatii ziskal Lubo§ (21) a Vaclav (11), ktefi
spolu skonc¢ili na prvnim misté.

Lubos patti mezi ,,rvace” tfidy, byl velmi hlu¢ny a vyrazné€j$i osobnosti tfidy.
Obcas z n¢j vysly i1 vulgarni nadavky. Pii vyucovani délal blbosti, hral si naptiklad
s gumickou a vyrusoval okolo sebe vSechny, aby vid€li, jak si s ni hraje. Ve tfide
vynikal svym chovanim, chvili neposed¢l a vzdy si musel najit néco na praci.

Viaclav vcelku nendpadny kluk, ktery vzdy prekvapil. Byl tichy, ale
v hodinach se ¢asto bavil se svym sousedem v lavici (Davidem a nebo Tomasem).
Casto se chodil chlubit s riiznymi vécmi, jako jsou obrazky, nebo kdyz se ¥izl, musel

to vSem ukazat. Vaclavovi spolu s Antoninem neSla matematika a CeStina, vzdy se
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pti téchto hodinach koukali ke spoluzakl, co tam mé byt doplnéno a nebo ukoly
nevyplilovali viibec a ¢ekali na spravné vysledky. Obcas se Vaclav s kluky popral, a

to pfedevsim s Milosem a Denisem.

5.2 Pozorovaci prvky

Zaci a pani utitelka

Nejdiive predstavim déni ve tfidé obecné, kde jsem se zaméiila i na tfidni pani
ucitelku. Pani ucitelka se zadktim vénuje, podnikd s nimi rizné akce, projekty
a exkurze, co se ty¢e védy, umeéni, vzdélani i zabavy. Novinkou pro né byl projekt,
kdy jim do tfidy, na ur€ity Cas, pfiSel z vyménného pobytu chlapec z Francie. Cela
tiida se zacala ucit francouzsky véetné pani ucitelky, ktera dochazela na kurz ve
svém volném Case, aby mohla 1épe komunikovat s chlapcem. Projekt také vyuzivali
v hodinach cestiny, kdy psali o tomto chlapci sloh, méli psat, co se jim na ném libi
a nelibi, vlastnosti a podobné véci, které je napadnou. Samoziejme bez vulgarnosti.

Z pozorovani jsem zjistila, Ze pokud nékdo ve tiid€¢ chybi, né€emu nerozumi
nebo se potiebuje svéfit, pani ucitelka je vZdy napomocna a vyslechne potieby at’ uz
zéka nebo zakyn¢. Snazi se, aby vztahy byly co nejlepsi, aby se k sob& Zaci chovali
slusn¢ a pratelsky. Vychovné problémy, poruSovani pravidel, ¢asté prohiesky atd.
$kolniho fadu i s vychovnou poradkyni a feditelkou $koly. ,, Zdci se v této t7idé uct
vzdajemné toleranci, chdpat se a samoziejmé si pomahat®, tikd pani ucitelka
nejmenované zakladni Skoly.

Obecné tato tfida plisobi snazivym dojmem. KdyZ se ¢te n&jaky text, déti
davaji pozor a text sleduji, rddy vybarvuji vSelijaké obrazky, ptfi hodiné jsou déti
prevazné potichu, obcas ale byly v hodin¢ takové ,,vykiiky do tmy®, kdy se nékdo
zadal smat, prohodil n&jakou hlagku nebo za¢al méavat na spoluzéka pies uli¢ku. Zaci
nevyrusuji, kdyz pani ucitelka piSe na tabuli a vénuji se latce, vSechny své véci maji
srovnané a usporddané v deskdch. Kdyz nemohou néco pieCist na tabuli, jdou
k tabuli a ukaZzou na necitelné slovo, aby jim ho pani ucitelka ptecetla. No a hakonec

se déti velmi radi chlubi tim co, udélaly, aby byly pochvaleny.
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Zaci a zachdzeni s osobnim vécmi\pFedméty

Bylo pozorovano, jak déti zachazeji s béZznymi pfedméty. Na osobni véci si
déti davaji pozor, obzvlast dévcata. Uklizeji si véci vzdy, kdyz skon¢i hodina
a pripravuji si nové na nadchazejici hodinu. VSechny véci mély srovnané a na miste,
kam patii. U dév€at a nckterych klukli se nachazely v pendlech rGzné barvicky
a nebylo jich zrovna malo, od pastelek az po barevné fixy kazdé barvy. Sesity,
ucebnice a riizné papiry, které ziskaji béhem vyucovani, davaji do svych desek, aby
byly pohromad¢ a nepoztracely je. Co se tyce celkové vyzdoby tiidy, tak se déti k ni
chovaly pekné, nenicily ji a spise se snazily, aby to tam bylo utulné a hezky barevné.
Svou tfidu si vzdy uklizely, papirky od bonbénu a kapesnicky §ly vyhodit do kose,
aby nebyl nepotadek.

Pijcovani véci ostatnim

Pujcovani véci ostatnim spoluzakim bylo ,,pod dozorem®. Jak jsem psala
vyse, déti si ddvaji na své véci pozor. Kdyz spoluzdk chce néco pujcit, tak prevazné
dévcata (Zoe, Marie, Lucie) se ptaji ,,Pro¢?“ a ,,K cemu to potiebujes?“, poté
sleduji, co s vypljcenym predmétem doty¢ény déla a Ceka, kdy mu ho uz vrati, poté
nasleduje kontrola, zda je naptiklad pijcena pastelka v potradku. Kluci s ptij¢ovanim
véci neméli takovy problém jako dévcata. Vzdy spoluzédkovi danou véc pijcili
a pokraCovali v Cinnosti, ze které je spoluzak vyruSil. O pajceni si déti fikaly
vétSinou v hodin€, vzdy se snazily Septat, aby je nikdo okolo neslySel a zadat
spoluzaka

o danou véc, jednalo se pfevazné 0 pastelky, psaci potfeby, gumu ¢i ofezavatko.

Komunikace mezi Zaky

Zpisob komunikace déti a jak se mezi sebou chovaji. Ve tfid¢ se bavil
prevazné kazdy s kazdym, Slo pfevazné o horizontalni komunikaci nebo asymetricky
dialog, kdy Zak mél potiebu fict spoluzdkovi, co si 0 ném mysli, nebo co ma na srdci.
Ve tfidé¢ také bylo vidét, Ze jsou wustdlend pratelstvi. Nejlepsi kamaradi
a kamaradky (Tat’ana a Anezka) se bavili mezi sebou kazdou ptestavku a kdyz to §lo,
tak 1 v hodin¢€. Divky spole¢né chodily na toalety o ptestavkach, chodily za chlapcem
pojedou apod. Kluci si vypravéli o nejriznéjSich pocitacovych hrach, které hrali nebo

by chtéli hrat, které je bavili a které ne. Domlouvali se na venkovni hrani po Skole
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nebo na vikend. Kromé nejlepSich kamaradt zde byly i komunikaéni skupinky, a to
ptevazné o prestavkach. O prestavkach spolu byly holky a kluci oddélené, malokdy
se stalo, Ze by si hrali spole¢né na koberci. Divky, které¢ mély za konic¢ek aerobic,
nacvicovaly o prestadvkach nové sestavy stile a stale dokola, ostatni holky bud’
pfihliZzely, nebo se bavily spolu. Kluci travili ptestdvky pfevazné pobihanim na
chodbé, kde na sebe pokiikovali, nebo ve tfidé na velkém koberci, kde si hrali
s legem a vyrab¢€li rizné zbran¢ a letadla, nebo si hrali s pénovymi hra¢kami,
s kterymi se postuchovali.

Kdyz se nékomu néco nelibilo, hned to musel fict pani ucitelce a upozornit ji
na své spoluzaky. Zaci na sebe hodné Zaluji (tento jev se objevoval velmi ¢asto),
kdyz n€kdo ze spoluzdki fekne néco Spatné pii hoding, tak ho okiikuji ,,bud’ zticha®.
Také jim nékdy ptisla pomoc druhému otravna, obzvlast kdyz se jednalo o pomoc
pii hoding a jesté k tomu §lo 0 opakovanou pomoc. To vzdy zaci vstali s povzdechem
k danému spoluzédkovi, kterému méli pomoci a to se slovy: ,, Uz zase? . V jinych
situacich pomahali radi bez zbyte¢nych grimas a fe¢i. Dokonce zak (Ale$) chodil
doucovat spoluzaka (Antonina) po vyucovani, kdyZ néco nechapal z matematiky,

z Ceského jazyka nebo anglického jazyka.

5.2.1 Skupiny ve tiidé

Nejdtive skupinky pfedstavim z pohledu Zaki a poté z pohledu pozorovani.

Z pohledu zaki:

Kolektiv z pohledu zakid byl rozdélen na dvé ¢asti, a to na kluky a holky.
Zduvodnénim tohoto rozdéleni bylo, ze si prevazné hraji o prestavkach holky a kluci
oddélené, toto tvrzeni plati u prevahy zaka.

Zaci se také Casto shodovali u utvéfeni skupin ve tiidé. Diivodem utvateni
téchto skupin hraly ptatelské vztahy, jak mi fekla jedna z zakyn: ,,Sme kamosky uz
od prvni tridy, bavime se spolu furt."

Objevovala se zde rizna pojmenovani skupinek, jako naptiklad: ,,Modelky;
Rvaci tridy; Ti nejlepsi.“ Skupinka ,,Modelky™ ziskala své pojmenovani z tohoto
davodu, cituji: ,,Jenom se vytahuji a predvadéji, a to pritom na to vitbec nemaj!"
fika o skupince Jitka. Dalsi skupinka ,,Rvaci tfidy*, maji svlij ndzev proto, protoze:

,,Se kazdou prestavku perou.” Tvrdi Zoe a Lucie. ,,Ti nejlepsi” ziskali sviij nazev
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z tohoto divodu: ,, Ke kazdému se chovaji hezky, jsou kamaradsky a hodny. Miizu si

S Nima furt povidat a je to super. " Rikaji pfedeviim devéata Zoe, Aneta, Lucie.

Modelky
Do skupiny modelek patii podle Jitky: Marie, Andrea a Lucie.

Jejich skupinka se vyznacCovala hlavné tim, Ze se ve tiid¢ predvadély, snazily
se upoutat pozornost kluki 1 holek, stale ve tiid¢ o pfestavce néco vykiikovali nahlas,

aby o nich kazdy védel.

Sebehodnoceni:
Lucie: Lucie se fadi do skupiny s Andreou a Marii, maji spolu dobré vztahy, hraji si
spolu a obcas chodi i spolu ven po Skole. Rada si ale povidd i s ostatnim
spoluzackami, protoze chodi na aerobic a zkousi si s nimi nacvi¢ovat choreografii
o prestavkach.

Ve tfid¢ si pfijde v centru déni, protoze Andrea vi o vSem, co se ve tiid€ déje

a vse jim ve skupince ,,Modelek* fika.

Andrea: ,, No jd jsem asi nejlepsi z holek.* ,,Jsem o prestavkdach s Manou a Luckou,
nebo i obcas si povidam s klukama nebo tak. Ale furt nacvicujeme choreografii na
érobik, abysme ji uméli. “ Andrea vi o vS§em, Co se ve tfid¢ d¢je, fadi se mezi nejlepsi
holky ze tiidy. Neboji se projevit, je velmi komunikativni. Marie a Lucie Andreu

nasleduji vSude, kam jde. Velké, ale i malé piestavky travi spolu.

Marie: ,,Jd jsem furt s Andy a Luckou, i kdyz Lucka je taky nékdy otravna. Vymejsli
si, aby byla zajimava nebo ja nevim.* , Ve tridé vim vSechno, protoze mi to rekne
vzdycky Andy a vzdycky se bavime o vSech ve tride. “ Marie se citi v centru déni diky

Andree, ztotoziuje se se skupinkou ,,Modelek®, 1 kdyZ ji obcas Lucie vadi.

Jak je vidi ostatni:

David o této skupince tika: , SnaZej se bejt zajimavy, ale mé je to jedno.*“
Zeptala jsem se Jitky, co by mi fekla o této skupince:

A.J.. ,,Co bys mi rekla o ty prvni skupince? Coz je Marie, Andrea a Lucka?“

Jitka: ,, Sou to takovy modelky.
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A.J.: , Aty bys mezi né nechtéla patrit? *

Jitka: ,,Jd nemdam zdadnou skupinku. Kamaradim s kazdym. Oni se jenom vytahujou
a jsou namachrovany. Stejné za to miize Andrea. "

Z pohledu sociogramu:

Marie, Andrea a Lucie skoncily ve vysledku sociogramu takto: v oblasti
obliby skoncily divky hned za sebou, Marie ziskala desaté misto, Andrea jedenacté
a Lucie dvanacté. V oblasti vlivu skocila Andrea na tietim mist€, Marie na devatém
a Lucie na jedenactém misté. V celkovém pofadi se nejlépe umistila Andrea,
skondila na tfetim misté, na desatém Marie a dvanactém Lucie.

Je vidét, ze Andrea ma velky vliv na ostatni dévcata a celkové ve tiid¢ ze
vSech dévcat.

Ve skupince modelek je ve vedouci roli Andrea, kterou nasleduje Marie
a Lucie. Pro Marii a Lucii je Andrea modelem, ktery nasleduji v tom, co fekne a co

se bude délat.

Rvaci tridy

Do této skupiny patii Lubo$, David a Martin.

Skupinka se vyznacuje hlavné bojovym duchem, kterého maji tito Zaci.
O prestavkach se poStuchuji, bouchaji se pénovymi hrackami a délaji vSelijaké

lumparny.

Sebehodnoceni:
Martin: ,,Ja jsem o prestavce s Davidem a nékdy i s ostatnima. Nejvic si povidam
a hraju s Davidem, pak s Lubosem a i Jirkou. ““ Martin se nejvice bavi s Davidem, citi

se tam Vv centru déni ve tfid¢, ale jak mi fekl, je mu jedno, co dé€laji ostatni.

Lubos: ,, Snazim se bejt hodnej, ale kluci vzdycky o prestdavce jdou treba na chodbu
nebo na koberec, tak jdu s nima a hrajem si. Nejvic jsem asi s Davidem, Martinem
a taky obcas Milosem, Jiri a tak, kdyz si chtéji hrat s nama taky. *“ Je vidét, ze Lubos
nasleduje Davida a Martina v aktivitach. S holkami se moc nebavi, nejvice ho pry

roz¢€iluje Jitka, protoze si mysli, jak vS§emu rozumi a pfitom to tak neni.
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David: ,, Vim o vSem co se déje, s klukama jsme dobrej tym. “David je rad stfedem
pozornosti, neboji se projevit svij ndzor a taky ho vSem ftekne. ,,. S Martinem
a Lubosem a obcas i s ostatnima klukama furt néco podnikame, o prestavce nebo
i venku po Skole. Jsme kamosi, parime spolu hry a tdk.
Jak je vidi ostatni:
Zoe o této skupince tika: , To prijdete do tridy a bojite se, Ze vam néco pristane na
hlavu. *
Lucie (ze skupiny modelek): , Délaji kraviny a pak se divi, Ze na née pani ucitelka
krici.
Jiti: ,,Tohle vzdycky vede David, ten se rozhodne, Ze se piijdou treba bouchat
hrackama pénovejma a tak jdou vsichni. *

Dle vét, které mi zaci fekli, je zfejmé, ze v této skupince vladne David. Lubos

a Martin se podfizuji a d€laji to, co Davida napadne.

Z pohledu sociogramu:

David, Lubos, Martin. Nejlépe v sociogramu dopadl David, ktery skon¢il na
prvnim misté u vlivu, oblibenosti a 1 v celkovém potadi. Je vidét, ze David je
vyraznou osobnosti v této tfidé, ne jenom Lubo§ a Martin k nému vzhlizi, ale
1 ostatni Z4ci, kteti si o ném mysli, Ze je hvézdou a pozitivnim jadrem tiidy. Neni to
jenom prani se o pfestavce, ale vidi v ném 1 kluka, ktery pomiZe, je chytry a je to
vadci typ.

Lubo§ skoncil na ¢tvrtém misté v oblasti vlivu a v celkovém potadi skoncil
hned za Davidem, jako druhy. Lubo$ neni jenom vulgarni chlapec, ktery hleda stale
né&jakou ¢innost, ale je to chlapec, ktery se zastane svych kamaradd, ale i ostatnich ze
ttidy, kdyz vi, Ze on nic neudélal a je v néjaké situaci nevinng. Zastava se zaka, kdyz
ma nékdo na nékoho nevhodné poznamky pii Getbd (patna vyslovnost pismena R)
a nosi kazdou velkou ptestavku ovoce pro své spoluzaky, které dostavaji od skoly.

Martin je docela nendpadny kluk. Skoncil v celkovém hodnoceni jako devaty
ze tfidy. Davida ma rad jako svého nejlepSiho kamarada a vzhlizi k nému. Pta se ho
na véci ohledné Skoly, spolecné jeste s LuboSem si o piestavkach hraji, nebo se z

legrace perou. Martin se hodn¢ bavi s Marii.
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Ti nejlepsi

Do skupinky patii Anezka a Tat’ana. Tyto dv¢ divky sedi vedle sebe, jsou to
nejlepsi kamaradky a chodi spolu ven i po Skole.

Vyznacuji se klidnou povahou. Ke vSem se chovaji mile a rddy pomohou,
kdyz je potteba.
Sebehodnoceni:
Anezka: , Ja jsem rada, ze jsem s Tanou, je to moje nej kamoska. Neéektery holky
jenom pomlouvaj a nebo se vytahujou a s Tanou si muzu povidat o vSem a nemluvi
jenom o sobé.” Anezka patii do skupinky s Tat’dnou, jsou to nejlepsi kamaradky.
Obcas se bavi i s divkami od aerobicu, ale vétSinu Casu travi s Tatdanou a nikym
jinym.
Tatana: ,,Mé je jedno co se ve tridé deje. Vidycky sedime s AneZkou v lavici
a povidame si nebo si malujeme. Jsem rada, Ze se vidycky dohodnem co budeme
délat. ““ Tat'’dna nejevi o déni ve tfid¢ z4jem. Je rada, ze vétSinu Casu je s Anezkou.

Obcas si hraji jesté s ostatnimi divkami jako je Jitka, Jana, Zoe.

Jak je vidi ostatni:
Lubos (skupinka rvaci): ,,Jo jsou hodny, ale stejné sedéj furt v lavici.
Andrea (skupina modelek): ,, Jsou na mé az moc tichy. Vzala bych je k nam do party,
ale jsou furt spolu, takze ne.“
Zoe: ,,Normalni holky, s kterejma si miizu normadlné povidat. Aspon nervou
o prestavkach jako nékdo. *
Aneta: ,,Jsou to dobry kamaradky, rada si s nima povidam. VzZdy mi vSechno
pujcujou a jsou na mé hodny. “

Ani jedna z téchto dvou divek neni ve vedouci pozici. Vzdy se spolu domluvi,

co budou délat, s ¢im si budou hrat.

Z pohledu sociogramu:

Anezka a Tatana skoncily v celkovém hodnoceni stejné, na 20. misté z 23.
Kdyz se koukneme na potadi jednotlivel, tak v oblasti vlivu na tom jsou divky také
stejné, skonlily na stejném 15. misté. V oblasti obliba nam skoncily divky na
stejném 6. misté. Naklonnost uz nam vysla jinak, Tatdna skoncila na 7. misté

a Anezka na 15. Ovlivnitelnost: zde skonéila AneZka na 7. misté a Tat’ana na 8.
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Jak je vidét z vysledkli sociogramu, holky jsou na tom v oblasti tfidniho
kolektivu podobné. Bude to tim, ze Anezka a Tatana jsou stale spolu a jsou

nejlepsimi kamaradkami.

Nestranni a jejich sebehodnoceni:
AleS

Ales se citi ve tiid¢ dobie, nechce patfit do zadné skupinky ve tiidé. Bavi se
s kazdym a nerozliSuje, zda je to kluk ¢i divka. Je rad, ze si déla, co chce, obcas si
hraje s chlapci na velkém koberci vzadu ve tiid¢, ob¢as s nimi dovadi na chodbg,
nebo si sedi v lavici a opakuje si na pfedmét, ktery bude nasledovat.

V sociometrickém Setieni skoncil Ales na 21.
Denis

Denis se tadi ve tfidé k tém, ktefi védi o vSem. Nejvice se kamaradi
s MiloSem, protoze vedle n¢j sedi. S divkami se moc nebavi, protoze ,,jsou hloupi*
a s kluky je vétsi legrace. Rad déla lumparny s chlapci, pfevazné s MiloSem
a Michalem, ktefi nepatii do zadné skupinky.

Denis skoncil v celkovém hodnoceni sociogramu na 5. misté.
Milos
Milo$ neni rad stfedem pozornosti. Rika: ,, A7 si kazdy dela, co chce, ja kdyz budu
chtit, tak budu jenom v lavici a kdyz ne, tak pudu s Denisem, Danem, Michalem nebo
Jirim si hrat na chodbu, nebo proste néco délat. “

Milos se umistil v sociogramu na 7. mistg.
Leos

., Vim v§echno, co se déeje ve tride, protoze hodné kamosim s Davidem, ale on
Jje porad s Marinem a Lubosem. “ Leo$ si rad hraje s Davidem a snazi se piipojit do
skupinky ,,Rvaci tridy*. Obcas si s nimi jde hrat na koberec a bouchaji se pénovymi
hrackami, ale vétsi ¢ast prestavek travi s Karlem, Jifim a ostatnimi kluky, kterym je
jedno, s kym si hraji.

Leos je v celkovém hodnoceni sociogramu na 14. misté.
Justyna

O déni ve trid¢ Justyna nejevi zajem, je rada, kdyz miize sedét v klidu v lavici

a nikdo ji nerusi. Jeji nejlepsi kamaradkou ze tiidy je Jana, ktera sedi vedle ni.
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S ostatnimi se moc nebavi, nevidi potfebu se s nimi bavit. Skupina ,,Modelek* ji
ptijde hloupa. ,, Furt tam néco nacvicujou a delaji ramus.

Justyna zaujima 23.misto v sociogramu.
Jana

Jana se fadi ve tfid¢ k tém, ktefi se zajimaji o déni ve tfid¢, rada je stfedem
pozornosti, ale malokdy ji holky vezmou mezi sebe. Snazi se si hrat i s kluky, ale ty
nejevi zajem, aby si s nimi hrala divka. VétSinu casu proto travi s Justynou, ktera ji
aspon posloucha.

Jana se umistila na 22. misté v sociometrickém Setieni.
Karel

Karel si hraje se skupinkou ,,rvaca®, snazi se k nim vzdy piipojit a malokdy
se stane, ze mu feknou, Ze si s nimi hrat nemiZze. S nimi je pry legrace
a o prestavkach se nenudi. Rad si hraje i s ostatnimi kluky, protoze vymysli stale
néco nového a nejvetsi legrace je hlavné o velké prestavce na zahradé.

V sociometrickém Setfeni skoncil Karel na 11. misté.
Tomas

Tomas je nejradsi, kdyZ se muize pfipravit na nadchéazejici hodinu a byt
v klidu v lavici. Nejevi zajem o déni ve tiid€. Bavi se s kazdym, kdyz je potieba, ale
nijak zvlast se do aktivit o prestdvkach nezapojuje. ,, Nejvic se bavim asi se Zoe, je
fajn. Potom Ales, protoze je taky klidnej jako ja. No a potom tak néjak ostatni, je mi
to jedno.

Tomas skoncil v sociogramu na 16. mistg.
Zoe

Zoe neni rada v centru déni, sice pry vi, co se ve tfid¢ d&e, ale je rada
s kamaradkami (Tat’ana, Anezka, Jitka, Lucie) a ostatni ji nezajima. Rada se bavi se
vSemi divkami ve tfid¢, s kluky se moc nebavi, protoze stale jsou na chodbé, nebo
dovadi na koberci. Je rada, Ze za ni chodi divky pro radu nebo si jen tak popovidat,
ale nefadi se do zadné skupinky ve tride.

Zoe zaujima 19. pficku v sociogramu.
Vaclav

,Snazim se bavit s Davidem a ostatnimi kluky, abych byl zajimavej jako
David. “ Vaclav chce byt v centru déni a snazi byt popularni jako David. ,, Moc mé
neberou, tak se pak bavim s ostatnimi jako je Jitka, Antonin a tak. Oni se s nima taky

moc nebavéj.
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Viéclav je na 13. misté v oblasti sociometrického Setieni.
Michal

,,Obcas ve tride zlobim to jo, ale za to muze David, vidycky se ke klukiim
pridam a chyti pani ucitelka jenom mé.“ Michal si rad hraje s Davidem, Martinem,
LuboSem a ostatnima. Je rdd v centru déni a s kluky déla vSelijaké lumpérny.
., Hodné se jesté bavim s Andy, sedim vedle ni a je fajn.

Michal skon¢il v sociometrickém Setfeni na 4. misté&.
Antonin

,Ja ve tride nikam nepatiim. Obcas se mi sméjou. Ale AleS mi pomaha
s ucenim a taky Vdclav je hodnej. Blbej je Lubos, ten sam je hloupej a sméje se mi.
Antonin se fadi mezi ty Zaky, ktefi nemaji ve tfid€ zddnou skupinku, bavi se nejvice
s AleSem a Viaclavem. Nemd problém se bavit s divkami, jako je Aneta, Jitka,
Anezka, Tat'ana, Zoe.

Antonin skon¢il v sociometrii na 15. misté.
Aneta

,,Obcas se néceho ve tride ucastnim, ale moc mi holky nerikaji, at jdu treba
s nima ven. “,,Vypada to, Ze moc nechtéj, abych s nima nékam chodila. “ Aneta se citi
odstréend, holky ji moc netikaji,, at’ s nimi jde tfeba ven nebo at’ si s nimi jde zahrat
néjakou hru. Nejvice se bavi s AneZkou a Tat'dnou, také s Janou a s Justynou.

Aneta zaujima 18. misto v sociometrickém Setfeni.
Dan

,Mné je to jedno, ja jsem o prestavce s Jirkou a nebo Michalem, prosté
s klukama, s kterejma sem rdad a je s nima sranda.“ Dan moc nejevi zajem, aby byl
v centru pozornosti, je rad, kdyz si v klidu povidd nebo hraje s klukama a netesi
skupiny, které jsou v dané tride.

Dan je v sociometrii na 8. mist¢.
Jiri

Jifi se bavi s Danem, Karlem, MiloSem a Denisem. Obcas pry hrajou né&jakou
hru vSichni na zahrad¢€, nebo se navstévuji i doma a hraji na pocitaci. Jifimu nepfijde,
ze jsou ve tfide néjaké skupinky, protoze on se bavi s kazdym.

Jifi skonéil na 6. misté v sociometrickém Setfeni.
Jitka

,,Jd nemam Zadnou skupinku. Ja nikam nepatiim. Néktery holky jsou blby, jak

Andrea, Marie a tak, snazej se bejt zajimavy, to samy je i na aerobicu, vytahujou se
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tam.” Sama Jitka mi povédéla, ze ve tfidé nikam nepatii. Bavi se piedev§im
s Anetou, Janou, Anezkou a Tatdnou a z klukl to je Vaclav, ktery ji tekl, ,,Ze je
nejlepsi a hodna a zZe mu vzdycky pomiize.

Jitka skonc¢ila na 17. misté v celkové hodnoceni sociometrie.

Sebehodnoceni zakl v tfidnim kolektivu mé neptekvapilo. Odpoveédi déti se
mi pfevazné shodovaly s tim, jak se vzajemné ohodnotili v sociometrickém Setfent,

dotazniku, ale i z pohledu samotného pozorovani.

Skupinky z pohledu pozorovani:

Skupinky z pohledu pozorovani se moc neliily od toho, jak je vidi samotni
zaci. Opravdu byl nejvétSim aspektem pratelsky a kamaradsky vztah, ktery zde hral
velkou roli. Ma vliv na to, kdo se s kym bavi, kdo patii do té a té skupinky. Skupiny
ve tfid¢ se berou vzdy jako celek, takze 1 kdyz se divka bavi se vSemi svymi
spoluzadky, ale kamarddku ma i ve skupince ,,Modelky“, tak je automaticky
»modelkou®. Ptiklad: Lucie se ptateli se Zoe, kterd nepodléha vlivu Andrey, tak
nepatii do skupiny Modelek, ale ostatni si mysli, Ze tam patii také, kdyz se s Lucii
bavi.

Ve ttid€é byly oblibengjsi i mén& oblibené skupinky, bylo vidét, Ze nékteré
skupiny ani nejevi z4jem se zapojit do jinych aktivit, neZ do téch, které si vymyslely
sami (naptiklad skupina Modelek).

O piestavkach bylo vidét, jak Zaci hledali vhodnou aktivitu k zabaveni. Zaci,
tedy ostatni ze tfidy, ktefi nepatii do skupiny ,,Modelek®, ,,Rvaci ttidy* a do ,,Téch
nejlepSich®, se bavi se stejnym 1 s opacnym pohlavim. Nazvala bych je
»Nestrannymi“. Zajimavé bylo pozorovat, kdyz tito zaci hrali karty a k sobé nebrali
nikoho jiného se slovy: ,, Hrajeme jenom my, to je jenom pro nds. " Nechtéli piijmout
nikoho ze skupiny ,,Modelek* ani ,,Rvacu tfidy*, protoze oni také nikoho nepustili si
hréat s nimi. Jiné to ale bylo ve hie ,,na honénou®. U této hry se zapojila skoro cela
ttida a bylo kazdému jedno, z jaké je skupiny.

Vztahy mezi skupinami ,,Modelek* a ,,Rvaci tiidy* nejsou v duchu soupeteni
o vadéi skupinu ve tfidé. Andrea a David - jako ,kapitani* danych skupin - spolu
vychézeji v pratelském duchu. Marie a Martin jsou také dobrymi kamarady, tito dva

spolu dokonce sedi v lavici a radi si ¢i pomahaji, kdyz je potieba.
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Kdyz byla néjaka hra v rdmci celé tfidy, nebo se mélo rozdélovat do skupin,
vzdy k sobé bézeli ti, kteti spolu chtéli byt.

V této tfid¢ jsem nevid€la zadny problém pfi spoleénych hrach v réamci
hodiny, kdy byly déti rizné rozdélené. Bylo vidét, ze uméji pracovat pospolu

i s témi, ktefi do ,,jejich particky* o prestavkach nepatii.

6 Shrnuti vysledkii a porovnani s literaturou

Budu se zde snazit shrnout vysledky svého vyzkumu, jenz byl proveden ve
4. t¥id¢, a porovnat je s odbornou literaturou. Z veskerych uvedenych vysledki je
patrné, Ze moje analyza potvrdila fakta nacerpana z literatury a Ze ke zjisténi zadnych
vétsich odchylek od normy nedoslo.

Na zaklad¢ svého vyzkumu tvrdim, coz také potvrzuje Véagnerova (2000), ze
v tomto vékovém obdobi je ugitel stale uznavanou autoritou. Zaci v této t¥idé pani
ucitelku poslouchali a panovala zde disciplina. Byla zde vidét pevna vazba mezi
détmi a pani ucitelkou. Kazdy zak ¢i zdkyné, kdyz potiebovali, chodili za pani
ucitelkou se svymi problémy a pani ucitelka je vyslechla a snazila se jim pomoci.

Zaméfim-li se na zplsob, jakym se ve tfidé tvoii drobnéjsi skupiny ¢i party,
ziejmy je fakt, Ze vznikaji striktné genderové oddélené. Jak uvadi Cacka (2000) ,,ve
ctvrtém rocniku vzrusta vyznam tridy, jsou zde uz uzsi pratelské vztahy.“ V této tfide
tomu tak je. Ttida je rozd€lena do Ctyt skupin, konkrétné na ,,Modelky®, ,,Rvace
tridy*, ,,T1i nejlepsi“ a posledni skupinkou jsou ,,Nestranni“, ktefi nezapadaji do
ptedchozich tiech skupin. Skupiny jsou rozdéleny na kluky a divky, nenajdeme zde
skupinu, kde by byla dévcata a kluci dohromady. Zptisob, jak tyto skupinky vznikly,
je jednoduchy. Hraji zde roli pratelské vztahy a spolecné zajmové aktivity.

Pozici viidce (zéka ve vedouci pozici) obsazuje ve 4. tiidé David, ktery tvori
jadro skupiny, zaci k nému vzhlizi, protoze je chytry, ma dobré znamky a neboji se
fict svlij nazor, je videt 1 slySet. Dalsi pozici je oblibeny, ale méné viivny zZak, coz je
v této tfidé LeoS§ a Zoe. Tito dva jsou ve tiid¢ oblibeni, kazdy je m4 ve tiidé rad, ale
neumi se ve tfid¢ prosadit, jako napiiklad David. Pozici izolovaného Zdka ma zde
Justyna, Jana a Aneta. Divky nemayji ve tfidé Zadny vliv, jsou pasivni a neprojevuji
svlyj nazor. Z celkového pozorovani musim fict, Ze tak zvana ,,Cernd ovce* ve tiidé
neni. I kdyZ jsou zde jedinci, ktefi jsou nevyrazni, tak stale ve tfidé zaujimaji své

misto a své kamarady zde maji.
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Na zaklad¢ ziskanych poznatkd se domnivam, ze to, jakou roli jedinec
v tomto vékovém obdobi ve tiid¢ hraje, a to, jak je zaclenén do sité vztahl ve tiide,
ho ovliviluje a miize to mit i pozd¢jsi dopad na jeho dalsi vyvoj. Proto by ucitelé
problematiku socidlnich vztahli, pozic a roli ve tfidé neméli opomijet a pokusit se
strukturu neformalnich skupin tiidy odhalit, jelikoz jim znalost téchto skupin mtize
byt napomocna pfi realizaci vyuky i pfi odhalovani patologickych jevl, coz miize byt
naptiklad Sikana.

Z celkového pohledu je tato tfida bezproblémova a jeji zaci maji mezi sebou

vztahy, které odpovidaji jejich vyvojovému obdobi.
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Zavér

V moji bakalatské praci bylo hlavnim cilem zmapovat dynamiku tiidniho
kolektivu, vztahy, které panuji mezi zaky ve vybrané skolni tfidé v obdobi mladSiho
Skolniho véku. Praci jsem koncipovala tak, ze jsem se pokusila ¢tenare nejprve uvést
do dané problematiky prostiednictvim teoretickych poznatkli ze zkoumané oblasti.

Nejprve se zabyvam charakteristikou a rozvojem (socialnim i osobnosti) zaka
v mlad$im Skolnim véku. Dale pak popisuji Skolni prostiedi, do kterého spada Skolni
klima i klima t¥idy. Ve tfetim oddilu teoretické ¢asti pak pohlizim na vztahy mezi
zaky, na postaveni Zaka ve tfid¢ a kategorie socidlnich pozic a roli, které se ve Skolni
ttide vyskytuji.

Stézejnim oddilem bakalarské prace je jeji praktickd/vyzkumna cast. Ta se
opira predevsim o vyzkum, ktery byl provadén po dobu ¢ty mésict ve 4. tfid¢é na
nejmenované zdkladni Skole. Vyzkum byl realizovdin metodou kvalitativni,
konkrétné pomoci pozorovani a polostrukturovanych rozhovort se zaky a jejich
tiidni ucitelkou a poté metodou kvantitativni, kde jsem vyuzila dotaznik ,,Hade;j,
kdo...“ a sociometrické Setfeni. V metodologické Casti podrobné&ji definuji zaméry
svého zkoumani a seznamuji ¢tenare s procesem ziskavani tdaji, zkoumanou ttidou
a jejich kolektivem.

Vyzkumna cast. Pro lepsi obraz tfidniho kolektivu ve 4. tfidé je zde udélan
sociogram, ktery prehledn¢ ukazuje vztahy ve tfid¢ a jak na tom jsou jednotlivi Zaci
v oblasti vlivu, obliby, ndklonnosti a ovlivnitelnosti. Pozornost jsem vénovala také
skupinkdm ve tfidé. Predstavila jsem skupiny z pohledu Z4kt 1 z pohledu pozorovani,
kde se vSe prolina s tim, jak se mi zaci ohodnotili, jak se ve tfidé sami vidi a citi.

Rada bych zde jeste porovnala metody, které jsem v bakalatrské praci pouzila.
K mym vysledkiim mi nejvice pomohla metoda pozorovani a metoda rozhovort.
Z téchto kvalitativnich metod jsem zjistila nejvice informaci o této 4. tiidé.
Pfijemnym doplnénim a, dd se fici, i potvrzenim vysledkd, pro mé bylo
sociometrické Setfeni, které¢ mi jasné ukéazalo vztahy, které ve tfid€ panuji. Dotaznik
Hadej, kdo... mné nepftinesl takové vysledky, jaké jsem ocekavala. Pozice, které jsme
se dozveédéli z tohoto dotazniku, by méla pani ucitelka znat, ale postaci ji k tomu, aby
se zakim vénovala a znala je, protoZe z pozorovani se daji tyto pozice zjistit

a nemusi byt tento dotaznik ani pouzit.
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Postaveni ditéte v této tfid€ ovliviiuji hlavné pratelské vztahy, kamaradi, které
ve tiid& ma. Zaci se piateli na zékladé toho, jaké ma spoluzak vlastnosti, jak se chova
k ostatnim, zda pomuze, kdyz je potieba. Také vztahy ovliviiuje to, zda je zak chytry
¢1 nikoliv, jak se prezentuje pied ostatnimi.

Na zavér bych rada uvedla, ze pomoci uskuteénéného Setfeni jsem dostala
neopakovatelnou Sanci nahlédnout do vlastniho zivota zédkd a odna$im si z n¢j
vzacné poznatky a zkuSenosti. Mnou vyhodnocené vysledky se od udajii z odborné
literatury vyrazné nelisi a lze je tedy na zakladé¢ pouzitych zdroji potvrdit. Na
zaklad¢é provedené studie bych chtéla poukdzat na skuteCnost, ze k problematice
vztahil mezi zaky ve tfid¢, je potfeba zvlasté z pozice ucitele pristupovat s rozvahou.
Jedna se o velmi citlivou sit’ jednotlivych vazeb, které jsou mezi sebou v mnoha

ptipadech pevné propojené.
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