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ABSTRAKT

Jeleni z¥t pati z pohledu lesniho hospagévi k nejvyznam&sim drulim v Ceské
republice. V této praci pracuji s vysledky Inveitace Skod z&i na lesnim
hospodéstvi z roku 2010 a fedchazejicich periodickych #emi, ktera realizoval
IFER a na kterych jsem se s kolektivem aluittaké skromnou grou podilel.
Bakal&ska prace analyzuje situaci populace jelediew zajmoveé oblasti a zabyva
se moznostmi ochrany lesa a souvisejici ekonomiksnického i mysliveckého
hospodé&ni. V praci jsou navrZzena opati pro lesy résta Hrozgtin vedouci
k zefektivréni zpisobu ochrany porosta snizeni nékladna tuto ochranu.

ABSTRACT

From the standpoint of forest management red deeulption belongs to most
important animal species in Czech Republic. Preskptblication deals with part of
data from a special research realized in 2010 Ipers from the Institute of Forest
Ecosystem Research, to which | regionally humblgticbuted as well. Bachelor
thesis analysed regional situation of red deer ladjom dynamic and dealt with
measures of forest protection and related foredtgame management economies.
Study tries to formulate solutions and measure$ul$er Hrozrgtin forest stands
management, reducing costs and at the same timengnake practical forest

protection applications more effective.
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1. U0vVOD

Jeleni z¢¥t v rekterych oblastech trvale zaujima vyznamné mistordquu vzniku
Skod na lesnich porostech a tdep dlouhodobou snahu o eliminaci tohoto
negativniho jevu. Jeden #wbdi je i to,Ze jeleni z& je nejwtSim hromada
rozStenym volre Zijici prezvykavcem v Evrop s pomgrné znanymi naroky na
potravu a Zivotni progedi vSeobeah(Lochman 1985).

Jako jeden z vlir jde rozhodn uvést vysoké stavy jeleni &e v rekterych dale
zmirgnych oblastech, kteréigtavaji ges dlouhodobou snahu o jejich redukci. Je
tteba si u¢domit, Ze to rozhodnneni jediny dvod majici na stcdomi rozsah a
mnozstvi Skod na lesnich porostech. Druhova skladibasti rozhodr neodpovida
pozadavkm lesniho hospodstvi a dnesni tlak na navySeni podilu melinfeh a
zpewiaujicich devin to jen doklada. V poslednich 20 letech doékeétk vyznamné
zmené ve zmisobu rekreace a mnozstvi nawsitiki nasSich le§. To jsou dalSi
z faktori,které ovliviuji chovani z¥ie kEthem celého roku a zejména v zimnim
obdobi. Je nutné pochopit, Ze tyto skatesti nebudeme schopni vyznasrovlivnit
nyni ani v budoucnosti a proto musime hledat reghostupy jak dosahnout

zadouciho stavu.



2. CILE PRACE

V bakal&ské préaci byly definovany tyto cile:

1. Nastudovat problematiku $kod jelerii v ramciCR.

2. Seznameni s rizikovymi oblastmi na zakl&eteni Skod zv¥ti dle IFER
2010 a pedchazejicich v ram€iR.

3. Analyzovat specifika managementu populaci jelesie v podminkach
z&padniasti Krusnych hor.

4. Vycisleni naklad majitele pozemk na ochranu proti Skodam jeleniézv
v metitku pripadové oblasti a porovnani efektivity jednotlivychiuhi ochrany
mladych lesnich porost

5. Navrhnout soubor ogani vedouci ke sniZzeni ndkiada ochranu mladych

lesnich porosta k celkovému snizeni Skod jelenéidy



3. POPIS PROBLEMATIKY A LITERARNI RESERSE

3.1 Zarazenijelenizvére do systému

RiSe: Ziv@ichové (Animalia)
Kmen: strunatc{Chordata)
Podkmen: obratlovgVertebrata)
Tiida: savc(Mammalia)
Podtida: zivorodi(Thoria)
Nadrad: placentalovéPlacentélia)
Ré&d: sudokopytnigArtiodactila)
Podad: gezvykavci(Ruminantia)
Celed: jelenoviti(Cervidae)
Podeled: jeleni(Cervinae)

Rod: jelen(Cervus)

Druh: jelen lesn{Cervus elaphus Linné 1758)

e

Obr. 1 Rozseni jelena lesniho



3.2 Charakteristika jeleni zvére

3.2.1 Pavod a vyvoj jeleni zvére

Nazor na fivod jeleni z¥¢ie jako ziv@isSného druhu neni do dneSni doby zcela
vyjasren. Festo, Ze tento druh Zije na naSi planetliony let nelze na zaklad
nalezenychtasti paroh nebo rkterych kosternich zbytkdostaténé presré urdit
jeho pivod a fylogeneticky vyvoi.

Paleontologové zastavaji nazor, Ze pedpk jeleni zéte se objevil v centralni Asii
v obdobi peoéatku tetihor. Zil v baZinatych tropickych pralesech agetesta do
nasich kraj zap@ala koncemigttihor. Tento prasudokopytnik praypbdobrt pafil
k celediTragulidaea byl jeS& bez parozi. Z nalezu kosternich zliydoudime, Ze se
jednalo o Zivdicha s menSimétem ,v@gedu nizSim a do oblouku prohnutym
hibetem, s nizko nesenou hlavou. Stavba jeth® odpovidala Zivotu v hustych
pralesech. Zrgnou Zivotniho prosedi, kdy dochazi kipsunu z centralni dZzungle na
okraje lesnich porostdochazi ke z#nam ve stavbtéla a k vyvoji parozi. Zp&atku
se jednalo o kratké parozi, které bylo naklom dozadu, aby nebranilo ve volném
pohybu v hustém krytu. V tuto dobu doSlo také knammné zmné ve zmsobu
piijmu potravy. Zatimco pralesni typ zpracovaval ptiimim chrupem nikké
Savnaté vyhonky u stepnich forem dochézi k vyvojplisek , které jsou
prizptisobeny k drceni tvrdSich rostlinny¢asti. Dale se gmi horni Spiaky,které
v pavodni podob zustaly jen u gkterych bezparohych asijskych jeterrodu
Moschus(kabdi) a muntjaki. Zmizelé hornitezaky, byly nahrazeny tvrdou oporou
horniho patra, kde jsou v prvrietiné zakrreélé horni Spiaky. S &€mito zmEnami
dochazi k vyvoji zazivaciho ustrojirgzvykavd, které umoiuje pijem velkého
mnozZstvi potravy za krat8as, které je pozgi zpracovavano v klidovém stavu.
NejstarSi evropsky nalez parohu,ktery fppahéjakému pimému pedku naSich
jeleni,pochazi ze starSiho pleistocénu,z dof®dporvni dobou ledovou (Hundshaim
v Rakousku). DalSi vyznany$i nalezy, jak do pau, tak Uplnosti koster a panbh
byly ucinény pii vykopavkach v Mosbachu u Waisbadenu. V mistniickqyistich,
ve vrstvach z prvni doby ledové, byly nalezeny pgrdteré nerdly vétsi clenitost
nez desateraka a byly zakeny silnou vidlici.JelikoZ se jednalo o prvni¢ptrngjsi
nalez majici skteré jednotné znaky byl tento vyvojovy stapsopsan jakaCervus

acoronatus(Beninde in Lochman 1985). Ze stejného meziledovéhdobi jsou i
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nélezy parot z vykopavek u Mauer v blizkosti Heidelbergu, ktggéu zakoteny
trojhrotu korunou, jak ji zname z dnedni dobydktarych tyg. NECAS uvadi, Ze
jelen, ktery nosil tyto parohy, Zil sdasré sc¢lovekem heidelberskym,ipdchidcem
neandrtalé a byl popsan jak@ervus elaphus prisc BOERG.

V usazenych 8tkovych vrstvach z druhé doby meziledové u Steimibena Murru
byly se zbytky neandrtalskych lidi, praiujzubii ajn. nalezeny pdstatky jelerd,
ktefi byly nazvaniCervus elaphus angulat@Beninde in Lochman 1985).

V néasledujicim (poslednim) meziledi, kdy se vy&la podnebi podobné dnesSnimu,
se v Evrop objevuje jelen s parozim a kostrou podobny dnje$enmi z\&fi.

Nalezy ukazuji, Ze jeleni & byla jiz v diluvidlnim obdobi v naSich krajich il
hojna.Jeji vyvoj se da spolu s vyvojeioveéka sledovat od dob prvniho meziledi. A
zde z&ina propojeni Zivota jeleni ke s zivotemclovéka. Zpaatku se jednalo o
Ulovky zajifujici prisun potravy fipadré materidlu na ogy pro primitivniho
¢loveka lovce.Pozgi patiila jeleni z¥t a jeji lov k oblibenym kratochvilim kirala
Slechty a v dnesni debpati k nejvyznamgjSim myslivecky obhospodavanym

druhim, majicim vyznamny vliv zejména na lesni hospsta

3.2.2 Strucny popis jeleni zvére

Jeleni z¥t je nej\wtsi Ezne se vyskytujici z¥ v nasich krajich. Z toho se odvijeji
jeji teritorialni a potravni naroky, které vyznatmowvliviwuji kulturni krajinu, kterou
dnes spolu s nami obyva.

Jeleni zét obojiho pohlavi fes svoji velikost a hmotnost se pohybuje velmcéeh
normalre jde krokem, je vSak vytrvalymeébcem,jejim typickym projevem pohybu je
Klus,ktery v pipact nebezpé& prechazi pechod® do prudkého cvalu. K tomuto
pohybu je uzpsobeno celéto. Jeleni zwi dokaze Zit ve velmi vysokych polohach
praw tak usgsre jako v nizinnych oblastech luznichies

Do vody vstupuje dobrovo#y jednak aby unikla nebezfienebo aby se ukrylared
bodavym hmyzem (Lochman 1985).

Jeleni z¢tr ma Stihlé kotetiny(bshy), které nesou valcovity, siinosvaleny trup.
Zbarveni jeleni z&e je u obou pohlavi podobné a to od Seigs gétle hredou, az
po jeji tmaveé odstiny. Samci(jeleni) maji velmngilkrk nesouci hlavu s parozim. U

samic (lani) parozi uptnchybi. Krk je u obou pohlavi dlouhy a silny umagci
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vybornou pohyblivost hlavy, ktera jeil@zita pro gijem potravy a také pro kontrolu
okoli smysli.Ze smysl je u jeleni z¢fe nejvyvinugjSi ¢ich ,pak sluch a nakonec
zrak.

Velikost €la jeleni z¢te je v ramci Evropy zria¢ odlisSna.
Lochman(1985) uvadi jako nejmensi podle hmotnestinji zei Zijici na Korsice a
Sardinii, kde je uvatha pamérna vaha vyvrzeného jelena s hlavou 70 kg & &
kg.Oproti tomu nejtSi uvaéné vahy jsou z Méarska, Rumunska a Bulharska a
dosahuji 250 kg u jelena a 140 kg pma. la
Necas(1959) uvadi hmotnostéeské republice pro dosgho jelena v rozsahu 120-
180 kg. Podle Lochmana(1985) jeiprna hmotnost jelena 130-140 kg a u lani 70
kg.

ASmera a kol. (1977)imasi vysledky hmotnosti jeleni & z oblasti Jesenik Pro
lanich vysledky chybi.

DalSim dilezitym znakemdesnych roznira je délka a vyskaita.
Délka se miii od gredniho okraje nozder &irniku) po kden ocasu (kelky).Vyska
téla se mdti v kohoutku svisle k zemi. Podra@igi zpracovani&chto veltin pro
ceské zeré nebylo zatim zpracovano o proto uvediktara néieni ze sousednich
zemi.

Balis (1981) in Lochman uvadi pro slovenskou jeleri z Tatranského narodniho
parku délku u jelena az 2296 mm,u lani az 1982 Rro.olE pohlavi se jedn& o
maximalni nardrenou délku.

V Némecku udaval Raesfeld (1920) pro jeleny déka 1900-2450 mm a vySku
téla od 1200-1500 mm.

Ferencova (1965) udava praestoevropského jelena délkdéla 1600-2300mm a
vySku 1200-1500 mm.

3.3 Potrava jeleni zvére v kontextu Skod na lesnich porostech

3.3.1 Prijem potravy a zakladni seznameni s travicim ustrojim

Jeleni z¥i pati mezi gezvykavce, ti jsou specializovani na bylinnou patraktera

je rekdy obtiZzrji stravitelnd pro vysoky obsah celul6zovych slazéke pro ni



typicky prijem velkého mnoZstvi rostlinné potravy za kratlgsovy usek coz je
ovlivnéno prostedim kde potravuifjima. Otewené prostory,kde se gegtji jeleni
ZVvéi pastvi, nezakiovali dostatek bezgé a tak jeleni z# bez tSiho vylkEru
naphuje svoje pedzaludky a néaslednv klidu tuto potravu zpracovava.riPéto
¢innosti jsou nejvice za#stnany pedniiezaky v dolnicelisti, které pevé pritlaci
potravu k hornimu patru a pak jeast&énym trhnutim hlavy odtrhnou. Nasledje
potrava ®kolikrate drcena stalkami a nasledh putuje z dutiny Ustni jicnem do
bachoru. KdyZ je bachor dosté&teé naplren zwi vyhleda kryt, kde zaléha dijatou
potrava znovu zpracovava. Obsah bachoru se vratidzp dutiny Ustni a zde je
dukladreé rozmelnén pomoci Zvykacich pohyibcelisti a slin. Takto fipravena
potrava putuje d@éepce, ktery Spatnrozneinénou potravu vraci zp do bachoru a
zbytek se pesune do knihy, kde silné liSty na&rsdch zbavuji potravuipbyt&nych
tekutin. Tato vyZdimana potrava postupuje do sl&try je rtkdy nazyvan pravim
Zaludkem,protoZze obsahuje traviagiagdy a dochazi véam kcast&nému traveni.
Nasled ze slezu se potravargsune do tenkéhotieva, kde je proces traveni a
vstrebavani nejintenziijsi.
Konec traviciho procesu nastava v tlustérewst kde dochazi k zahusti nestravené
potravy a nasledn k jejimu vyloweni fitnim otvorem v podob valeikovitych
bobki. V predZaludcich se celého procesu travenéaghuji baktérie, které
napomahaji narusovaniést celulézovych buk potravy a tim umailji vznik
jednoduchych bilkovin, které jsou jiz ve slezijiméany organismem.

Pro pochopeni p@b jeleni z¥te a nasledhvzniku Skod jefeba si u¢domit, Ze
k ptijmu potravy dochazidnem dne opakovanpodle obdobi roku v jakém seétv
nachazi. Podrokintoto popsal Lochman (1965). Jeho pozorovani pedbima

castén¢ ochaené jeleni z&ti chované v omezeném prostoru.
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3.3.2 Druhy s$kod zpiisobené jeleni zvéri

Okus
Jedna se o Skody, které vznikaji v nejmladSiékovych stupnich poro&t Zver
okusuje terminalni  ippadre bacni vyhony
v kulturach,naletech a néarostech. Tato Skoda vedgiginé

likvidaci ptirozené nebo ughé obnovy zcela vyjimane.
Nejcastji dochazi kzpomaleni ustu a nezadouci ‘
deformaci kminku. Neépsgji jsou poskozeny druhyt t
v porostech nejmérzastoupené. ‘f.}k |

FdtoOkus na smrku
Loupani
Tyto Skody vznikaji zejména v poz&larnim a letnim obdobi kdy v lykovych
pletivech proudi dostatek mizy. &v nakusuje &ru na kmincich, kterou pak
v pasech odtrhavd a tim vznikaji rozsahlé rany maerlech poskozenych
stromi.Skody byly pozorovany jak na listnatych tak jehéitych porostech.Skodami

jsou nejvice postizeny porosty véku 10-40let.

Ohryz
Tyto Skody jsou totozné se Skodami loupanim s ¢inditem, Ze
k ttmto Skodam dochéazi v obdobi vegetho

klidu,kdy lykem neprochazi miza.PoSkozeni

kminku je menSi, nedochéazi k sloupavani

celych pruli kiry a typické jsou stopy po
spodnichrezacich v fie. Vek poskozovanych |

porosti je stejny jako u Skod loupanim.

Foto 2.0hryz na smrku porost 315 F 2
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V piipadech Skod loupanim a ohryzem dochazi vzniklyamami k napadeni
dievokaznymi houbami, zejména pevnikem kgjvm

Stereum sanguinolentuntoz nasledh vede ke zhorSeni kvalityieiva (hniloba),
snizeni pirustu a zhorSeni stability porastvSechny typy Skod vedou ke snizeni

koneiného ekonomického vysledku z hospi@ota v lesich.

3.3.3 Zpusoby ochrany proti Skodam jeleni zvéri

Ochrana chemicka

Proti okusu se pouzivaji chemickéigvavky(repelenty) ,které se aplikuji na
terminélni pipadreé bacni vyhony.Tim chceme zabranit &v k odkousnuti &chto
vyhoni. Repelenty na stromky nanasinienym zgisobem (natr, m&eni,postik).
Ochrana proti loupani a ohryzu za pouziti repéleptobihd tak, Ze repelenty
nanasSime na kminky do vysky cca 2 m a tim se smaiimiZit atraktivitu této
alternativni potravy pro z¥.

Seznam repeleit které niizeme pouzivat k ochraresa kazdoriné vydava Statni
rostlinolékaskad sprava v Seznamu registrovanychiipnavki na ochranu
rostlin.Detailni informace o Zigobu aplikacejfedni, pripadré opakovani oseégni
jsou uvedeny na etiketach jednotlivychiippavki. Pro lepSi &innost chemické

ochrany lesa se dopauje stidat pouZzité fipravky jak véase tak v migtpouZiti.

Ochrana mechanicka

Na ochranu proti okusu terminalnich vyliose pouzivajitzné plastové navleky,
dale napiklad owi vina a lidské vlasy. Timto #Agobem je ochr&m pouze
terminalni vyhon a aplikace je velmi pracna. K @etircelych stromi se pouZzivaji
raizné plastové tubusyftipadré razné druhy opitka, které se vystavi okolo
ochraiovanych jedingd. K ochrar celych porostnich skupin se buduji oploceni
raiznych tym a vySek, které maji zamezit vstupwias k ochréaovanym jediném.

K ochrarg proti ohryzu a loupani se pouziva ovazovani vygchrjedind klestem,

raznymi druhy pletiv a u smrkovych poré@st minulosti pouzivané ztiavani kiry.
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Zrargna kira zaala ronit pryskyici, vytvareli se zavaly a takto poSkozenér se
stala pro z¥t neatraktivni. Je ovSem otazkou jak nastetito zragni umozovalo
napadeni tbvokaznymi houbami.

Ochrana biologicka

Jednéa se o systém ofmti vedouci k sniZzeni Skod&na daném UGzemi zejména
upravenim stav zwte a dale zfisobem hospodani na tomto GUzemi vedouci
k harmonizaci vztahu lesa aéte. Dilezitym krokem je zréna druhové skladby lés
v CR ve prospch listnatych #evin, které pirozers zvysuji GZzivnost honitby a tim
snizuji tlak z¢te na lesni porosty. Jako $ast biologické ochrany je mozné vnimat

i ponechavani necilovychiglin (nap. jefab pt&i Sorbus aucupariav mladych

kulturach, jejichz okus nema vliv na cilovou drubowskladbu porostu.

Foto 3. Okus na jébu porost 627 B 1b

Dale se #zuji policka pro z¢f a na nich segstuji vhodné plodiny zaji$ijici zwti
atraktivni krmivo.
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Jako formu biologické ochrany lesa je mozné vninpé&zimovaci obrky. Jedné se
0 10-20 ha velkéa oplocenaizzeni kam se naldka &w pozdnim podzimu a zienO

tuto zwt se intenziva peuje az do jarnich #sicil, kdy pak vold odchazi na
puvodni stavanist

3.4. Stupné posKkozeni porostii z pohledu $kod zvéii v CR

Vychozim podkladem pro orientaci v problematicdybyysledky Inventarizace
Skod z¢ii na lesnim hospodstvi z roku 2010 a fedchazejicich periodickych
Seteni, ktera realizoval IFER a F. Havranek a kol 2011

Zajimavym zdrojem informaci jsou kartografické netey, které slouzily jednak

k vytvoreni mapy rizikovych oblasti a jednak k popisu vevppSkozeni lesa.

Inventarizace Skod zvéfi na lesnim hospodarstvi
Vysledky Setieni roku 2010

Kategorie lesa” V3echny dreviny - kultury
Charakteristika: PoSkozeni zvefi - jakékoliv

Poskozeni, %
B 0-10

0 10-20
0 20-30
B 30-40
B 40-50

20 40 80 20 100 Km
—————

Obr. 2 Poskozeni porosi v % v méitku CR (IFER 2010)
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4. ZAJMOVE UZEMI
4.1 Popis prirodnich podminek krusnohorského bioregionu

Poloha a zakladni udaje

Bioregion se nachazi na hranici severozapadrielth, Fevaznou ¢asti lezi
v sousednim Sasku. ¥R zabird geomorfologicky celek Krusné Hory a naenas
Gzemi ma plochu 1321 KmBioregion je tvéen ploSinami zdvizenymi do horské
polohy a vysokymi okrajovymi svahygvazuji zde ruly a Zuly. Bioregion ma
neobvyklé rozpti veget&nich stufi, od 2. bukovo- dubového az po 7. smrkovy
veget&ni stupé. Fritomna je typicka hercynska biota se zastoupenimatianskych
prvki. Hojné a typicka jsou zde vrchowist

Pavodre typické byly podmé&ené smeiny, raSelinist s keovou borovici blatkou a
buwiiny na svazich. Tento bioregion je zejména v semgiwodni ¢asti vyznama
poSkozen imisemi s vyznamnym zastoupenim porosthradnich wkvin.(kiza ,
jefab a nepvodni smrk). Besto se zde zachovaly cenné zbytkyibwa rasSelinistni
bioty. Hojné travni porosty nejsaiasto uzivany a degraduji, ornéda téngi chybi
(Culek,1995).

Podnebi

Podnebi v celém bioregionu je zn& rozdilné. Niz8i vrcholové ploSiny leZi
v chladné oblasti CH 7,polohy nad 800 m vCH 6 d a800 m v CH 4-«CR
nejchladrjsi klimatické oblasti. Hornéast svah lezi v CH 7, dolni v mirateplych
oblastech MT 4 a vyjimt®¢ | MT 9. Teplota ve vrcholovych partiich kolisa mez
2,7°C na vrcholu Klinovce a 5,5°C v teplejSich cirgich polohach. Srazky kolisaji
mezi 900-1200 mm. Na nejvySSich kopcich je patriiy wrcholového fenoménu.
Podnebi je tady velmi drsné a vihké. Cela vrcholobtast lezi v nastii zapadniho
prouckni, které pepada pes jihovychodni stranu. Podnebi na svahu tak vykazu
mimoradre strmi gradient od chladného klimatu nahorni plpSpo teplé a

mimoradre suché klima Upatnich panvi (Culek,1995).
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4.2 Historie mésta Hroznétin

NejstarSi zminka o Hrozrétiné pochazi z poloviny 13. stoletikdy zakladatel
Tepelského kl4Stera Hroznata za vojenské zaslubyZzebod Pemysla Otakara |.
koncem roku 1213 dli¢cny statek Hrozétin s trhovym pravem. Hroznatovéraost
krali byla trnem v oku chebskénitadu rgmeckych rytft, Hroznatu zajali a wenili
na hrad Stary KaSperk, kde zewl v roce 1217. Po jeho smrti se Hrétin dostal
pod spravu klaStera v Teplé. Hreédn byl povySen na gsto asi kolem roku 1333
Janem Lucemburskym, pravasta jsou vSak zapséana az v listih¥iho z Podbrad
roku 1463. Po Lipanech byl Hrosim roku 1434 prodan cis&ikmundovi, ktery jej
zastavil svému kandié Kasparu Slikovi. Panstvi Siik korgi roku 1585, kdy
Hrozrstinsko a Ostrovsko odkoupil od hemtky Slikové Ernst von Wirsperk.
Dédicové von Wirsperka roku 1603 prodali Hré@n bohatym mstanim. Pro
jejich (kast na stavovském povstani jim bylo celé panstenfikkovano a prodano
roku 1623 cis@kému vojeudci vévodovi Jinéichu Sasko-Lauenberskému. Za
vlady vévody Jinticha a za vlady jeho nastupce Julia FrantiSka pabArozrétin
dobu nej¢tSiho rozkétu. Roku 1633 se v tomto kraji odehraly bitvjcetileté
valky. Roku 1680 ziskava Hro&iin markraks Ludvik Vilém Badensky. Od roku
1499 je v Hrozgting Zidovské ghetto, jak o tom &Wi Zidovsky Hbitov, ktery paiti

k nejstar§im vCechéach. Po osvobozeni v roce 1945 doslo k odsutsiny
puvodniho @meckého obyvatelstva aésto postup# osidlovali¢eské rodiny.

4.3 Lesy Hroznétin

Popis LHC

LHC M¢stské lesy Hrozttin je majetko¥ kompaktni, nalézé se vétsim komplexu
SZ od Hrozitina a ve dvou menSiatastech zapadna severs od Ruprechtova.
LHC se nachazi na uzemi Karlovarského kraje.

Nadmdska vyska Uuzemi se pohybuje od cca 470m rfimguloteti a podél silnice a
v prudkych svazich vychodni a zpadni expozicepst@¥ k 800 m.n.m. v zapadni
¢asti a k 700 m.n.m ve vychod#asti. V reliéfu krajiny pevazuji prudké svahy do

Uzkého, hluboce #&nutého Gdoli potoka Byste.
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Hydrografické poméry

Uzemi oblasti nalezi do: GrfioSeverniho mi@

hlavniho povodi lfadu §i¢ni soustavy): Labe

hlavniho povodi: 1-13 — Q&

Nafizenim vIady¢.10/1979 Sh., je vyhldSena Cheaa oblast firozené akumulace
vod Krusné hory. V nejvychodjsi ¢asti PLO 1 je shodns hranici CHKO Labské
piskovce vyhlaSena vyhlaskéu85/1981 Sh., Chr&na oblast firozené akumulace
vod (CHOPAV) Severgeska kida.

VyhlaSkou ¢.28/1975 sb., jsou teny vodarenské toky a je stanoven seznam

vodohospodiésky vyznamnych vodnich ték

Obr. 3 Mapa les Hroznstin (LHP 2012)
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Tab. 1 PUPFL
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Prirodni lesni oblasti

LHC se nachazi ve dvou PLO — PLO 1 a 2. V LHC vyégarevazuje pirodni lesni

oblast 1 — Kru$né hory.

Tab. 2 Vyniry PLO

PLO PLO nézev Pirc‘fj;“i Bezlesi |Jiné poz.| PUPFL %
1 Krusné hory 16370 119 2,08 16697 9525
2 Podkrusnohorske panve 6,59 0,14 1,60 8,33 4,75
Celkem 17020 133 368 17530 100,00

Lesni veget#&ni stupné

Klimatické lesni vegetmi stupg (dale jen stupfi LVS) vyjaduji vztahy mezi

klimatem a bicendzou, v niz vedle kombinace dr(v&tSinou malo vyrazné) je
rozhodujici sloZeniifrozené

dievinné slozky, pedevsSim zastoupeni klimaxovychtedin dubu zimniho, buku,
smrku a klée,pipadre jedle a borovice. Klimaticky podmina vegeténi

stupovitost neni jen vyrazem makroklimatu, ale je firqeké podmirgna WtSinou

mezoklimatem (lokalnim klimatem), t.j. vyslednyndinkem klimatu a polohy za
spolupisobeni ®kterych dalSich faktdr (vihka ,studena“ pda, ziviny apod.).
Vzhledem k tomu tvi jednotlivé lesni vegetai stupg casto mozaikovité

uspdadani.PloSné zastoupeni LVS v LHC Hrétim ukazuje tabulka.
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Tab. 3 Zastoupeni LVS

LVS LVS F;’f‘l":;“' %
0 bory 0,18 0,11
3 dubobukowy 737 433
4 bukovy 68,08 39,98
5 jedlobukavy 79,75 46 83
6 smrkobukowy 14,97 876
(Celkem 170,29 100,00

Rozbor hospoddeni za uplynulé obdobi

V minulém deceniu bylo v #istskych lesich Hrozitin hospodgeno podle LHP na
dané obdobi. V poslednim roce decénia byly &pinzakonné ukazatele a byla

provedena zbyl&ba Prehled hospodani do roku 2010 ukazuje tabulka

Tab. 4 Pehled hospodani

Tézby (v m3 hr. b.k.)

umysina mytni 1.858,70 m3
umysina pfedmytni 760,15 m3
celkem Uumysina 2.618,85m3
nahodila mytni 2.556,15 m3
nahodila predmytni 1.308,25 m3
celkem nahodila 3.864,40 m3
téZba celkem 6.483,25 m3

MCVT po zméné KU 7.571.00 m3
Vychova porosti (v ha)

mimimalni plodny rozsah profezavky 5,23 ha
skutecnostk 31.12.2010 2,16 ha

mimimalni plo&ny rozsah probirky do 40 let 8,20 ha
skute€nostk 31.12.2010 3,40 ha

3. Zalesnéni (v ha)

uméla obnova prvni 8,44 ha
pfirozena obnova 1,60 ha
obnova celkem 10,04 ha, z toho MZD 3,84 ha = 38%
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Vékova struktura

Plosné zastoupenékovych stupa uvadi Obie.4.

8.,11.,12.,15. a 17.¢kovy stupé jsou ploS# abnormalni, normalit se giblizuje
13.,14. a 16 &kovy stup@, zbyvajici ¥kové stups jsou podnormalni. Nejvyssi
odchylku od normality vykazuje 4. a 12¢keovy stup&. Odchylka v 12.,15. a 17.
vékovém stupni nam jagnukazuje na zvySeni mytnicbzeb v budoucim LHP pro
rok 2012-2021 a tim i zvySenou nutnost ochranyukugtoti z\wii na nov vzniklych
holinach, pipadré hledani takovych postipkteré budou zatovat snizeni naklad

na tuto ochranuipdodrzeni vSech zakonnych ukazateto pstovani lesa.

graf spojnicovy a sloupcovy
ha

Plosné rozloZeni vékovych stupfiti s normalnim zastoupenim
30

- w0 o | o o
i 4 ~ o g o
L3 - B > - o

VS0t Ws02  vsD3 w04 VWSDS  WBDe  \SO7T  Ve0E V808 VB0 WSI1 o W812 V813 V814 WS15 VS1e  VS1T

[ Skuteina plocha eldZe ==l==Normaini plocha etaze | vékovy stupen

Obrg&. 4 Grafické rozlozenigkovych stupi v zajmové oblasti (s pouZzitim matefidlHP 2012-
2021)
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5. METODIKA

V této bakal&ské praci bylo vyuzito jednak analytické prace koiler vedeného ing.
F. Havrankem rozpracovavajici moznosti miéunych opdeni na problémovych
Gzemich se Skodami &t v regionu Krusné hory zapad a jednak prakticki&nénni
Seteni vlesich msta Hrozitin. Dale bylo provedeno porovnani efektivity
pouzitych metod ochrany lesa ves®ném lesnického Useku. Navrh komplexniho
soubofi opateni ke sniZzeni tlaku 2ie v zajmovém UGzemi vychézel nejen

Z uvedenych S#ni, ale i z dvacetileté lesnické praxe.

Metodicky zaklad porovnani ochrany lesa mechanickou a chemickou

obranou

V lesich ngsta Hrozgtin je kéZné pouzivana chemicka a mechanicka ochrana kultur
proti zwfi. Pii chemické ochrahkultur jsou pouzivany din¢ dostupné repelenty,
které jsou kazdokm¢ zveejovany v ,Seznamu registrovanychrigravka na
ochranu rostlin“. B aplikaci je kazdorén¢ pouzito rekolik druhi pripravka v celé
oblasti,¢cimz by se milo zabranit k navyku z%¢e na rktery z pouzivanych repelént
Pii nagru listn&a je oSeten terminal v délce asi 10 cm a u jéhlni je oSeten
termindl a ¥tve poslednihoigslenu.

Pti mechanické ochrankultur je budovano dvou metrové oploceni a to thmj
typu.Prvni typ jsou tzv. z&ené oplocenky, kde je pletivo zg&eno na &oveé
konstrukce po cca 3 metrech. Druhy typ jsou klasioplocenky, kdy je pletivo
natazeno na konstrukci Zlk, které jsou zapu&ty cca 50 cm do zetnkazdé 4
metry a na horngasti oplocenky jsou fjfthycena rahna pro zpesm konstrukce,
ktera casténé funguji i jako optickd zradidla. V obou sledovahyporostech byl
vzhledem kterénnim podminkam pouzit druhy, st&fsiina naklad§si typ
oploceni.
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Metodika stanoveni nakladi dle typu pouzité ochrany

Pro porovnani naklad chemické a mechanické ochrany kultur, byly pro oba
sledované zjsoby pouzity pimérné ceny vychazejici s cefiiklodavatel praci pro
LCR s.p., LS Horni Blatna za posledni 3 roky. Tytklady Ize pro porovnani pouzit

I ve sledovaném Uzemi. U mechanické ochrany byl géipocitany skuténé
naklady na adrzbu nutnou v dblirvani ochrany. Takto wyslené naklady byly
vydéleny patem oplocenych jediic Timto byl vyislen néklad na jednoho

oSeteného jedince.

Tab. 5 Stanovenijmnérnych néklad dle zpisobu ochrany

Zpusob Rok 2009 Rok 2010 Rok 2011 upnerny
ochrany naklad v K
Mechanicka 92 000 87 000 79 000 86 000
v K¢lkm

Chemicka 780 640 620 680

v K&/1000ks

Metodika porovnani u¢innosti

Porovnani tinnosti jednotlivych typ ochrany lesa bylo vyhodnoceno ve dvou
porostech na vysadbach buku lesniho, kde se bsigaie vedle sebe nachazi oba
typy pouzité ochrany.

Byly vyty¢eny zkusné plochy o velikosti 10 m na 10 m .Na dakytycenych
plochach byla u vSech jediinzmeiena vySka nadzemsasti od kéenového kiku

po terminalni pupen. U jedificu kterych doSlo i f&s provedenou chemickou
ochranu k poskozeni byla éena nejvyssi vySka jedince. Nagieni byl pouzit
svinovaci ocelovy metr a vy3Sky byly matematickpkr@auhleny vzdy na cely cm.
Po provedeném #&eni byla vyhodnocena cinnost jednotlivych typ ochrany

zejména sihlédnutim na spkni zakonnych It pro zajiS¢énost kultur. Bylo
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vycisleno procento titenych jeding, které nesplnily kriterium pro zajiti kultur
(vySka do 160cm) .
Viz prilohy 1, 2, 3, 4, - tabulky titeni dle porost a zpisobu ochrany.

Fot®. 4 — Mefeni vySek sledovanych jediinc
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6. VYSLEDKY

6.1 Vyvoj poskozeni porosti a stavii jeleni zvére v oblasti

Krusné hory zapad

Oblast Krusnych hor zapad se naléza v Karlovarskéa, kde byla rizika Skod
zvéii a myslivecky management hodnocen Havrankem a(ROD8) uvadi, Ze na
zéklad vysledii Seteni poskozeni lésvCR zroku 2000 Ize konstatovat, Ze
zatiZzeni porost pastevnim tlakem 2¥e je v daném kraji na urovni vysSi nez 50% -
regiony obci Kraslice, Nejdek, Ostrov, které zalirmgchodni partie Krusnych Hor
a jejich podiiii. Stejna je situace i v ramci regiowbci Sokolov a Karlovy Vary.
V zapadni ¢asti regionu Karlovy Vary a vychodndasti regionu Sokolov se
poskozeni kultur sniZzuje na Uravd0-50%, pofipac 30-40%. Regiony Maridnské
Lazrg, Cheb a AS vykazuji poSkozeni nizsi tj. 20-30%€nin

Srovnanim rozdilu mezi normovanymi stavy jearjednotek na 1000ha honitby
v letech 2000 a 2003 ukazuje, sniZzeni normovanyafi sy severozapadnéasti
KruSnych Hor (Kraslice, Nejdek, Ostrov). Stejnasjeuace v ramci regiagnobci
Sokolov (rozdil az o 2ks jelenich jednotek) a sevédsti regionu Marianské Lazn
V ostatni oblasti na zapada vychod kraje se vyznaji spiSe navysSenim
normovanych stav az o 10 jelenich jednotek. Zde je ovSem nutno anov
poznamenat, Ze vypovidaci schopnost metody na iiregioni obci s roz§enou
ptisobnosti je zrané¢ omezena.

Z hlediska Skod 2¥i byla doposud nejrizikaysi severni a central@ast kraje.
Nova bonitace zdefpdstavuje sniZzeni normovanych st@ienich jednotek. Naopak
v zapadni a&ast&né i vychodnicasti kraje normované stavy &e spiSe narostly,
piestoZze poskozeni kultur zde se pohybovalo na urd9m0%. Tato situace byla
v mezidobi 1995-2000.

Celko¥ tedy Ize konstatovat, Ze nova bonitadgigsla sniZzeni normovanych

stawi v nejrizikowjSich oblastech tj. Krusnych Horach a centréfsiti kraje.
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Vybrané charakteristiky oblasti

Obr¢. 5 zobrazuje dvinformaini vrstvy, a to hranice honiteb v rizikové oblasti
a lesnatost krajiny sfilnllédnutim k charakteru pords(listnaté, jehkknaté) a bezlesi.
Oblast zdpadnich Krusnych hor jéesbvym bodem ¢stovani lesa a mysliveckym
managementem.

Obr. 5 Honitby rizikové oblasti KruSné hory zapad

V roce 1995 bylo f inventarizaci Skod z%i zjiSttno poSkozeni 40-50+%. V roce
2000 byla situace prakticky shodna a vroce 200&.ta& roce 2010 se situace
vyrazré zlepSila, avSak v kategorii vSechnyediny, vSechny &ové kategorie,
poskozeni z&fi jakékoliv pretrvava vysoké poskozeni poriosta Urovni 40-50+% a
z tohoto hlediska Ize oblast stale povazovat z@aiou. Oblast les mésta
Hroznstin se nachaziipmo na jihovychodni str&nsledované oblastiifmo pod
honitbou Pstruzi a je kazd@ém@ poznamenana migraci &e z oblasti, ktera
dlouhodols vykazuje vyraznéigkroeni normovanych stévlo prinasi zvySeny tlak
na les majitele a nutnost hledani co nejefekiBinh zpisohi ochrany lesa ip
zohledrini ekonoménosti jednotlivych druth ochrany. NejdlezitéjSi z pohledu

vzniku Skod je hlavézimni migrace z&te. Dochazi k ni naifplomu podzimu a zimy
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a je @imo zavisla na vySce &mové pokryvky na vrcholech KruSnych hor. Toto
potvrzuje i radiotelemetrické sledovani pohybu pelez Jesentk které provad
Koubek a Hrab (1996) a Homolka a Koubek (1996). Bylo potvrzets, jeleni
zustavaji az do listopadu v nejvysSich partiich apaznapadnuti prvniho &hu
shéazeji do nizSich poloh. Podlgkterych autoll je divodem sghova pokryvka,
kterd znemoiuje pristup k potrav a zvySuje vydej energie na pohyb (Parker et al
1984). Thirgood (1995) uvadi jako dalSi mozriyeld migrace do nizSich poloh lepsi
piistup k plodm a letorosim listnatych devin.

6.2 Stanoveni poctu jeleni zvére v oblasti

Z dlouhodobého pozorovani je patrne, Ze Udaje qEjfci z jarniho @tani z\ie
neodpovidaji reakt Z toho divodu byla pro stanoveni i jeleni zéie pouzita
data o honitbaclR, kdy se vychéazelo z lovu let 2007-2010. Byl v§ten paiimarny
lov v t&chto letech a z& nasled# metodou zptného propdtu skutény paet zwre

v oblasti. Jako zaklad byl bran psnpohlavi 1:1 a koeficientiprastu 0,7.

V zawru prace je navrzen \gtny plan lovu, kde je pro vyget pouzita standardni

metodika pro vypeet odlovu z MYSL O1-Chov a lov sparkat&s.

Tab. 6 Stavy z&e stanovené nym prop@tem pro sledovanou oblast

Zjistény stav dle zgtného Normovany stav v ks na oblast feRrateni stavu v ks na oblast

propcaitu v ks na oblast

1876 344 1532
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6.3 Porovnani ochrany lesa mechanickou a chemickou obranou

Pro porovnani efektivity ochrany kultur jsem provedieni ve dvou porostech

Porost 315 F 1
Plocha porostni skupiny je 0,19ha. Holina vzniktarahodilé &b¢ v roce 2006 a

byla zalestna v roce 2008. V témze roce byla postavena opkacercelkové délce
84m. Oplocena plocha ma 0,04ha. U buku byla praveds/sadba 8000 ks/ha coz
znamena 320 ks buku oploceného v porostu 315 FolprBnasobeni délky a
pramérnych naklad uvedenych v metodice 86 000Km vychazi celkové naklady
na oploceni 7 224K To gi poc¢tu oplocenych jedincznamena néklad 22,60Ks.

Na zbylé ploSe jsou kazdam® vSichni jedinci naeni repelenty proti okusu, které
jsou pravidels stidany. Ri stanoveni naklad chemické ochrany je paano

s jednou aplikaci ®mé. Prmimérny néklad na chemickou ochranu ve vysi
683K¢/1000ks znamena 0,688ks rainé. V tomto porostu nebyloréba provest
adrzbu ani opravu oploceni.Po v§gni zkusnych ploch byl v obodipadech nsfen

pocet 78 ks na jedné zkusné plose.

Porost 627 B 1b

Plocha porostni skupiny je 0,77ha a vznikla jakbniaopo mytni &zb¢ v roce 2001.
Zalesréna byla v roce 2003 a v tomto roce bylo vybudovéploceni naasti plochy

v celkové délce 114m. Oplocena plocha ma 0,08 hék I8/ vysazovan v piu
8000 ks/ha, takZze bylo oploceno 640 ks buku. Tolgioceni bylo iteba provest
opravu Vvroce 2008 v celkovych nakladech 1 980.PK pouziti ptimérnych
nékladi, délce oploceni a figteni naklad na opravu dojdeme Kk nakiau
18,40KE/ks. Na zbylé ploSe jsou kazddrg provadny natry repelenty za stejnych
podminek jako v prvh zminovaném porostu. Néklady jsou stejné jako v prvnim
porostu a to 0,683#ks ra:né. Po vytgeni zkusnych ploch bylo v oploceném

prostoru néifeno 77 ks a na ploSe natirané repelenty 75 ks.
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Dle metodiky byly porovnany naklady a qhp zajiS€nych jediné podle zgisobu
provedené ochrany a byla vyhotoveny tabulky na
kazdy porost.

Tab. 7 Néklady dle Zsoby ochrany a procento za§isych jediné porost 315 F 1

Porost 315 F 1
d naklady celkem zajiseni
druh ochrany 2008 2009 2010 2011 Ke/ks jedinci v %
Mechanicka 22,60 22,60 23
Chemicka 0,68 0,68 0,68 0,68 2,72 8

Tab. 8 Néklady dle Zsobu ochrany a procento zaji$ych jediné porost 627

Porost 627 B 1b
Druh néklady| Zajistni
2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010/ 2011| celkem | jedinci v
ochrany y
v Ké/ks %
mechanicka | 15,30 3,10 18,40 81
Chemicka 0,68 0,680,68|0,68|0,68|0,68|0,68|0,68|0,68| 6,12 57

V obou sledovanych porostech tabulky faswkazuji vyrazs vysSi nédklady na
mechanickou ochranu oproti pouZziti &rétrepelenty. Oproti tomu jefrgjmé vySsi
procento zajignych jediné& v oplocenych plochach.To znamena, Ze efektivn
provedena ochrana kultur je mozna, ai@fsi pro majitele lesa vyznamné navySeni
nékladi na ochranu lesa proti &v.Pti navySeni mytnichégeb v letech 2012-2021
dle LHP na 1150 rhro¢né je nutné najit takovéeSeni, kterd nebudou znamenat

vyrazné navyseni naklacha ochranu lesa, ale zajisti jeho zdarny vyvo.
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5. SOUBOR OPATRENI A ZAVERY

Pro sniZeni tlaku jeleni #ke na lesy Hroztinska je teba navrhuji nasledujici
soubor opateni. Jako prvni je navrZeni ¥ishéeho planu lovu pro oblast, kterdimo
sousedi s déenym Uzemim.Tento postup fiado skupiny biologické ochrany lesa a
pro majitele nepinasi Zzadné vyrazjsi navyseni néklad Cilem navrZzeného lovu je
sniZeni poetnich stait v oblasti na Urove normovanych stav b¢chem 4. let. V
prvnim roce je navrZzena redukce o 50%, ve druhéd®%,ve tetim o 15% a ve
¢tvrtém o 5%.

Pri takto stanoveném postupu by 5. rok odpovidalyystagie staim normovanym.

Tab. 9 Navrh vstticného planu lovu pro dosazeni normovanych staév

Zpétny propodet 1876
Normovany stav 344
Prekroéeni stavu 1532
Pomér pohlavi 1:1
KOP 0,7
Skladba populace 40:40:20

Rychlost postupu

1.rok o0 50% 766
2.rok 0 30% 459
3.rok o 15% 230
4. rok 0 5% 77
Celkem 1532
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rok 2012 samec samice kolouch Celkem
skutegny stav 750 750 376 1876
Priristek 525 525
letni stav 938 938 525 2401
cilovy stav 444 444 222 1110
plan lovu 494 494 303 1291
rok 2013 samec samice kolouch celkem
skuteény stav 444 444 222 1110
PFirastek 311 311
letni stav 555 555 311 1421
cilovy stav 260 260 130 650
plan lovu 295 295 181 771
rok 2014 samec samice kolouch celkem
skutegny stav 260 260 130 650
Priristek 182 182
letni stav 325 325 182 832
cilovy stav 168 168 84 420
plan lovu 157 157 98 412
rok 2015 samec samice kolouch celkem
skuteény stav 168 168 84 420
PFirastek 118 118
letni stav 210 210 118 538
cilovy stav 138 138 69 345
plan lovu 72 72 49 193
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Jako dalsi z moznych postygkteré nebudou majitele nijak vyrazekonomicky
zakZovat je umisovani tZeb do porostnich skupin, kde se poslednich 10 let
spontans objevuji narosty buku. Tyto
narosty i pes vysoké stavy jeleni &ke
odristaji bez jakékoliv ochrany a jsou
vhodné jako prvni obnovni prvky

v budoucich s#ch, které by se ity
piifazovat po upraveni stayeleni z\¥ie na

z&klad prvniho doporgeni.
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PRILOHY
Priloha ¢.1

Tabulka n¢teni mechanické ochrana porost 315 F 1

18
19

20
Poznamka: Zelenjsou vyznéeny jedinci nespilujici kritérium zajis¢nosti

VySka vyska vyska Vyska

pofadoveé | méteného| poradové | méieného| poradové | méieného| poradoveé| méieného

¢islo jedince &islo jedincev| ¢islo | jedincev| gislo jedince

vcm cm cm vcm

1 21 162 41 161 61

2
3
4 166| 44|
5
6 | 66
7 161 47 67
8 196] 28 48 68
0 69
10
11 31 164 51|
12 165 32
13
14
15
16 163 76|
17| 167| 37 57
38 58

60

Tabulka zajigtnosti

nad
160cm 18ks 23%

Poznamka: Zelenjsou vyznaeny jedinci nespilujici kritérium zajis&nosti



Priloha ¢.2

Tabulka n&eni chemicka ochrana kultur porost 315 F 1

19
200 146 | 153] | 99|
Poznamka: Zelenjsou vyznaeny jedinci nespilujici kritérium zajis&nosti

VySka vySka vySka VySka
poradové | méienéhg poradové | méieného| poradové| méreného| poradové| méreného
¢islo jedince v| ¢islo jedince v| ¢islo jedince v| ¢islo jedince
cm cm cm vcm
1
2
3
4 | 64
5
6 | 66
7
8 | 68
9 | 69
10
11
12
13
14
15 75
16 76
17
18
| 60]

Tabulka zajigtnosti

160cm 6ks 8%

Poznamka: Zelenjsou vyznéeny jedinci nespilujici kritérium zajis¢nosti
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Piiloha ¢.3

Tabulka néfeni mechanicka ochrana porost 627 B 1b

Vyska vyska vysSka Vyska
poradové | méieného| Paradové | méteného| poradové| méreného| poradové| mereného
¢islo jedince v ¢islo jedince v| ¢islo jedince v| ¢islo jedince
cm cm cm vem
1 204 21 162 41 161 61 212
2 231 22 155 42 162 62 165
3 221 23 171 43 178 63 203
4 190 24 166 44 199 64 187
5 262 25 111 45 143 65 168
6 233 26 211 46 158 66 143
7 241 27 161 47 167 67 168
8 142 28 167 48 167 68 162
9 158 29 236 49 199 69 139
10 229 30 112 50 162 70 204
11 241 31 164 51 165 71 175
12 96 32 162 52 174 72 187
13 163 33 211 53 235 73 162
14 155 34 167 54 135 74 152
15 164 35 196 55 162 75 134
16 222 36 177 56 163 76 211
17 167 37 170 57 164 77 223
18 171 38 202 58 161
19 118 39 162 59 203
20 188 40 164 60 218

Poznamka: Zelenjsou vyznaeny jedinci nespilujici kritérium zajis&nosti

Tabulka zaji&tnosti

do 160cm

15ks

19%

nad 160cm

62ks

81%

Poznamka: Zelenjsou vyznaeny jedinci nespilujici kritérium zajis&nosti
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Piiloha ¢.4

Tabulka ngteni chemicka ochrana porost 627 B 1b

VysSka vySka vySka vySka
poradové | méteného| Paradové | méteného| poradové| méteného| poradové | méreného
¢islo jedince v| ¢islo jedince v| Zislo jedince v gislo jedince
cm cm cm vcm
1 191 21 162 41 121 61 112
2 153 22 155 42 154 62 155
3 154 23 171 43 178 63 177
4 228 24 166 44 199 64 187
5 138 25 111 45 143 65 168
6 224 26 143 46 158 66 143
7 129 27 161 47 161 67 168
8 222 28 167 48 167 68 165
9 194 29 201 49 199 69 132
10 138 30 112 50 167 70 156
11 241 31 164 51 126 71 175
12 96 32 162 52 174 72 175
13 163 33 119 53 203 73 162
14 155 34 167 54 154 74 145
15 164 35 109 55 172 75 154
16 158 36 177 56 164
17 167 37 170 57 171
18 171 38 154 58 115
19 118 39 119 59 201
20 135 40 164 60 183

Poznamka: Zelenjsou vyznaeny jedinci nespilujici kritérium zajis&nosti

Tabulka zajistnosti

do 160cm| 32ks 43%
nad
160cm 43ks 57%

Poznamka: Zelenjsou vyznaeny jedinci nespilujici kritérium zajis&nosti
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