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Odiivodnéni hodnoceni a celkové shrnuti:
Abstrakt je napsan svédomité a obsahuje vSechny jeho naleZitosti, anglicky abstrakt ma velmi dobrou anglictinu.

Literarni reSerSe ma celkem 14,5 strany, coZ povaZzuji za minimum pro dany typ prace. V textu pozor na shodu podmétu
s prisudkem. Str. 19 Gprava textu — jiny font pisma. Pozor na citace — Taxier, 2015 nenalezen v seznamu literatury (jen
Texier). Metodika kap. 4.2. — vychozi genetika — |épe nazvat vychozi geneticky material, kap. 4.4. statistika — [épe napf-
"pouZité statistiké metody”. Ve vysledcich postradam tabulky se statistickymi popisy.

Zasadni nedostatky spatfuji v rozsahu a popisu vysledkl a diskuze. Tato kapitola ma jen néco malo pres dvé strany,
prakticky diskuze chybi, chybi komentare k vyzkumnym hypotézam, je zde jen jeden. Hypotéza navic nemUze byt
z logicky véci potvrzena, ale jen vyvracena/pfijata. Je vidét, Zze pfedevsim formulace vysledkd a zavérd préace byla
vytvarena v ¢asovém presu, coz se podepsalo na kvalité prace.

Otazky k obhajobé:

1. Jaka konkrétni statisticka metoda byla pouZita pro hodnoceni dat? Kde jsou konkrétni vysledky statistickych analyz
pro obsah THC a CBD? (Doplnit pfi obhajobé)

2. Student musi konkrétné polozit stanovisko k vyzkumnym hypotézam a to na zakladé spravné zvolené statistické
metody.

3. Prosim o doplnéni deseti zahranicnich zdroj, s kterymi by student své vysledky porovnal.
4. Vysvétlete hlavni vyznam/pfinos airpot kvétind¢l pro obsah kanabinoida.

5. Jaky konkrétni rozdil v CBD a THC byl pfi pouZiti airpot kvétinacd a jejich mozna rizika/nedostatky pro péstovani
rostlin konopi?
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