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Abstrakt

Tématem bakalafské prace je problematika vyvoje kriminality nezletilych
a mladistvych v prachatickém regionu v obdobi 1997 — 2007. Byl proveden rozbor
statistickych dat Centraly informatiky a analytickych procesti Policejniho prezidia CR,
Sluzby kriminalni policie a vySetfovani Praha. Cilem prace je provést rozbor pficin
a podminek vzniku kriminality mladdeze (nezletilych a mladistvych) za pomoci dostupné
literatury. Na zdkladé vyhodnoceni statistickych dat Centrdly informatiky
a analytickych procesti Policejniho prezidia CR, Sluzby kriminalni policie a vy$etfovani
Praha specifikovat strukturu a cetnost trestné <&innosti mladeze (nezletilych
a mladistvych) v Ceské republice a v prachatickém regionu a tyto porovnat.

V teoretické Casti byl proveden rozbor vyvoje trestniho zdkonodarstvi nad mladezi
v ramci historického vyvoje na uzemi Ceské republiky a déle je pomoci &asti odborné
literatury proveden rozbor vybranych vlivli, jako je dédi¢nost, plsobeni rodiny
a n¢kterych socialné patologickych jevu, které se podileji na vzniku a rozvoji tohoto
specifického druhu kriminality. Zavér teoretické ¢asti je vénovan prevenci a spolupraci
Policie CR se $kolskymi organy, orginy socidlné pravni ochrany déti a Probacni
a mediacni sluzbou.

V praktické ¢asti bakalarské prace je proveden rozbor a vyhodnoceni statistickych
dat za uéelem zji§téni celkové trestné ¢innosti déti a mladeze v ramci Ceské republiky,
Jihoceského kraje a prachatického regionu za obdobi 1997 — 2007 Vv porovnani
s celkovou trestnou ¢innosti a rovnéz je zde zpracovana statistika vyvoje trestné ¢innosti
nezletilych a mladistvych v ramci Ceské republiky, Jiho¢eského kraje a prachatického
regionu v obdobi 1997 — 2007. Dale jsou vyhodnocena jednotliva obdobi se zaméfenim
na vyvoj druhl trestnych ¢inli a pocet spachanych skutkd ze strany nezletilych
a mladistvych s celkovym poctem trestnych ¢inli v prachatickém regionu.

Zavéry bakalatské prace budou poskytnuty Policii CR, Krajskému feditelstvi policie
Jiho&eského kraje, Uzemnimu odboru Policie CR v Prachaticich pro preventivni ¢innost

policie na zakladnich a stfednich Skolach prachatického regionu.



Abstract

The bachelor thesis presents the topic of trends and development in child and
juvenile delinquency in Prachatice distrikt from year 1997 to 2007 and provils an
analysis of statistical data obtained from The Headquarters of Information and
Analytical Processes of the Czech Police Presidium of the Service of the Criminal
Police and Investigation. The aim of the thesis is to use available literature to analyze
the causes and conditions for the origins of child and juvenilie deliquency, specify the
structure and frequency of the criminal aktivity committed by children and juveniles in
the Czech Republic and in Prachatice distrikt and compare these stitistical data.

The theoretical part provils the analysis of ganges in criminal legislativ focusing
on young people in the historici kontext of the development of the Czech Republic.
Next, by using specialized literature, it analyzes the perticular influences, for example
heredity, family influence and some other sociopathological phenomena, which
contribute to the origins and development of this distinctive kind of kriminality. The
end of the theoretical part deals with prevntion and cooperation between the Police of
the Czech Republic and educational authorities, state child protective service and the
Probation and Mediation Service.

The practical part of the bachelors thesis oves an analysis and evaluation of
statistical data about all child and juvenilie criminal aktivity in the Czech Republic, the
South Bohemian Region and Prachatice distrikt from 1997 to 2007, in comparison with
the total criminal aktivity in these areas. The practical part also presents statistics of
trends and development in criminal aktivity of children and juveniles in the Czech
Republic, the South Bohemian Region and Prachatice district. Next, this part provils
evaluations of individual periods focusing on the development of kinds of crimes and
compares the number of the crimes committed by children and juveniles with the total
number of crimes commited in Prachatice district.

The results of the thesis will be provided to the Police of the Czech Republic, The
Regional Police Directorate of the South Bohemian Region, the Local Department of
the Police of the Czech Republic in Prachatice and for preventiv activities undertaken

by the police in primary and secondary schools of Prachatice district.
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UVOoD

Tématem bakalatské prace je problematika tykajici se vyvoje kriminality déti
a mladeze.

Trestnd Cinnost mladeZze predstavuje v soucasné dob€ jeden z mnoha zavaznych
problémt v boji s kriminalitou. Kriminalita patfila odpradavna k privodnim jevim
spoleCenského souZiti. Trestnd Cinnost déti a mladeze je vaznym spoleCenskym
problémem a trendem poslednich let je zvySeny narist této kriminality. V posledni dobé
si mizeme vSimnout jednoho problému, a to stile se snizujiciho veéku pachateld
trestnych ¢inil. Je nutno si polozit otazky:

e narostla kriminalita déti a mladeZze po roce 1989, nebo je to disledek
dlouhodobého spolecenského vyvoje?

e jakd je souCasna spolecnost a co je vlastné diivodem toho, Ze se mladi lidé
dopoustéji trestné ¢innosti?

Mnozi se pak zamysleji nad tim, jak tomuto problému zabranit. Jako jedno z feSeni
navrhuji sniZzeni vékové hranice trestni odpovédnosti. Uvedené feSeni méa své zastance,
ale 1 odpurce a to jak v fadach vetejnosti, tak 1 odbornikli. Zda by toto opatteni vedlo ke
sniZzeni kriminality mladeZe, o tom miZeme polemizovat. Osobné jsem proti snizovani
vékové hranice trestni odpovédnosti, nebot’ pii souasné podob¢ zdkonl by musely byt
zcela jiné tresty.

V Gvodni ¢asti bakalaiské prace jsem na zakladé mé dostupnych materiald zmapoval
historicky vyvoj trestniho zakonodarstvi nad mladezi, zejména problematiku skupiny
mladistvych, jejichz trestni odpovédnost a moznost samostatného soudnictvi ma u nas
urcitou tradici.

V nasledujicich ¢astech prace se zabyvdm vybranymi vlivy, které se podileji na
vzniku kriminality déti a mladeze, jako je dédi¢nost a plisobeni rodiny.

Dtlezitou roli pfi vychové a formovani osobnosti hraje vliv skolniho a socidlniho
prostiedi. Zde se vytvareji pocatky poznani a chapani slozitych vztahovych otazek, a to
jak v samotné roding, tak i ve spole¢nosti. Rodina ma piedevs§im velky vliv na utvatreni

nazorti a moralnich kvalit kazdého jedince.



Dale se zabyvam socialné patologickymi jevy, jako jsou drobné kradeze,
alkoholismus, drogové a jiné zavislosti, které se podileji na vzniku a rozvoji kriminality
déti a mladeze.

Predlozend prace upozoriiuje na soucasné problémy, které provazeji kriminalitu
mladeze a souCasné trendy politiky statu, pfi¢iny jejiho vzniku, ale 1 mozné feSeni
tohoto zavazného spolecenského problému, jakymi je napt. prevence a v neposledni
fadé i spoluprace organti Policie CR se $kolskymi zafizenimi, organy socialn&-pravni
ochrany déti a Proba¢ni a mediaéni sluzbou.

Domnivam se, Ze uvedené téma je v soucasné, uspéchané dobé aktuilni a jeho

spoleCenska dulezitost bude trvala.



1. SOUCASNY STAV

1. 1 Historicky vyvoj trestniho zakonoddrstvi nad mladeZi v ¢eskych zemich do
roku 1918

Problematika détskych prav sahd daleko do nasi historie. V obdobi pfed Kristem
nemély déti zadné postaveni ve spolecnosti. Byly vétSinou majetkem svych rodict ¢i
panti. O nékolik stoleti pozdéji ziskaly alesponl stejnd prava jako dospéli. Presto se
k jejich v€ku a nevyzralosti vétSinou nijak nepfiihlizelo a osudy déti nemély casto
Stastné konce. V novovéku se osviceni lidé snazi ziskat alesponl zakladni prava pro
nejmladsi obcany. Az v novodobych déjinach se ale dité stava rovnocennym partnerem
dospélych.!

Cest piedstavovala zakladni rys existence tehdejsiho ¢lovéka, mohla byt poskozena
¢1 naruSena teba jadrnou nadavkou.?

Ve stiedovéku se rozliSovalo mezi tzv. nedospélosti a dospélosti. Odlisit obé skupiny
od sebe nebylo jednoduché, neexistovala jednotici pravidla. Dospélost se odvozovala od
vyspélosti télesné, kterd se zjist'ovala ohledanim. Pozdéji se jiz dospélost rozliSovala dle
véku a to nejednotné pro chlapce a dévcata. BlizSi pravni uprava mladistvych v této
dob¢ neexistovala. Lze konstatovat, ze v ur¢itych ptipadech byla brana nedospélost jako
polehcujici okolnost.?

Na konci 15. stoleti na Moravé nastava dospélost dosazenim urcitého poctu let, ktery
se ligil podle pohlavi a podle stavu, k némuz osoba nalezela. Uiedni ohledani nasledng
ustupuje vékovému limitu.

Kniha Tovacovska urcuje zletilost u panského stavu u muza 16 let, u divek 14 let,
U rytitt muza 17 a divek 15 let, u poddanych muzt 18 a u divek 16 let. V roce 1549 byl
dospély Slechtic, ktery dosdhl 20, méStan 18 a divky 15 let. Za zletilou se ovSem
povazovala divka po shatku. Zatimco v majetkopravnich vztazich méla Zena stejna

prava, v manzelstvi podléhala muzové moci. Nerovnomérné postaveni Zen bylo zvIast’

! Srov. KALENSKA, K. Prdva déti od minulosti po soucasnost.[online]. 21.5.2008 [cit. 2009-09-07]. Dostupné z:
<http://www.meredit.cz/kontent/view/258/76/>.

2 Srov. CECHURA, J. Kriminalita a kazdodennost v raném novovéku. 1. vydani. Praha: Argo, 2008. s. 13. ISBN 978-80-257-0049-
5.

8 Srov. Mladistvi jako specidini skupina-historie. [online]. 23.8.2000. [cit. 2009-06-24]. Dostupné z:
<http://trestni.juristic.cz/35609/clanek/trest2>.



zietelné v oblasti trestniho prava. Kdo ztratil svou cest, pfiSel tim i o svou pravni
zpuisobilost.*

Zvlastni pritaZlivost ma pfitom rany novovek, 17 a 18 stoleti, nebot’ je spojen s fadou
zakladnich zmén ve spolecnosti. Stejn¢ jako dnes ani v minulosti ke kriminalité
nedochdzelo nikdy ve vzduchoprazdnu, ale projevovala se v tésné vazb& ke
kazdodennosti.

Doba sjednocovéani trestnépravnich piedpisii zadala na tizemi Cech Obnovenym
ziizenim zemskym zroku 1627, na Moravé roku 1628. Obnovené ziizeni zemské
postradalo zvlastni pravni Upravu trestni odpovédnosti nedospélych pachateh'i.6

K samostatné kodifikaci trestniho prava v zemich cCeskych dochazi az r. 1707
hrdelnim tadem cisafe Josefa 1. Zaklad trestnich zakonikt stredovekych, Constitutio
Criminalis Carolina obsahuje ptedevsim vSeobecné pravidlo pro mirngjsi posuzovani
trestnych ¢ini mladeze.”

Teorie odstraseni suverénné ovladla vSechna zakonodarstvi az do XIX. stoleti.
Nejinak tomu bylo i1 v Hrdelnim fadu Marie Theresie (Constitutio criminalis
Theresiana) z roku 1768, prvni spole¢ny rakousky hrdelni fad, ktery byl vyznany téZ pro
oblast trestniho soudnictvi nad mladezi.?

Mlady v€k oznacuje se zde sice za okolnost polehcujici avSak ne zcela presné. Jde
zde jednak o Uplné vylouceni trestnosti (u déti) jednak o odpoveédnost sniZzenou:

e détstvi do 7. roku,

e nedospélost do 14. roku,

e ve&k mladistvi do 16. roku.

*Srov. ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vydani. Dobra Voda u Pelhfimova: Ale§ Cenék, 2002. str. 95. ISBN 80-
86473-08-2.

® Srov. Tamtéz s. 13.

® Srov. ZEZULOVA, J. Trestni zdkonoddrstvi nad mladezi. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita, 1997. s. 13-14. ISBN 80-210-
1643-4.

" Srov. VESELY, I. O trestni odpovédnosti mladeze ve starém ceském pravu. Véstnik Ceskoslovenské spolenosti pro pravo trestni.
Roc¢nik IX. €. 4. str. 101.

8 Srov. ZEZULOVA, J. Trestni zdkonoddrstvi nad mlddezi. 1. vydani. Bro: Masarykova univerzita, 1997. s. 15. ISBN 80-210-
1643-4.



Hranice mezi détmi a nedospélci je plynula: trestni odpovédnost uruje se podle
toho, zda je provinilec vékové blizsi sedmému nebo &trnactému roku.’

Déti do sedmi let nejsou viibec trestné odpoveédné, u nedospélct ve véku do ¢trnacti
let byla sniZzena trestni odpovédnost a u mladistvych jiz nastupovala plna trestni
odpovédnost.10

Do 19. stoleti se s mladymi pachateli zachazelo v podstaté stejné jako s dospélymi.
Normy chovani dospélych se uplatiiovaly i na déti, které jeSté nemaji rozvinuté logické
myslenkové operace (napt. pfi¢ina-nasledek). Podléhaly stejnym trestnim sankcim, byly
véznény ve stejnych podminke’lch.ll

Z uvedeného rovnéz vyplyva, ze zvlastni hranice, se kterou by bylo spjato vylouceni
trestni odpovédnosti osob mladého véku, je star§imu pravu neznima.?

Od 19. stoleti se pod vlivem evropskych pedagogli pozdni renesance, vcetné
Komenského, ale predev§im osvicencli pocalo uznavat, ze normy chovani dospélych
nelze uplatiiovat na déti, nebot’ mezi détmi a dospélymi je nejen rozdil v télesné vysce,
ale zejména ve stupni rozumové a mravni vyspélosti. Od t¢ doby se obecné uznava, ze
mira trestni odpoveédnosti nema byt stejna u nezletilych (zpravidla do 18 let) jako
u zletilych, 1 kdyz se za obdobnych okolnosti dopustili stejného trestného ¢inu. Nové

pocalo byt tedy chapano, Ze je nezbytné i1 jinak zachazet a sankcionovat nezletilé

pachatele nez pachatele zletile.

Nez lidstvo dospélo k poznani, ze pfisnost trestu neni vSelékem proti zlo¢innosti,
uplynula dosti dlouha doba. A pravé myslenka polepSeni pachatele méla velky vyznam

pro otazku trestniho prava mladistvych. Teprve v zdkon¢ o zloCinech a tézkych

® Srov. VESELY, I. O trestni odpovédnosti mladeze ve starém ceském pravu. Véstnik Ceskoslovenské spolednosti pro pravo trestni.
Rocnik IX. €. 4. str. 102.

' Srov. ZEZULOVA, J. Trestni zdkonoddrstvi nad mlddezi. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita, 1997. s. 16. ISBN 80-210-
1643-4.

" Srov. ZOUBKOVA, 1., NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani: Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. str. 62. ISBN 80-7251-070-3.

2 Srov. VESELY, J. O trestni odpovédnosti mlddeze ve starém ceském pravu. Véstnik Ceskoslovenské spoletnosti pro pravo trestni.
Roénik IX. €. 4. str. 1

B Srov. ZOUBKOVA, 1., NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani: Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. str. 62. ISBN 80-7251-070-3.
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policejnich ptestupcich z roku 1803 bylo poprvé jako polehcujici okolnost uvedeno

mladi pachatelovo do dvaceti let.™

Ustanoveni trestniho zakona z roku 1852 byla piijata téméf doslovné z trestniho
zékona z roku 1803. Rakousky trestni zakon z roku 1852 délil mladi z hlediska trestni

odpovédnosti obdobné jako Theresiana:

8%

e obdobi uplného vylouceni trestni odpovédnosti-obdobi naprosté nepficetnosti
- (v€k détsky) — do dovrseni 10. roku,

e obdobi zmenSené trestni odpovédnosti — obdobi zmensené pficetnosti —
(nedospélost) — od 10. do dovrSeni 14. roku,

e obdobi mirnéjsiho trestani — (v€k mladistvy) — od 14. do dovrSeni 20. roku

w1
veku.

Zménu pohledu na problematiku ohrozené a delikventni mladeze 1ze zaznamenat na
rozhrani 19. a 20. stoleti. V oblasti zdkonodarné se tyto zmény projevily ve snaze
vypracovat samostatny zdkon o zachdzeni s mladistvymi. A prave tato skute¢nost vedla
k rozhodnuti vlady vypracovat osnovu ,Zakona o trestani a trestni ochrané osob
mladistvych® (dale jen Osnova). Osnova vsunula mezi détstvi a dospé€lost prechodny
stupent mladistvych, vék od 14 do 18 let byl prohlaSen za v&€k pochybné piicetnosti.
Dale ze samotného nadpisu Osnovy je patrné, Ze trestani osob mladistvych mélo byt
podstatné odchylné od trestani osob dospélych. Navrh zdkona o trestani a trestni
ochrané mladistvych byl jesté nékolikrat prepracovan, naposledy v roce 1917, nicméné

zékonem se do rozpadu Rakouska - Uherska nestal.*®

¥ Srov. ZEZULOVA, J. Trestni zdkonoddrstvi nad mlddezi. 1. vydani. Bmo: Masarykova univerzita, 1997. s. 16-17. ISBN 80-210-
1643-4.

5 Srov. Tamté s. 17-18.

' Srov. ZEZULOVA, J. Trestni zdkonoddrstvi nad mlddezi. 1. vydani. Bmo: Masarykova univerzita, 1997. s. 20-21. ISBN 80-210-
1643-4.
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1. 1. 1 Historicky vyvoj zakonoddrstvi nad mladeZ od roku 1918 do roku 1950
Ceskoslovenska republika pii svém vzniku vroce 1918 pievzala byvalé pravo
rakouské a uherské. V Cechach a na Moravé platil nadéle trestni zakon o zloginech,
pfec¢inech a pfestupcich zroku 1852 beze zmén, vCetné trestniho prava mladeze.
Pfevzatad uprava neCinila v podstaté rozdily mezi dospélym a mladym pachatelem.
Zakon neukladal soudciim, aby se blize seznamili s osobou mladého pachatele, aby
zkoumali pficiny jeho provinéni a hledali zptisob naipravy.17
Slovensko a Podkarpatskd Rus ptevzaly upravu progresivnéjsi. Byla ji reformni
uherska ustanoveni o zvlaStnim trestnim pravu mlddeze a ziizeni soudi mladeze.
Trestni odpovédnost byla stanovena od dovrSeni dvanactého roku véku a az do
osmnactého roku veéku byla relativni - podminéna dusevni a mravni vyvinutosti.
Soudnictvi nad mladistvym vykondvaly soudy mladeze pii nékterych okresnich
soudech, kde rozhodoval samosoudce.™®
Nékolik let po vzniku Ceskoslovenska (1918) zapo&aly piipravné prace na celkové
reformé trestniho prava mladeze. Byly umocnény dvéma divody. Za prvé, snahou po
sjednoceni pravni upravy rakouské (platné v Cechach a na Moravé) a uherské (platné na
Slovensku a Podkarpatské Rusi) a za druhé prudkym nardstem trestné ¢innosti po 1.
svétové valce. ™
Zakonem byl vytvofen samostatny systém trestni justice nad mladezi v podminkach
justicné orientovaného modelu zachazeni s delikventni mladezi. Vid¢i zasadou zakona
bylo co nejméné trestat a co nejvice vychovavat a polepSovat. Vedle preference opatieni
vychovnych pted represivnimi mél zakon fadu dalsich modernich prvku:
e trestné Ciny byly posuzovany mirngji a odchylné od trestnych ¢inti dospélych,
e Dbyl stanoven specialni proces piizpisobeny véku mladistvého,
e Siroky vybér prostiedkii k napravé mladeze,

e pravidla vykonu trestu,

¥ Srov. ZOUBKOVA, 1., NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita m/ideze. 1. vydani: Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 63. ISBN 80-7251-070-3.

18 Srov. Tamtéz s. 63.

9 Srov. ZOUBKOVA, L. Kontrola kriminality mladeze. 1. vydani: Dobra Voda u Pelhfimova: Ales Cenék, 2002. s. 95. ISBN 80-
86473-08-2.
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e soucinnost pracovnikil socidlni péce mladeze.

Trestni odpovédnost byla stanovena od dovrSeni dvanictého roku véku a az do
osmnactého roku veéku byla relativné - podminéna duSevni a mravni vyvinutosti.
Soudnictvi nad mladistvym vykonavaly soudy mlédeZze pii nékterych okresnich
soudech, kde rozhodoval samosoudce.”

Reformni snazeni vyustilo ve 30 letech 20. stoleti piijetim velmi progresivniho
a zdaftilého zdkona o trestnim soudnictvi nad mladei (&islo 48/1931 Sb.).”

Tento zdkon konstatoval, ze nedospéli (do 14 let) nemaji trestni odpovédnost a feSeni
jejich delikt pienechal poru¢enskym soudtim. Trestné ¢iny mladistvych (14-18 let) se
nazyvaly provinéni, platily pro n¢€ snizené trestni sazby.23

Dominantni tlohu zde sehrala vychova spolu se snahou ochranit mladistvého pted
vSemi Skodlivymi vlivy, které by mohly ohrozit jeho dalsi vyvoj. Timto zdkonem doslo
poprvé v nasich podminkach k samotné kodifikaci trestniho prava mladeze (trestniho
prava hmotného a procesniho) a k vytvofeni samostatného trestniho systému nad
mléadezi. Pocatek trestni odpoveédnosti byl spojen s ukonc¢enim Skolni dochazky. 24

Zakon poprvé upravil otdzku ochrannych opatieni. Tato opatfeni byla ¢inéna ku
prospéchu mladeze mravné ohroZené, ptfi¢emz zdkon upravoval tyto instituty pouze
prozatimné. Ochrannd opatieni byla zdkonem pojata jako soubor prostredkil, které
zékon poskytuje k ndpravé mladistvého, jenz spachal trestny ¢in. Zakon rozeznaval tii
stupné vychovnych opatfeni: ochranny dozor, ochrannou vychovu rodinnou

, , . 25
a ochrannou vychovu ustavni.

2 grov. ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vydani: Dobra Voda u Pelhfimova: Ale§ Cenék, 2002. s. 95. ISBN 80-
86473-08-2.

2 Srov. ZOUBKOVA, I, NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlideze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 63. ISBN 80-7251-070-3. 3

% Srov. ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vydani: Dobra Voda u Pelhfimova: Ale§ Cenék, 2002. s. 95. ISBN 80-
86473-08-2.

% Srov. FRANCEK, J. Zlocin a trest v Ceskych déjinach. 1. vydani. Praha: Rybka Publisher, 1999. s. 70. ISBN 80-86182-91-6.

% Srov. SCHELLEOVA, 1. et al. Prdvni postaveni mladistvych. 1. vydani. Praha: Eurolex Bohemia s.r.0., 2004. s. 36-37. ISBN 80-
86432-82-3.

% Srov. ZEZULOVA, J. Trestni zdkonoddrstvi nad mlddezi. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita, 1997. s. 42-43. ISBN 80-210-
1643-4.
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Zakon o trestnim soudnictvi nad mladezi byl ve své dobé pokladan za progresivni
a zdafily. Ceskoslovensko se jim zatadilo mezi ostatni evropské zemé& se samostatnou
pravni Gpravou trestniho soudnictvi nad mladezi. %

Vznik Protektoratu Cechy a Morava v roce 1939 pierusil zdarny rozvoj soudnictvi

nad mladezi v Ceskoslovensku. Po osvobozeni republiky v roce 1945 za¢al opét pro
vSechny platit zakon z roku 1931.
Zakon byl vSak bez nihrady zruSen trestnim zdkonem ¢. 89/1950 Sb., kterym byla
trestnépravni ustanoveni, upravujici problematiku mladistvych, vc¢lenéna zpét do
obecnych pravnich predpisti. Doslo ke zruseni soudli mléddeze a ufadoven pro péci
o mladez.”’

Soudni systém se stal neflexibilni. Mnohem mén¢ nez diive umozioval individualni
diferenciaci viici mladistvému. Trestni odpovédnost sice zacinala dovrSenim 15. roku
veéku, avSak dolni hranice byla konstruovana jako absolutni. Znovu vytvoieny byly
vnitini bariéry mezi agendami tykajicimi se nezletilych ve vécech trestnich na strané

jedné a ve vécech civilnich na strané druhé. Tento stav se nezménil ani po rekodifikaci

trestnich kodexti v roce 1961.%

1. 1. 2 Historicky vyvoj zakonoddrstvi nad mladeZ od roku 1950 do roku 1990

Zéakon €. 86 z roku 1950 zrusil bez nahrady zakon o trestnim soudnictvi nad mladezi

zroku 1931. Tim byly zruSeny i soudy mladeze a uradovny pro péc¢i o mladez. Tento

trestni zakon se o mladistvych zmifioval pouze v osmi ustanovenich, pficemz soud mohl
upustit od potrestani:

e nemohl-li mladistvy z omluvitelnych divodd plné rozpoznat, kdy jeho

jednéni je pro spolecnost nebezpecné,
e Slo-li o trestny ¢in men$iho vyznamu, k némuz byl mladistvy sveden

prilezitosti, nebo tizivymi osobnimi nebo rodinnymi poméry,

% Srov. ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. 1. vydani: Dobra Voda u Pelhfimova: Ales Cenék, 2002. s. 98. ISBN 80-
86473-08-2.

7 Srov. TamtéZ s. 98.

2 Srov. ZOUBKOVA, I, NIKL, J., CERNfKOVA, V. Kriminalita mladeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 65. ISBN 80-7251-070-3.
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e Slo-li o trestny ¢in menSiho vyznamu, jehoz se mladistvy dopustil
nerozvaznosti, nebo pod vlivem jin€ osoby,
e m¢l-li soud za to, Ze ochranna vychova, kterou nafidi, splni ucel trestu.?
Trestni fad z roku 1950 také umozioval, aby ze stejnych divodi prokurator vici
mladistvému zastavil trestni stihdni (§ 230). Tato dvé ustanoveni byla ve zkracené
podobé obsazena jesté v novelach trestniho zakona €. 63 zroku 1956 a v zakoné
0 trestnim fizeni ¢. 64 zroku 1956. Neobjevila se ale jiz v novych trestnich kodexech

z roku 1961 — trestni zakon &. 140/1961 Sb., trestni ¥ad &. 141/1961 Sb.*°

1. 1. 3 Historicky vyvoj zdakonodarstvi nad mladez od roku 1990 do soucasné doby

Zacatkem 80. let zapocaly piipravné rekodifikacni prace na novych trestnich
zakonech. V 90. letech pak byly pfijaty novely-novela trestniho zédkona ¢. 175/1990 Sb.,
novela trestniho fadu ¢. 178/1990 Sb. V ramci té€chto novel doslo k rozsifeni moZnosti
trestl, které¢ lze ulozit mladistvému a téZ doSlo k rozsifeni piipadi, kdy nastavaji po
vykonani urcitych trest u mladistvého u¢inky zahlazeni odsouzeni ihned po vykonu
téchto tresti. Mladistvym se podle trestniho zdkona rozumi osoba, kterd v dobé
spachani trestného Cinu dovrSila patnacty, avSak neptekrocila osmnécty rok svého
véku.*!

V roce 2001 vznikd v rdmci Ministerstva spravedlnosti Probac¢ni a mediacni sluzba.
Tato sluzba pomaha jak dospélym, tak i mladistvym.

Proba¢ni a media¢ni sluzba nabizi mediaci mezi obéti a pachatelem, pfipravuje
zpravy pro rozhodovani statnich zastupcli nebo soudct, provadi proba¢ni dohled
a organizuje a kontroluje vykon alternativnich trestii a opatfeni.*

Zahajenim prace Komise Ministerstva spravedlnosti CR kolem roku 1993 pro
rekodifikaci trestniho prava hmotného a procesniho, je diskutovéna i otdzka trestni

politiky vii¢i mladezi.®

# Srov. Mladistvi jako specialni skupina. [onling]. 23. 8. 2000 [cit. 2009-11-09]. Dostupné z:
<http:trestni.juristic.cz/35609/clanek/trest2>.

* Srov. Tamtéz.

# Srov. Tamtéz.

% Srov. SCERBA, F. Sankcionovéni mladistvych. [online]. [cit. 2009-06-23]. Dostupné z:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/kriminalistika/2005/02/>.

# Srov. Tamtéz.
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Vyraznym piinosem bylo piijeti zdkona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech
mladeze (dale jen ZSVM), ktery nabyl G¢innosti 1. 1. 2004. Tento zakon pfinesl do
ceského trestniho prdva vyznamné zmény nejen do samotné koncepce a podminek
trestni odpovédnosti mladistvych, ale také do sankcionovani mladistvych pachatelt.

ZSMV rozliSuje tfi druhy opatieni, jez 1ze ulozit mladistvym (§ 10 odst. 1 ZSVM):

e vychovna opatieni
e ochranné opatfeni

4 A 734
e trestni opatieni

Zéakon o soudnictvi ve vécech mladeze oproti diivéjsi pravni Gpraveé 1épe uplatiiuje
zasadu pomocné role trestni represe. Vychovna opatfeni tedy nemaji mit zadny
represivni ucel, ptipadna Gjma pro mladistvého, kterd je soucasti vychovného opatieni,
by méla ptisobit vyhradné vychovnym zpﬁsobem.35

Uvedeny zakon nepfinesl snizeni v€kové hranice trestni odpovédnosti. Tato je nadale
spojovana s dovrSenim patnactého roku veéku.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze pfinesl zménu v tom smyslu, Ze podle
soucasné pravni Upravy hovoiime o tzv. relativni trestni odpovédnosti. Relativni trestni
odpovédnost je chapana jako podminéna zptisobilost jedince byt pachatelem trestného
&inu.*®
1. 2 Pric¢iny vzniku kriminality mladeZe a détské delikvence

Clov&k prichazi na svét jako biologicka bytost. P¥inasi si sebou uréitou genetickou
vybavu. Své dispozice muze za urCitych podminek rozvinout ¢i nechat vyhasnout.

Teprve pasobenim socialniho prosttedi se stava plné lidskou bytosti.37

% Srov. SCERBA, F. Sankcionovdni mladistvych. [online]. [cit. 2009-06-23]. Dostupné z:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/kriminalistika/2005/02/>.

* Srov. Tamtéz.

% Srov. JELINEK, I. K trestni odpovédnosti mladistvych. [online]. [cit. 2009-06-09]. Dostupné z:
< http://aplikace.mvcr.cz/archiv/2008/casopisy/kriminalistika/2005/02>.

¥ Srov. JEDLICKA, R., KOTA, J. Analyza a prevence socidlné patologickych jevii u déti a mladeze. 1. vydani: Praha: Karolinum,
1998. s. 70. ISBN 80-7184-555-8.
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Priciny, které u déti a mladistvych vyvolavaji riazné patologické stavy a poruchy,
jsou Cetné a slozité. Na zaklad¢ téchto stavli a poruch mohou vznikat poruchy chovani.
Tyto pfic¢iny se daji délit na endogenni (vnitini) a exogenni (vn&jsi). Endogenni pticiny
jsou ty, které vznikly ucCinkem vnitinich vlastnosti organismu, exogenni pak vlivem
ginku zevniho prostiedi (u déti rodina a kola, ale i vlivy Zivotniho prostiedi). Casto se
pi vzniku jednotlivych chorobnych stavii kombinuje vice $kodlivych faktort.®

Vyskyt socidlné patologickych jevi, jejich dynamika a zmény jsou nedilnou soucasti
spolecnosti. PriCiny, které existenci téchto jevll umoznuji, se méni velice malo.
Uplatituje se dédi¢nost 1 konstitucni faktory, rodina, Skola, pracovni prostiedi,
vrstevnici, nevhodné traveni volného Casu, uplatiiuje se i vliv médii, ale i negativni jevy
ve spole¢nosti, mald ochrana déti a mladdeze pfed témito jevy, neucinnad mravni, eticka
a pravni vychova, mala u¢innost sank¢nich a preventivnich opaltfeni.39

Jako pfi¢iny zna¢ného rozsifeni socialn¢ patologickych jevii mezi mladezi jsou
uvadény nové negativni zmény vrodingé, ale i liberalizace pfistupu spolecnosti
k drogam, prostituci, zebrani, potulce, pfizivnictvi, hracstvi, riznym sektam,
K pornografii, a sexu, nelegalnimu vydé¢lavani penéz atd. Dokonce i nékteré nové
pozitivni jevy, jako zjednodusSeny styk s cizinou, moznost neomezeného pohybu po
republice i mimo ni, vys$i nabidka na utrdceni vlastnich i cizich penéz, svody
Lprumyslu zabavy®, vliv médii, napomahaji rozsifovani socialné patologickych jevi

f 1w A
u mladeze. *

1. 2. 1 Dédicnost jako jedna 7z moZnych p¥icin

Clovék Zije ve svém téle a jeho biologicka podstata vytvati zakladni neopominutelné
omezeni jeho ja. Z nativistického pohledu se clovék rodi s urcitymi dispozicemi
zdédénymi po biologickych ptedcich, které lze sice utlumovat ¢i rozvijet, ale vzdy

pouze Vv hranicich fyzicky vymezenych moznosti toho kterého jedince.*

® Srov. NIKL, J. Socidiné patologické jevy u déti a mladeze se zaméienim na jejich prevenci. 1. vydani: Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2000. s. 51-52. ISBN 80-7251-033-9.

¥ Srov. ZOUBKOVA, I, NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani: Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 32. ISBN 80-7251-070-3.

0 Srov. Tamtéz s. 32.

1 Srov. CEJP, M., et al. Tvorba a realizace projektii prevence kriminality mlddeze. [online]. [cit. 2009-11-11]. Dostupné z:

<http://prevence.cpvp.cz/images/stories/skoleni_1/skoleni_new/publikacefinalversion_szkv.pdf>.
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Kazdy z nés je neopakovatelnou, individudlni a jedine¢nou konfiguraci osobnostnich
rysu. V tisicich detailech se nase osobnost 1isi od jiné. Pfesto jsme Si vV nééem podobni:
narodili jsme se do stejné doby, plsobi na nas svymi prvky podobnd kultura, ideje,
zvyky, dostdvame podobné informace, zazivame podobné radosti i tizkosti.

Zijeme v lidské pospolitosti, vni se u¢ime pravidlim, normam, vzdélavame se,
navazujeme vztahy.*?

Genetickd zakotvenost lidského chovani je aspekt soucasnymi spoleCenskymi
védami stale nedocenény. Prakticky vSechny osobnostni vlastnosti i vétSina lidskych
postojti, a dokonce i1 z4jmul je dédicna. Lidské individualni charakteristiky jsou vSak
z tohoto hlediska mnohem méné prozkoumany nez z hlediska vlivii prostiedi (zejména
vlivl rodiny a jinych skupin).

Nase civilizace si totiz chce a potfebuje myslet, Ze lidského jedince je mozné
dalekosahle programovat vlivy prostfedi. Proto si vytvaii védecké teorie a s nimi volné
souvisejici soustavy presvédCeni (viz napt. doktriny jednotlivych psychoterapeutickych
skol), jez tento predpoklad potvrzuji.43

Z hlediska dédicnosti jsou lidské individudlni charakteristiky a lidské chovani
prozkoumany mnohem mén¢ nez vlivy zevniho prostiedi (rodina a jiné skupiny).

Systematické studium dédicnosti delikvence zacalo prakticky az ve 20. stoleti
genealogickym zkoumdnim americkych rodin (Goddard) v nichz se vyskytlo
delikventni chovéani. Geneticka dispozice miZe byt odpovédnid napf. za sniZenou
sebekontrolu ¢i za hyperaktivitu. Tyto vlohy v§ak sami o sobé nevedou k delikventnimu
jednani.**

Delikvence je chovani, které je podminéno velice komplexné. Dédi¢nost je jednim
z mnoha faktori, které na né maji vliv.®

V pedagogice se setkavame s oznacenim mravni vada, od které¢ho se pteslo k terminu

mravni narusenost. Ziejm¢ proto, ze terminu vada se zpravidla pouziva pro defekt,

2 Srov. LASEK, J. Psychickd deprivace ditéte jako kriminogenni faktor. [online]. 25.10.2006 [cit. 2009-11-11]. Dostupné

z:<http://lwww.zkola.cz/zkedu/rodiceaverejnost/socialnepatologickejevyajejichprevence/delikvenceakriminalita/21912.aspx>.

* Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydéni: Praha: Portal, 2003. s. 21. ISBN 80-7178-771-X.

“ Srov. ZOUBKOVA, I, NIKL, J., CERNiKOVA, V. Kriminalita mladeze. 1. vydani: Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 33. ISBN 80-7251-070-3.

* Srov. Tamtéz s. 33.
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ktery Ize charakterizovat zménou jiz ve strukturalnim zakladu télesného organu, v tomto
pripad¢ charakteru, kdezto narusenosti se spise vyjadiuji jen funkcionélni poruchy. 40

Za delikventy jsou pak povazovani jedinci, jejichz chovani odporuje
institucializovanym ocekavanim, coz znaCi, Ze nedodrzuji takové normy, jaké
predstavuji zakony, pfedpisy, natizeni apod.47

Studie dédic¢nosti jsou obvykle podnikdny na dospélé populaci. Vztahnout jejich
vysledky na mladez nejde bez upozornéni na fakt, Zze hranice mezi ,,delikventem*
a ,,nedelikventem* je béhem dospivani mnohem méné ostrd nez v dospélosti. Velmi
mnoho mladych lidi, zejména mladych muzi, a zejména téch, ktefi Ziji ve velkych
meéstech, se nékdy dopusti ¢inu, ktery piekracuje hranice zdkona. VétSina z nich neni
nikdy vySetfovana ani dopadena. Existuje tedy mnoho mladistvych ,,delikventi*, kteti
se nikdy nedostanou do zadného vzorku zkoumanych osob. Na to, aby se nékdo stal
dospélym pachatelem trestné Cinnosti, potiebuje dospivat osmnact let, béhem nichz uz
muze — ale nemusi — pachat trestnou ¢innost jesté jako mladistvy. U mladého ¢lovéka je
obtizngjsi nez u dospélého predpovédet, kam bude jeho Zivotni drdha sméfovat.
Delikventni chovani mladistvého mize byt jen ojedinélou epizodou, nebo zacatkem

v , c A
zloCinecké kariéry. 8

1. 2. 2 Konstituce jako predispozice socidlni patologie

Z konstitu¢nich faktord, které v zaddném piipadé nelze povazovat za pfic¢inu socidlné
patologickych jevil, ale za urcité predisponujici faktory, je nutné uvést syndromy
hyperaktivity, vrozené osobnostni dispozice a snizenou uUroven rozumovych

. 49
schopnosti.

“ Srov. KOUDELKOVA, A. Psychologické otdzky delikvence. 1. vydani: Praha: Victoria Publishing, 1995. s. 29. ISBN 80-7187-
022-6.

" Srov. JEDLICKA, R., KOTA, J. Analyza a prevence socidlné patologickych jevii u déti a mladeze. 1. vydani: Praha: Karolinum,
1998. s. 64. ISBN 80-7184-555-8.

8 Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydéni: Praha: Portal, 2003. s. 21. ISBN 80-7178-771-X.

® Srov. ZOUBKOVA, L, NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mladeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 34. ISBN 80-7251-070-3.
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1. 2. 3 Syndrom hyperaktivity a hypoaktivity

Trvaly neklid a velké kolisdni pozornosti jsou nejnapadnéjSimi znaky détské
poruchy, kterd byla po druhé svétové valce u nds nazyvana lehkou détskou encefalopatii
(LDE) a pozdéji byl pro ni pfejat anglosasky titul minimalni mozkova dysfunkce
(MMD). Nejnovéji se odbornici kloni k ozna¢ovani tohoto souboru ptiznakd jako
syndrom hyperaktivity. Nedostatek koordinace a zdbran je patrny nejen v pohybové
aktivité téchto déti, ale 1 v fe¢i — déti byvaji charakterizovany jako neposedné a neustale
mluvici.”

Vyskytuji se i poruchy Cteni, psani zadrhavani, déti maji Castéj$i poruchy chovani,
jsou méné oblibené v kolektivu, maji snizené sebehodnoceni. V dospivani a dospélosti
maji vétsi potize v adaptaci na spolecenské prostredi. Syndrom hyperaktivity byva ¢asto
spojovan s takovymi znaky adolescenta jako je impulsivita, agresivita a zachvaty
vzteku.*!

Syndrom hypoaktivity se vyznacuje zménou aktivity smérem minus, neschopnosti
koncentrace a vyraznou labilitou v jednani.

Casto zjisténa porucha percepce, smyslové nedostatky, poruchy jemné koordinace
pohybil a nerovnomérny vyvoj psychickych funkei se projevuji v chovani ditéte i ve
schopnosti ziskavat poznatky a zkuSenosti béhem vyvoje. Nejcastéji se postizeni zjisti
az ve Skolnim véku, kdy dité nezvladne vyuku pii normalni inteligenci. Tento pacient,
ktery vnima svét v ur¢itych sférach zkreslen¢ a nedokonale, provokuje svym chovanim
rodinu i $kolni kolektiv.>

Dité, které nema tuspéch v normalnim prostfedi svych vrstevnikd, uchyluje se
mnohdy Kk nespravnym projeviim sebeuplatnéni. Ma konflikty s uciteli, neuspéch ve
Skole prohlubuje Spatny vztah k rodicim, kamaradiim a sourozencim. V chovani jevi

znamky infantilnosti, je nadprimérné hravé, bez zabran navazuje kontakt s nezndmymi

% Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddes a delikvence. 2. vydani: Praha: Portal, 2003. s. 27. ISBN 80-7178-771-X.

* Srov. ZOUBKOVA, I, NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani: Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 34. ISBN 80-7251-070-3.

%2 Srov. NIKL, J. Socidiné patologické jevy u déti a mlddeze se zaméFenim na jejich prevenci. 1. vydani: Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2000. s. 60. ISBN 80-7251-033-9.
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osobami, i v cizim prostiedi, je nadmérné¢ lehkovérné a snadno se podfizuje, snazi na

sebe upoutat pozornost, casto nevhodnym zpl"lsobem.53

1. 2. 4 Vrozené osobnostni dispozice

Psychopatie je vétSinou psychiatrickych $kol pojimana jako trvald vrozend
osobnostni dispozice, ktera stavi ¢lovéka mimo normu. Mezi normou a psychopatii se
jeste¢ nékdy rozliSuji akcentované osobnosti a anomadlni osobnosti. Psychopatie,
pfipadné i oba dalsi typy odchylek od normy, jsou diagnostikovany u pachateld trestné
¢innosti velmi cCasto. U mladistvych je ovSem nesnadné odliSit povahové zmény
vyvolané bouflivéji probihajicim dospivanim od stalych povahovych ryst, ptipadné od
projevil procesudlniho psychického onemocnéni.”*

Riizni autoti uvadéji rizné definice psychopatii. Myslivecek uvadi psychopatie jako
povahy, které maji nckteré vlastnosti a sklony neobycejné siln€ vyvinuté a jiné
podprimérne zabrzdéné, takze cela jejich osobnost je nevyvazena s riznymi napadnymi
sklony a zvlastnostmi a je bez rovnovaihy.55

Heveroch charakterizoval psychopaty jako lidi napadné a podiviny.*®

Schneider oznacuje psychopaty jako osobnosti, které¢ trpi svou abnormitou, nebo
jejichz abnormitou trpi spoleénos‘c.57

I kdyz pojeti psychopatii je rtizné, vsichni, ktefi se touto problematikou zabyvaji, se
shoduji vtom, Ze jde o patologii charakteru chovani. Jestlize je psychopatie vcas
zjisténa a korigovana vychovou, nemusi k plnému rozvoji dojit. Vychovné pusobeni
ovSem musi byt intenzivni a dlouhodobé. Pokud ovSem zjistime, Ze hlavni pfi¢inou
obtizi jsou rozpory a nedostatky ve vychové, nejedna se o psychopatické rysy, ale
0 disharmonicky vyvoj, ktery se nechd dobfe ovlivnit dobrym pedagogickym

, 58
vedenim.

%8 Srov. NIKL, J. Socidlné patologické jevy u déti a mladeze se zaméFenim na jejich prevenci. 1. vydani: Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2000. s. 60. ISBN 80-7251-033-9.

* Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Middez a delikvence. 2. vydani: Praha: Portal, 2003. s. 31. ISBN 80-7178-771-X.

% Srov. NIKL, J. Socidlné patologické jevy u déti a mlddeze se zaméFenim na jejich prevenci. 1. vydani: Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2000. s. 58. ISBN 80-7251-033-9.

% Srov. Tamtéz s. 58.

¥ Srov. Tamtéz s. 58.

% Srov. Tamtéz s. 59.
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1. 2. 5 SniZend uroveri rozumovych schopnosti

Ke konstitu¢nim disponujicim faktoriim je obvykle pocitdna i snizena uroven
rozumovych schopnosti, opakované potvrzovana prizkumy mladych i dospélych lidi
ocitajicich se ve véznicich a napravnych tstavech.”

Rozumové schopnosti méfené inteligenénimi testy jsou prokazatelné vice
determinovany dédi¢nosti nez u¢enim. Vyrazngjsi intelektovy deficit maji zeny (divky)
s delikventnim chovanim nez muzi (chlapci) s delikventnim chovanim.®

I kdyZ jsou u delikventnich déti ¢asto pozorovany mensi rozumové schopnosti, jde
vétSinou o nasledek zanedbané vychovy v roding a jen zcela vyjimecné se jedna o déti
debilni nebo psychicky nemocné.®*

Na druhé stran¢ vSak se mnohdy dopoustéji deliktii déti, které urcitym zptisobem
vybocuji z priméru, s napadnou fyziognomii (piili§ malé postavy, s kosmetickymi

vadami apod.) nebo tim &i jinym zptisobem postizené.®?

1. 2. 6 Prislusnost k pohlavi

Disponujicim konstitu¢nim faktorem je i pohlavi jedince. Muzi se podle dostupnych
statistik dopoustéji trestnych ¢inii mnohem castéji nez Zeny, a to ve vSech
spolecnostech, ve vSech dobach, nezévisle na své piislusnosti k etnické skupiné
i nezavisle na druhu trestné &innosti.*®

Bez vlivu na vyss$i kriminalitu muzi jisté neni ani odlisny zptsob vychovy chlapcii
a divek — divky jsou ve vSech spolecnostech pod vétsi kontrolou ze strany rodicu,
ucitelll 1 dalSich dospélych nez chlapci, takze maji vice pfilezitosti vStipit si zabrany
k protispole¢enskému chovani. Vrstevnické vazby na partu pro né nemaji takovy
vyznam jako pro chlapce. Naopak vazby na rodinu jsou u nich nespornd pevn&jsi.**

Rozdil v mirdch muZzské a zenské kriminality je pfipisovan vrozené vyssi agresivité

muzl (mysli se agresivita pifima, neslovni), jeZ by mohla byt ovlivilovana muZskym

% Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 32. ISBN 80-7178-771-X.
 Srov. Tamtéz s. 32.

& Srov. SUCHY, O., SVANCAR, Z. Mldde? a kriminalita. 1. vydani. Praha: Melantrich, 1972. s. 112. ISBN neuvedeno.

2 Srov. Tamtéz s. 112

% Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 33. ISBN 80-7178-771-X.
% Srov. Tamtéz s. 33.
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pohlavnim hormonem testosteronem, ktery ptisobi nejen na fungovani mozku, ale i na

utvafeni t&la.%®

1. 3 Rodina jako rizikové prostiedi

Rodina je tradicnim spolecenstvim osob, které lze najit v n¢jaké podobé v kazdé
znamé kultufe. V jejim ramci se utvareji zakladni charakteristiky naSeho dusevniho
zivota. Rodina pritom slouzi jako zprostfedkujici skupina mezi jedincem
a spolec“:nosti.66

Dit¢ zde prostfednictvim urcit¢ého dospélého, obvykle matky, ziskavad prvni
informace o okolnim svété. Matei'ska osoba, resp. pozdéji cela rodina je pro dité nejen
zdrojem jistoty a bezpeci, ale 1 zdrojem informaci o ném samém. Na jejich zaklad¢ si
vytvaii urCité sebepojeti ovlivnéné skutecnosti, zda je akceptovano a pozitivné
hodnoceno, ¢i nikoli. Rodina dit¢ vychovava a tim je urCitym zpisobem stimuluje,
rozviji jeho schopnosti a dovednosti, prezentuje mu urc¢ity hodnotovy systém.67

Uspotadani rodinného systému a pozice, jakou v ném dité zaujima, také ovlivni jeho
dalsi vyvoj, resp. adaptaci na jiné socidlni prostfedi. Rodinny systém muze byt
uspofadan rliznym zpisobem, miiZze postradat potiebny fad, jasnd pravidla
| srozumitelnost hierarchii postaveni jednotlivych ¢lenti. Muze byt ale i piili§ rigidni,
neschopny reagovat na vyvojové podminéné zmény ¢i individudlni potieby ditéte. Mize
svou rovnovahu udrzovat na ukor jednotlivych cleni, miize blokovat otevienou
komunikaci a tim i Sanci vyjadfit své pocity. Dité se pro svou zavislost a bezbrannost

y i 4 fonr 68
casto stava obéti tohoto systému.

1. 3. 1 Funkce a zdkladni charakteristika rodiny
V diivéjsich dobach se déti rodily piedevsim ztoho divodu, aby v bohatSich

rodinéch rozsifovaly majetek, v chudsich zase ,,pisobily* jako dalsi pracovni sila. Jinou

% Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 33. ISBN 80-7178-771-X.

% Srov. JEDLICKA, R., et al. Déti a mladez v obtiznych Zivomich situacich. 1. vydani. Praha: Themis, 2004. s. 38. ISBN 80-7312-
038-0.

 Srov. VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 4. vydani. Praha: Portal, 2008. s. 45. ISBN 978-80-7367-414-
4,

% Srov. Tamtéz s. 46
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hodnotu pro rodice ¢asto nemély. V 19. stoleti se postupné zacalo prosazovat ,,pravo na
détstvi“. Do té doby se na déti pohliZelo jako na malé dospélé se vsemi povinnostmi.69

Svymi funkcemi je rodina spjata sSirSi spolecnosti, sjejim institucionalnim
systémem, s ostatnimi socialnimi skupinami. Rovnéz zakladni vztahy v roding,
manzelstvi, piibuzenstvi, rodiovstvi a vykon rodinnych roli nejsou ureny pouze
vzéjemnymi emocionalnimi vztahy, nybrz i §ir§im socidlnim prostfedim. Tyto vztahy
urCuji tradice, pravni normy a dalSi formy vnéjsi kontroly, jejichZ cilem je udrzet
integritu rodiny. ZvnéjSku piisobici faktory se dopliuji plisobenim zevnitt rodiny, které
vychdzeji z osobnich potieb, snah cith a celkové osobnostni charakteristiky c¢lena
rodiny. Vnitini soudrznost rodiny je tak udrzovana vn&jsimi i vnitinimi silami.”

Rodina neni ale neménnd instituce, jeji funkce se v novodobé historii vyznamné
proménuji. V poslednich letech klesa snate¢nost, klesa porodnost, zvySuje se vek,
v némz lidé vstupuji do prvniho manzelstvi, stoupa pocet rodin, v nichz o dité pecuje
jen jeden z rodic¢d, velikost rodiny se zmensuje (ubyva rodin, kde Ziji pohromadé¢ dvé az
tfi generace), vzrustd pocet domdacnosti tvorenych jen jednim clovékem, roste pocet
nemanzelskych déti (rodie spolu Ziji bez oficidlniho siatku), stoupd pocet rozvodi,
klesa pocet lidi, kteti po rozvodu uzaviraji nové sflaltky.71

Vznikaji nesndze v komunikaci uvnitt rodiny a v feSeni problémd s jeji pomoci. Vliv
vrstevnikil, v dospivani pfirozeny, se tim jesté¢ zvySuje — ne vzdy k prospéchu véci.
Trend Kk nestabilni rodiné¢ predstavuje pro dospivani vyjimetné te€zky problém;
a samoziejme 1 pro celé détstvi, kde se jedinec (i pro dospivani) formuje rozhodujicim
zpﬁsobem.72

Socializa¢ni funkce rodiny jsou velice Siroké. Rodina jednak zajiStuje uspokojovani
biologickych potieb ditéte, zajistuje podminky pro jeho zrani a rist, ale pfipravuje jej

. v o1 R
také na pfijeti roli, vzora a jednani. 3

% Srov. BACHAROVA, G. Rakoska, ¢i dobré slovo? Déti a my. Praha: 2008, roc. 38, ¢. 1,'s. 36-37. ISSN 0323-1879.

™ Srov. NIKL, J. Socidiné patologické jevy u déti a mladeze se zaméFenim na jejich prevenci. 1. vydani. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2000. s. 32-33. ISBN 80-7251-033-9.

™ Srov. ZOUBKOVA, L, NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 35. ISBN 80-7251-070-3.

"2 Srov. VANECEK, M. Rizikové chovani v dospivani. Buletin Nérodni protidrogové centrdly. Praha: 2009, ro&. XV, &. 4, s. 22-23.
ISSN 1211-8834 .

" Srov. JEDLICKA, R., et al. Déti a mladez v obtiznych Zivotnich situacich. 1. vydani. Praha: Themis, 2004. s. 38. ISBN 80-7312-
038-0.
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1. 3. 2 Rodina jako spolecenska instituce

Rodina je zékladni socidlni skupina, jejimz prostfednictvim ptichazi ¢lovék do styku
S jinymi socialnimi skupinami, s celou slozitou sociélni strukturou. Reguluje zakladni
potieby Clovéka a urcuje jeho Cinnost. Utvaii vztah mezi rodi¢i a détmi. Dité piebira
formy chovani od rodict, jejich hodnoty atd. Jakym zplisobem a v jaké kvalité ptejima
tyto formy a hodnoty zalezi ve velké mife na konkrétnich vychovnych metodach rodict,
jejich pedagogické ptipravenosti a jejich citlivosti.”

Evropska spolec¢nost — a sni 1 rodina — pfechéazi z obdobi industridlniho do obdobi
postindustrialniho. Zeny se emancipuji, vstupuji v historicky nevidané mife na trh
prace, coz méni jejich chut’ a moznost angazovat se v tradi¢ni Zenské roli v rodiné —
vroli hospodynd a vychovatelky déti. Zeny se za¢inaji uplatiiovat i v politice a ve
vetejné sfétfe. Toto jejich tihnuti se dostava do konfliktu s potfebami ditéte a s tradicné
nizkou ochotou muzl participovat na vychové déti a provozu domécnosti. Navic dnes
zeny mohou rozhodovat o svém téhotenstvi samy; antikoncepce je vymanila z nadvlady
muZi i v jejich reprodukéni funkei.”

Do sou¢asného zpiisobu Zivota rodin zasahuji i stavajici ekonomické potize. Spatna
finan¢ni situace nékterych mladych rodin se pak muze projevit ve vztazich uvniti
rodiny.

TeZkosti, s kterymi se soucasna rodina potyka pti plnéni svych vychovnych funkci,
jsou spojeny s celou fadou dalSich faktord (malo déti v roding, sniZeni potieb zapojit
déti do domacich praci, oslabeni kontroly u€eni a volného Casu, rozdily mezi fyzickou,
psychickou a socialni zralosti apod.). Zivotni standard dne$nich déti je relativng vysoky.
Byva to zejména tam, kde rodice se €asto snazi nahradit détem v materidlni oblasti to,
0 co je ochuzuji, kdyz na n¢ nemaji cas. A tak Casto déti zavalené drahymi hrackami,

elektronickymi vyrobky, vysokym kapesnym, citove stréldaji.76

™ Srov. NIKL, J. Socidlné patologické jevy u déti a mladeze se zaméFenim na jejich prevenci. 1. vydéni. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2000. s. 32. ISBN 80-7251-033-9.

™ Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 39. ISBN 80-7178-771-X.

" Srov. ZOUBKOVA, I, NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mladeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 35. ISBN 80-7251-070-3.
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1. 3. 3 Rizikové faktory v rodiné

Hlavni koalici rodiny je spojeni jejich ¢lenii v jeden celek. Rodina neni ndhodna
seSlost jednotlivych lidi. Neni ani politické strana, aby v ni §lo o boj mezi frakcemi. Je
to spolecenstvi, kde kazdému zalezi na kazdém vic nez v jinych skupindch. V rodiné¢ ma
jit ptedevsim o harmonii a soulad.”

Rizikovym faktorem pro dit€¢ je nepochybné nepfitomnost rodi€ovské postavy
v rodin€. V rodin€ delikventné se chovajicich mladych lidi chybi nejcastéji otec, a to
vinou rozvodu nebo kvili tomu, Ze s matkou ditéte nikdy nezacal zit. Chlapec pak
postradd vzor, s nimz by se mohl identifikovat, dévce postradd model muzského
chovani, déti obojiho pohlavi postradaji druhy (specificky) zdroj opory a druhou
(specifickou) autoritu. Také matka déti je vice zatizena naroky vychovy neZ matka,
ktera déti vychovava spolecné s manzelem.’

Rozvrat rodiny provokuje v nezralé détské psychice fadu traumat a pocity kiivd,
které budou sice po jistém case takzvané zapomenuty, jenomze z nich plynouci emo¢ni
poskozeni zlstane uz definitivné nezvratné.”

Vyciti-li dospivajici nezajem rodicii, lhostejnost nejblizsich a citi-li se odstréeny
a ménécenny, chce tento stav zménit. Je proto pochopitelné, Ze se snazi na sebe
upozornit, pfipoutat zajem jinych a prosadit se. Coz ¢ini predev§im témi formami, které
bezpe¢né ovlada. Proto dokdze dominovat nevhodnym zplisobem, ¢asto se dostava do
konflikti se spoleCenskymi zasadami a dopousti se deliktt, které jsou projevem vzdoru
¢1 nesouhlasu s jeho vlastnim Zivotem.®

Vyrazné¢ odliSny je obraz delikventnich dospivajicich, pochazejicich z dobie
situovanych a spofddanych rodin, vnichZz oba rodi¢e pracuji, podnikaji, jsou
hyperaktivni a povazuji za nejdulezitéjsi vlastni kariéru, obé&tuji vétsinu sil v honbé za
dosazenim pozic v zaméstnani, v politice ¢i vydélavani penéz. Za soucasnych
podminek, kdy mnozi rodie ptichazeji z prace pozd¢ odpoledne ¢i vecer, ma fada

mladistvych k volné dispozici zna¢ny ¢asovy usek, ktery libovolné uzivaji pro sebe tak,

™ Srov. MATOUSEK, O. Dospivdni chlapcii v Cechdch a na Moravé. 1. vydani. Praha: Portal, 1997. s. 27. ISBN 80-7178-121-5.

" Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Middez a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 45. ISBN 80-7178-771-X.

™ Srov. NOVOTNY, P. Epidemie delikvence. 1. vydani. Liberec: Dialog, 2006. s. 31. ISBN 80-86761-45-2.

% Srov. JEDLICKA, R., KOTA, J. Analyza a prevence socidlné patologickych jevii u déti a mlddeze. 1. vydani. Praha: Karolinum,
1998. s. 106. ISBN 80-7184-555-8.
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jak je napadne. Vzhledem k nedostatecné ¢i dokonce zcela chybéjici socialni kontrole
v rodin€ i v okoli se mohou voln¢ toulat po ulicich, klubech a diskotékach, navstévuji se
navzajem, vysedavaji v restauracich, u hracich automati nebo organizuji razné
houseparty, na nichz krom¢ konzumace alkoholu mohou také pouzivat chemické

. y 81
omamn¢ prostiedky.

1. 3. 4 Uplatiiovani discipliny v rodiné

Jesté pred dvaceti lety vypadala vychova v mnoha rodinach asi takto: ptisny otec
udéluje détem piikazy a kontroluje jejich plnéni. Kdyz se néco nezdafi, odménou je
pohlavek, minimalné¢ nekompromisni kritika. ZvIast zlobivé déti se den co den
potkavaji s vafeCkou nebo tatinkovou tvrdou rukou. Dobrd prace a hezké chovani je
prece samoziejmost. Potomek nema zadné zvlastni prava. Déla a mysli si to, co od néj
pozaduji rodice. V celé domacnosti vladne citovy chlad, o vnitini citovy svét ditéte se
nikdo nezajima. Vzdyt’ co zoceli clovéka lépe nez disciplina a skryvani pocitﬁ?82

A jak vychova v rodinach vypada v dnesni dob¢?

V nékterych rodinach sice stale jedou jako za Rakouska - Uherska, ale té€lesné tresty
se ud@luji s daleko vétsi rozvahou a mnohem vice se také bere v ivahu jedinecna
osobnost ditéte. Razi se heslo: pfisnd, ale laskava vychova. V praxi to znamena, ze ditéti
vyty¢ime mantinely chovani a v téchto mantinelech rozvijime jeho vlastni svét. Misto
mocenského se stale vice prosazuje partnersky vztah mezi rodidem a ditdtem.®

Prili§ tvrdd disciplina zahrnujici agresivni chovéani rodice k ditéti je castéjsi
Vv rodinach, v nichz se déti chovaji delikventné. Dité se v takové rodiné uci agresivite
jako dovolenému zptisobu chovéani. Casté a drastické télesné tresty jsou vzdycky malo
ucinné, dité se rodici vnitin¢€ vzdaluje, pfedstira, 1Zze a manipuluje, aby se tvrdému trestu
vyhnulo. Tim jsou paradoxné posilovany zpusoby chovani, kterym ma vychova branit.
Vsechny popsané nedostatky v uplatiiovani rodi¢ovské discipliny prokazatelné

predchazeji delikventnimu chovani déti a probihaji také soubézné s nim.%*

8 Srov. JEDLICKA, R., KOTA, I. Analyza a prevence socidiné patologickych jevii u déti a mladeze. 1. vydéni. Praha: Karolinum,
1998. s. 106. ISBN 80-7184-555-8.

% Srov. BACHAROVA, G., Rékoska & dobré slovo? Déti a my. Praha: 2008, ro¢. 38, ¢. 1, s. 36. ISSN 0323-1879.

¥ Srov. Tamtézs. 37.

% Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 44. ISBN 80-7178-771-X.
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1. 3. 5 Rodicovsky dohled

Dohled (monitoring) je dalsi parametr rodicovského chovani, ktery ma prokazatelnou
souvislost se soubéznym nebo pozd¢jsim delikventnim chovanim ditéte. Mini se jim
mira rodi€ovy informovanosti o tom, co dit¢ déla ve volném case, s jakymi kamarady se
styka, kde se zdrzuje, kdyZ neni doma, kdy se vraci domii a v jakém stavu. Cim hife
rodic¢e monitoruji své dité, tim je podle studii shrnutych v praci Snydera a Pattersona
(1987) vétsi pravdépodobnost, ze se dit¢ dopusti trestného Cinu, Ze se trestného ¢inu
dopusti v casném veku, ze jej bude opakovat a ze pujde o zdvazny trestny &in.®

Dite, které opravdového spojence v rodiné nenajde, nemuize dospét v psychicky
vyrovnaného normalniho ¢lovéka. Chybi-li nékomu zazitek jistoty ze vztahu, zazitek, Ze
né¢komu jinému na ném zaleZzi, je tim trvale poskozeny. Nutkavé si pak projevy piizné
obstarava, ale jeho vztahy jsou pielétavé, povrchni; nebo budovani kvalitnich vztaht
vzdava a zije jako vlk samotaf, ktery nemusi dodrzovat ani zakladni spolecenské
normy.®®

Rodic, ktery se chova delikventn¢, nadmérné pije, bere drogy, je Casto nezaméstnany
nebo ma podobné projevy ,,socialni nepfizpusobivosti, také zvySuje pravdépodobnost,
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ze dit¢ bude béhem dospivani prestupovat meze zakona.

1. 4 Vliiv Skoly

Skola je prostiedim, které dit¢ urditym zptsobem stimuluje a rozviji. Ma své
pozadavky a oc¢ekavani, které mohou byt pro nékteré zaky téZzko splnitelné. Hodnoceni
jejich vykonu i1 chovéani pfedstavuje specifickou zpétnou vazbu, jez mize ovlivnit
sebehodnoceni ditéte. Pro netspéSné nebo Spatné adaptované déti se muze stat
ohrozujicim, nebo naopak bezvyznamnym prostfedim (napf. tehdy, pokud rodina
nepovazuje Skolni prospéch za podstatny). Dulezité jsou i vztahy mezi uliteli a zaky,
které mohou byt oboustranné stresujici. Ucitel je autoritou, jeZ ma urcitou moc (i kdyz

ey ox ik o, . .. 88
objektivné dost omezenou), a proto muze dité riznym zplisobem ovlivnit.

8 Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 44-45. ISBN 80-7178-771-X.

% Srov. MATOUSEK, O. Dospivdni chlapcii v Cechdch a na Moravé. 1. vydani. Praha: Portal, 1997. s. 27. ISBN 80-7178-121-5.

8 Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydéni. Praha: Portal, 2003. s. 45. ISBN 80-7178-771-X.

8 Srov. VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 4. vydani. Praha: Portal, 2008. s. 47. ISBN 978-80-7367-
414-4.
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Mira ucitelovi angazovanosti na zdkové osudu ovSem mize piesahovat miru
rodicovského zdjmu jen vyjimecné a ditéti to nemusi byt na prospéch ani v piipadech,
kdy jeho rodina v né¢em selhava. Od socializaéniho plsobeni $koly se dnes o¢ekava
vic, nez je realné.®

Ve vétsin€ naSich Skol pfevlada vyucovani, které pocita jen s predavanim poznatkii
smérem od ucitele k ditéti. Déti soutézi v reprodukci znalosti, nesoutézi ve schopnosti
spolupracovat ani ve schopnosti nalézat feseni realnych problémi spole¢nosti.”

V soucasné dob¢ vSak vzd€lani u nas zaznamenalo nevidany rozmach, coz je ziejmé
na veétsi moznosti vybéru skol.

Kvalifikace ¢asti mladych lidi znané vzrostla, ale vzrostla i propast mezi dal§imi
skupinami mladeze. Cast mladeze je nedoudend, neméd potiebné dispozice pro
zaméstnani, ma i1 nizkou schopnost dalsi socializace. A zde je souvislost mezi socialn¢

patologickymi jevy a touto mladezi zcela zfejmét.91

1. 4.1 Vztah Skoly a rodiny

Prechodem do skoly ztraci kazdé dité vylu¢né postaveni, které mélo do té doby
vroding. Musi se pfizplsobit novému Zivotnimu rytmu. Skola bere dité jako jedno
z mnoha dalSich a chce na ném, aby se ptizpiisobilo, aby bylo jako ostatni deti.%

Ptipravenost ditéte na Skolu muize znevyhodnit piedchozi vychova v roding.
Vychova, ktera od ditéte nic nevyzaduje a na druhé strané ptili§ poskytuje (vychova
rozmazlujici a protek¢éni) brzdi osamostatiiovani ditéte a negativné ovlivituje adaptaci
ve spole€nosti vrstevnikll. Vychova piili§ Uzkostna zbavuje dité¢ vlastni iniciativy,
omezuje jeho aktivitu, schopnost piekonavat obtize. Vychova perfekcionisticka je se
snahou o dokonalost opakem, kdy rodice, bez ohledu na schopnosti ditéte, chtéji od
n¢ho maximalni vysledky. Dité je pietézovano, stresovano, unikd do choroby, nebo

hleda nik u svych vrstevniki, objevuji se u né¢ho poruchy chovani. Vychova zavrhujici

® Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 65. ISBN 80-7178-771-X.

% Srov. ZOUBKOVA, L, NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 36. ISBN 80-7251-070-3.

°L Srov. Tamté s. 36.

%2 Srov. ZOUBKOVA, L, NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 37. ISBN 80-7251-070-3.
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se projevuje nezajmem o dité (rodice jsou ¢asto anomalni osobnosti, alkoholici apod.),
které pak hleda unik z reality rodinného prostfedi.93

Na $kolu klade spole¢nost jesté fadu dalsich pozadavki. Skola by méla déti nejen
kvalifikovat pro budouci préci, ale také vychovavat k obCanské angazovanosti, a to ve
spolupraci s rodinou. Neni vSak vzdycky snadné skloubit zajmy spole€nosti, rodiny
a Skoly. Rodiny n¢kdy se skolou spolupracovat nechtéji, maji-li jiné hodnotové
preference nez $kola. Skola ma piihlizet nejen k postojiim rodi¢i, ale i k individualnim

potiebam ditste.*

1. 4. 2 Skola jako rizikovy Cinitel

Ttida, vCetné ucitele, ma velky podil na vyvoji a formovani osobnosti ditéte. Ucitel
je zprvu pro dité¢ nejvyznamnéjsi osobou ve Skole, postupné vSak nabiraji na vyznamu
vztahy ke spoluzdkiim a solidarita s nimi. Ucitel se stava autoritou, které konkuruje
rodic¢tim a pozd¢ji téz vrstevnikim. %

Ze strany ucitele je dit¢ hodnoceno — skoro vzdy zndmkami — za podané vykony
Vv jednotlivych pfedmétech a za chovani. Z toho odvozuje v prvnich letech Skolni
dochdzky pocit vlastni hodnoty. Pozdé&ji jej opira také o to, jak je piijimano spoluziky.
Je pravdépodobné, Ze k tomuto presunu dochézi diive, nez se bézné soudi.*

Déti si velmi zahy zacinaji ve tiid¢ vytvaret svou vlastni ,,subkulturu® vyznacujici se
zvlastnim jazykem, zvyklostmi a ritudly, na niz jsou ucitelé v lepSim piipade vice
a Vv horSim ptipadé méné napojeni. Ve tfid¢ vznikaji i podskupiny zvlastnich ,,sub-
subkultur®, jez jsou k bliz§imu kontaktu motivovany spolecnymi zdjmy, spole¢nymi
¢innostmi. V nékterych pripadech mohou byt tyto podskupiny zarodkem asocialnich
part, a to uz u déti na prvnim stupni zékladni skoly.®’

Neprtiznivé podminky ve skole, konflikty mezi ditétem a ucitelem, neptizplisobeni se

kolektivu déti mohou vést ke Skolnimu selhani, k nechuti ke Skole a mohou se projevit

% Srov. ZOUBKOVA, 1., NIKL, J. CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,

2001. s. 36. ISBN 80-7251-070-3.

% Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 67. ISBN 80-7178-771-X.

% Srov. ZOUBKOVA, 1., NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 37. ISBN 80-7251-070-3.

% Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 75. ISBN 80-7178-771-X.

 Srov. Tamtéz s. 75.
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poruchami chovani ve smyslu uniku napft. zaskolactvim, lhanim, alkoholem, delikvenci
apod.”

V obdobi puberty se obvykle vSechny povahové rysy a odchylky v chovani jesté vice
zvyraziuji.

Pro vyvoj ditéte tedy mtize byt kriticka schopnost ucitele zvladat ,,neklid*, ,,nekazen*
a ,,nezajem* déti takovym zpluisobem, aby nebyl poskozovan dobry vztah k uditeli ani
jejich sebehodnoceni. Komunikovani s détmi, které je ze strany dospélého soustiedéné
jen na obsah (jenz ma nej¢astéji podobu kritiky), nemuze prispivat k pocitu kompetence
a vnitini pohody ditéte. Presto je v naSich Skolach tak Casté. Je dobfe kompatibilni
s autoritarskou, kritickou vychovou, kterou mnoho nasich déti zaziva v rodinach.”®

Uvahy o socialnim selhdni mohou zaéit jak u rodiny, tak u vzd&lavaciho systému.
Dit¢, které ma lepsi ,,socialni kapital* (zdjem rodiny o jeho osud) ma po dokonceni
zakladni Skoly moZznost volit si prestizn€jsi Skoly a obory, které jsou 1épe placené¢ a ma
moznost 1épe se uplatnit na trhu prace. Mén¢ vzdélani jedinci pak casto zadaji
0 podporu Vv nezaméstnanosti. Nezaméstnana mladez se pak obvykle déli na dvé
podskupiny, kdy u prvni jsou divody nezaméstnanosti v regionu, v profesi apod.,
druhou skupinu pak tvofi ti, ktefi zaméstnani nepovazuji za zdroj obzivy a ziskavani
finan¢nich prosttedkli a ¢asto se uchyluji k nezdkonnym zptisobim zabezpeceni své

existence.!®

1. 5 Vliv spolecnosti na mladez a jeji hodnoty

Zdrojem zkuSenosti je také aktudlni socidlni kontext, spolecnost, resp. socialni
vrstva, k niz ¢lovek patii. Zahrnuje obecny vliv spolecnosti (projevujici se medialné,
socioekonomicky atd.) 1 konkrétni lokality, kde Zije (prosttedi malého mésta piisobi
jinak nez velké anonymni sidlist€). Spole¢nost se samoziejmé v prubéhu ¢asu méni,

miiZe prochézet fazemi zésadnich zmén, které vytvaieji tzv. kohoutovou zkusenost.'**

% Srov. ZOUBKOVA, I, NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 37. ISBN 80-7251-070-3.

% Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 76. ISBN 80-7178-771-X.

10 Srov. ZOUBKOVA, I, NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 37. ISBN 80-7251-070-3.

% Srov. VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 4. vydani. Praha: Portal, 2008. s. 47. ISBN 978-80-7367-
414-4,
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Hodnotovy vztah spole¢nosti a jedince je obousmérny. Spolecnost se svym
intencionalnim, ale pfedev§im funkciondlnim plsobenim podili na utvafeni
hodnotového systému mladého CElovéka a zprostfedkované i1 dalSich spolecenskych
subjekti. Soucasn¢ vSak jedinec reaguje svou tvar¢i subjektivitou na meénici se
spolecenské podminky a v zavislosti na své pozici ve spole¢nosti modifikuje na n¢j
prendseny hodnotovy systém spoleénosti.102

U nas se spolecensky vyvoj ve 20. stoleti liSil od vyvoje zdpadnich zemi, coz

17 . ’ . vy r1r . ) s . v ’ 1
dospélym 1 mladym lidem stézovala moralni orientaci i rozvijeni obCanskych cnosti. 03

1. 6 Vliv nasili v médiich na déti a mladez

Zpusob traveni volného casu mladeze je stale vice spojovan s médii. Pfirozené
prostiedi je tak vytésiiovano prostfedim medialnim a v dalSim vyvoji i virtudlni realitou.
Tyto dramatické zmény V Zivotnim poli ¢lovéka patii k nejvyznamngj$sim ve vyvoji
lidského rodu. Tak jako vétSina inovaci i medialni chovani se ve spole¢nosti prosazuje
nejdiive predevsim u mladeze.'%*

O vlivu médii, a zejména televize na socializaci dneSnich déti a mladeze ve
vyspelych zemich nemiize byt pochyby. Déti a dospivajici sleduji televizi nejvice ze
viech médii. Cas, ktery vénuji sledovani televize, je v priméru delsi nez viechny jiné
mimoskolni (resp. mimopracovni) ¢innosti, jimz se déti a dospivajici v nasi kultute
vénuji.'?®

Jednim ze zdroju, které byvaji uvadény jako moznd pfit€zujici pficina problémi
soucasné mladeze, jsou audiovizualni produkty, zejména filmy a pocitacové hry. Uvadi
se, ze za udajnou zvySujici se mirou agresivity stoji mimo jiné i mnozstvi agresivnich
¢int, které dité¢ zhlédne za svij zivot v televizi nebo v kiné (uvadi se, Ze jdou do
desetitisicil) a v poslednich letech i samo virtudln¢ provede v poc¢itacovych hrach. Ma se

za to, ze déti mohou napodobovat v redlném Zivote chovani i jedndni svych medialnich

2 Srov. SAK, P. Promény ceské mlddeze. 1. vydani. Praha: Petrklic, 2000. s. 65. ISBN 80-7229-042-8.

18 Srov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 95. ISBN 80-7178-771-X.
% Srov. SAK, P. Promény ceské mlddeze. 1. vydani. Praha: Petrkli¢, 2000. s.165. ISBN 80-7229-042-8.

1% 5rov. MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 100. ISBN 80-7178-771-X.
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hrdinti. Souvislosti mezi sledovanim filmt a zivotni realitou jsou nepochybné¢ mnohem
sloZit&jsi, nez se jevi na prvni pohled.'®

Zatimco u dospélych je vliv medialniho nasili spiSe kratkodoby, u déti zasahuje do
vyvoje tvofici se osobnosti. Nasilné chovani si dit¢ osvojuje od nejran€jSiho véku.
Kritickym obdobim je vék mezi 6-8 lety. Dité, které si v tomto véku upevnilo nasilné
postoje a nazory, ma malou pravdépodobnost, Ze by je v budoucno meénilo. Dité, které
ma pro komunikaci s ostatnimi détmi k dispozici pfevazné agresivni vzorce chovani,
bude jen téZko navazovat ptatelstvi a spolupraci. Agresivni déti jsou osamocené, i1 kdyz
si n¢kdy vytvoii respekt druhych. Negativni zkuSenosti nepfijeti spolu se sledovanim
nasilnych potradii pak potvrzuji jejich vidéni svéta jako zdketného a nehostinného mista
nebezpeci, kde neexistuje pravé piatelstvi a laska a kde Ize obstat jen silou.'”’

Vyspélé spoleénosti se snazi déti ochranit pomoci zakont. Umluva o pravech ditéte
zavazuje staty k ,tvorbé odpovidajicich zasad ochrany ditéte pied informacemi
a materialy skodlivymi pro jeho blaho®. V ¢eském zakoné o rozhlasovém a televiznim
vysilani se zakazuje zatazovat do vysilani potady, ,,které mohou vazné narusit fyzicky,
psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych zejména tim, Ze obsahuji pornografii
a hrubé samougelné nasili*.'*

Pii veskerych uvahach o mozném nebezpeci medialniho nasili je tfeba si uvédomit,
ze ne kazda zobrazend agrese musi automaticky dostat nalepku ,,negativni. Pro
détského divaka je nebezpecné predevSim to televizni ndsili, které je samoucelné
a zlehCujici. Nebezpeci predstavuje rovnéz medidlni nasili, které neni spojeno s bolesti
a utrpenim obéti, a které je predvadéno jako beézna strategie chovani (k niz navic saha;ji
kladni hrdinové).'*

Pravdou je, ze televizni stanice nabizeji fadu potfadli urenych specidln¢ pro déti.
Kdyz se dospéli divaji na televizni vysilani, hodnoti, co vidi, a srovndvaji to s tim, co

znaji ze svéta prace a z vlastni kazdodenni empirie s jedndnim jinych lidi. Ale déti

1% Srov. MERTIN, V., GILLERNOVA, I. Nebezpeti schované v obrazovce. Rodina a §kola. Praha: 2009, rog. LVI, &. 3, s. 14-15.
ISSN 0035-7766.

Y7 Srov. VYHNALEK, J. VIiv ndsili v médiich na vyvoj ditéte. [online]. 23.6.2005 [cit. 2010-02-10]. Dostupné z:
<http://rodina.cz/clanek4514.htm>.

1% Srov. MERTIN, V., GILLERNOVA, I. Nebezpeti schované v obrazovce. Rodina a skola. Praha: 2009, ro¢. LVI, &. 3, s. 15.
ISSN 0035-7766.

19 Srov. SUCHY, A. Medidlni zlo-myty a realita, souvislost mezi sledovanim televize a agresivitou u déti. 1. vydani. Praha: Triton,
2007. s. 62. ISBN 978-80-7254-926-9.
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nedisponuji dostatecné akumulovanymi zdkladnimi Zivotnimi zkuSenostmi. Proto
mohou Spatné rozumét tomu, co je jim aktudlné prezentovano. Mohou véfit, ze to, co
kazdy vidi v televizi, pfedstavuje ,,skutenost™, protoZze nerozuméji motiviim, které
vedou televizni producenty k nata¢eni urCitych potradi, k poraddani prehlidek,
velkolepych show nebo k ndkupu napinavych ptibéhti. Dospéli také rozliSuji mezi
zpravami a zabavou a mezi zabavou a reklamou. Déti vSak nikoliv. '

Velkou odpovédnost vii¢i nejmladsi generaci maji dnes vedle rodicii a uciteld 1 tviirci
televizniho vysilani. Pfi prevenci Skodlivych Uc¢inkt televizniho nasili je tfeba zacit
s medialni vychovou, ktera uc¢i déti vyuzivat média ke svému prospéchu. Nejlepsim
zpusobem neni jen teoretické poucovani o médiich, jejich Skodlivosti, ale i vyroba
televiznich programt, rozhlasovych potadl, pifipadné novin samotnymi d&tmi.
Vysledkem tohoto vzdélavani by meéla byt medidlni gramotnost, kterd je dnes jiz

. Clieaao 111
srovnavana s gramotnosti literarni.

1. 7. Trestnd ¢innost pachand mladeZi a na mladeZi

Kazdy stat, chce-li se chovat odpovédné z hlediska budouciho vyvoje kriminality
Vv zemi, musi jednak vénovat trvalou a soustiedénou pozornost formam a projevim
socialné patologickych jevii u déti a mladistvych, jednak musi hajit jejich prava
a opravnéné zajmy V nejSirSim slova smyslu. Tato pozornost nesmi byt pouze razu
represivniho ¢i restriktivniho, ale musi mit spiSe podobu chapajici pedagogicko-
psychologické analyzy, jez vyustuje do vhodnych preventivnich ¢i resocializa¢nich
zasahd.!*?
Kriminalita mlddeze ma vramci celkové kriminality sva specifika, ktera jsou

vyrazem veékovych zvlastnosti télesného a psychického zrani, s neukonéenym moralnim

vyvojem, socialni nezralosti mladych lidi a dal§imi faktory.™

10 Srov. JEDLICKA, R. et al. Déti a mlddez v obtiznych Zivotnich situacich. 1. vydani. Praha: Themis, 2004. s. 47-48. ISBN 80-
7312-038-0.

™ Srov. ZOUBKOVA, 1., NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 39. ISBN 80-7251-070-3.

"2 Srov. NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J, et al. Kriminologie. 2. vydani. Praha : ASPI, 2004. s. 377. ISBN 80-7357-026-2.

13 Srov. JEDLICKA, R., KOTA, J. Analyza a prevence socidlné patologickych jevii u déti a mladeze. 1. vydani. Praha: Karolinum,
1998. s. 104. ISBN 80-7184-555-8.
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Krimindlni aktivit¢ mladeze velice Casto predchéazeji narusené socidlni vztahy. Jsou
to predevsim poruchy vztahi k vychové a vzdelavani, ¢i k praci a k hodnotam, ale
I mensi ¢i zavaznéjsi odchylky ve struktufe osobnosti.

Pro kriminalitu mladeze jsou zvlasté¢ vyznamné teorie krimindlni subkultury, véetné
analyzy delikventniho a Unikového gangu 1 etnickych probléml kriminality. Jsou
zkoumany 1 spolecenské reakce na krimindlni jednani v rdmci napi. etiketizacni
(nalepkovéni) teorie. ™

Trestnd ¢innost mladeze se vyznacuje podobnymi projevy a specifiky bez ohledu na
odliSnost trestnépravnich systémid a sankénich mechanismil jednotlivych stati.
Delikventni chovani se vyznamné castéji objevuje u mladych chlapcii nez divek, ale
podil divek na trestné &innosti se v poslednich letech zvysuje.*

Delikvence a dokonce zloCiny déti a mladistvych jsou ve svych projevech
nezaménitelné a nebezpetné zejména proto, ze se hufe objasiuji, a to s ohledem na
zcela specifické znaky, které tato provinéni provazeji. Tyto akce byvaji totiz nejcastéji
neplanované, impulzivni a realizované pod silnym emoc¢nim tlakem. Mladistvi
pachatelé voli nékdy zcela neadekvatni prostfedky provinovani, takze dusledkem
bezvyznamné kradeze byva nékdy naptiklad vrazda. Zavazné provinéni déti
a mladistvych se ¢asto odehrava v agresivnéjsi a destruktivnéjsi formé, mnohdy k nému
dochazi pod vlivem navykovych latek. Proviilovani delikventd této kategorie byva
vyvolano potifebou okamzitého uspokojovani aktudlnich potfeb, coz se projevuje
naptiklad obrovskym poctem kradezi aut, vloupanim do motorovych vozidel, restauraci,
kioskii a obchodi. ™

Na rostouci narast kriminality déti a mladistvych bylo reagovano tim zpiisobem, ze
byly komisi Ministerstva spravedlnosti CR vypracovany dokumenty vénované nové
kodifikaci trestniho prava mladeze.

Pfijetim zdkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a

0 soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné¢ nékterych zdkonl (zdkon o soudnictvi ve

14 Srov. VECERKA, K., HOLAS, J. et al. Mladistvi pachatelé na prahu tisicileti. 1. vydani. Praha: Kufr, 2002. s. 31. ISBN 80-
7338-033-1.

5 Srov. VANECEK, M. Rizikové chovéni v dospivani. Buletin Ndarodni protidrogové centrdly. Praha: 2009, ro&. XV, &. 4, s. 25.
ISSN 1211-8834.

"8 Srov. NOVOTNY, P. Epidemie delikvence. 1. vydani. Liberec: Dialog, 2006. s. 12. ISBN 80-86761-45-2.
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vécech mladeze) se Ceska republika znovu piihlasila k myslence samostatného systému
trestni justice nad mladeZi a k odkazu prvniho zédkona o trestnim soudnictvi nad mladezi
z roku 1931. Trestnimu pravu mladeZe se tak dostava i vyznamného postaveni v rdmci
pravni ochrany déti v Ceské republice.117

Zékon ¢. 218/2003 Sb., o odpoveédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze a o zméné nékterych zdkonl (zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze)
definuje v ustanoveni § 2 pism. b) termin ,mladez* jako ,,déti mladsi patnacti let
a mladistvi®, pficemz podle § 2 pism. c¢) je ,,dité¢tem mlad$Sim patnécti let ten, kdo
vV dob¢ spachani ¢inu jinak trestného nedovrsil patnacty rok véku®“. V § 2 pism. d) se
pak vymezuje mladistvy jako ,,ten kdo v dob¢ spachani provinéni dovrsil patnacty rok
a neptekro€il osmnacty rok svého veéku®“. Terminem ,,provinéni“ se v zadkoné
¢.218/2003 Sbh. nahrazuje u mladistvych star§i termin ,trestny ¢&in®“, ktery je
V soucasnosti uzivan podle ustanoveni trestniho zdkoniku pouze pro osoby starsi 18 let.
V ustanoveni § 89 odst. 1 se pak uvadi, ze ,dit¢ mladSi patnacti let neni trestné
odpoveédné®. Tim dava zdkonna uprava zakladni v€kové vymezeni pro kriminologické
badéani, kriminologie vSak pouziva nad tento ramec jest¢ dalSi terminy pro oznaceni
specifickych kategorii mladeze. ™

Kriminologie hovoii o kategorii ,,déti* pfedSkolniho véku, mladsiho $kolniho véku
a starSiho skolniho veéku, tedy o osobach ve vékovém obdobi, kdy mohou spéachat pouze
tzv. ,,¢in jinak trestny* neboli ¢in, jenzZ neni trestnym c¢inem (piipadné provinénim)
z divodu nizkého veéku pachatele. Hranice mezi mladSim Skolnim vékem a starSim
Skolnim vékem je vedena piiblizné ve vékovém obdobi jedendcti az dvanacti let.
V tomto véku dochazi u prevazné Casti déti k zdsadni zméné jejich psychické zralosti

a tento fakt naléza svlj odraz téz v zdkonné 1'1prawé.119

"7 Srov. SCHELLEOVA, 1. et al. Pravni postaveni mladistvych. 1. vydani. Praha: Eurolex Bohemia, 2004. s. 42. ISBN 80-86432-
82-3.

18 Srov. NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J, et al. Kriminologie. 2. vydani. Praha: ASPI, 2004. s. 377. ISBN 80-7357-026-2.

"9 Srov. Tamtéz s. 378.
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1. 7. 2 Majetkovd trestna Cinnost

Majetkova trestnd Cinnost déti a mladeze je v soucasné dobé pievazujici formou
kriminalniho chovani téchto vékovych skupin.

Kriminalita mladych pachatelii nese Casto rysy vyvojového stddia mladého ¢loveka.
Objektem zajmu ¢i predméetem Utoku se stavaji hlavné véci atraktivni pro mladé lidi,
véci, které jsou mddni ¢i atraktivni k naplilovani urcitého Zivotniho stylu. V soucasnosti
se stale vice a vice oteviraji nlizky mezi moznostmi na stran¢ nabidky a poptavky
Vv materialni oblasti. Na jedné stran¢ existuje velkda, stale se obméiujici nabidka
hmotnych statkii (doprovazena tlakem reklamy a vrstevnickych standardl), na druhé
stran¢ je stale obtiznéj$i obstarat dostatecné mnozstvi legdlnich finan¢nich prostiedkt
na jejich legalni ziskani. Potencialni pachatelé, ktefi byvaji ve svém sebehodnoceni
zavisli na svém zpredmétnéni ve svété véci, nejsou Casto schopni odolat lakadliim pro
n¢ momentalné legalné nedosazitelnych véci a uchyluji se k prostiedkiim nelegalnim.
Tito pachatel¢ pak odcizuji dopravni prostfedky (auta, motorky, kola) ¢i jejich
vybaveni, alkohol, cigarety a léky, mddni obleceni, zbranég, pocitace, videa apod.120

Kradez chapeme jako poruseni normy respektu k vlastnictvi jiné osoby, omezeni
jednoho z prav druhého c¢lovéka nebo spolecnosti. S kradezemi mohou byt spojeny
I projevy nasili, kdy toto se vyskytuje v ptipadé trestnych ¢int loupeze.

Mens$i vyznam maji neplanované, ptileZitostné kradeze, zejména mladSich déti.
V tomto piipad¢ jde o impulzivni reakci, nezvladnuti aktudlni potieby vlastnit né¢jakou
véc, ktera se jim libi, aniZ by o svém ¢inu pfedem uvazovaly. Zavaznéj$im projevem
poruchy socializace jsou pldnované a predem promyslené kradeze, jez se obvykle
vyskytuji az ve starSim Skolnim véku. 2

Piiblizné 80 % kriminality mladeze tvoii méné a stfedné vazna majetkova trestna
¢innost, které¢ se mladistvi pachatelé dopoustéji ve skupinidch. Podle statistiky

.. . X . ’ Vo .t v L . 7 Lo . . 122
Ministerstva vnitra CR je to vice nez tfetina veskeré majetkové trestné ¢innosti u nas.

' Srov. NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J, et al. Kriminologie. 2. vydani. Praha: ASPI, 2004. s. 388. ISBN 80-7357-026-2.

2L Srov. VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro poméhajici profese. 4. vydani. Praha: Portal, 2008. s. 795, ISBN 978-80-7367-
414-4.

2 Srov. VANECEK, M. Rizikové chovéani v dospivani. Buletin Ndarodni protidrogové centrdly. Praha: 2009. ro&. XV, &. 4, s. 25.
ISSN 1211-8834.
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Zvlastni kapitolou, specifickou predev§im pro trestnou ¢innost mladeze v moderni
spolecnosti je vandalismus neboli bezdiivodné (na prvni pohled obtizn¢ pochopitelné)
nic¢eni ciziho — vefejného ¢i soukromého — majetku a Sikanovani, jeZ se zamé&fuje na
riizné druhy psychického ¢&i fyzického tyrani & ublizovani jingm lidem.*?

Vandalské Ciny vyvolavaji v okoli silné negativni reakce. Laickd vefejnost byva
Sokovdna a klade naléhavou otdzku ,,proc¢“, odbornici se snazi vysvétlit motivaci
pachateli. I o tento rozruch kolem vandalstvi mladistvym pachateléim jde. Radi se totiz
k divodim, které je drzi pfi zivotd. Cim je konkrétni udalost ,,vandalistiGt&jsi« (4.
destruktivnéjsi, nesmysIngjsi, bezucelngjsi, nepochopitelnéjsi), tim spolehlivéji vyvola
oficialni reakce.'**

Mezi vandalismus muizeme v soucasné dobé zafadit mezi mladezi tak oblibené
graffiti. A zde je nutno si vysvétlit, co graffiti znamenaji.

Graffiti je vobecném smyslu druh vytvarného projevu pracujici ve vefejném
prostoru technikou nanaseni barev, asto ve formé spreje nebo fixy, ptipadné Skrabani,
leptani. Graffiti se stalo jednim z ptvodnich piliit kultury Hip hopu, oznaované za
kulturu protestu.'?

Kdo je typickym novodobym tvlircem graffiti, slangové feceno ,,writerem*?
Predstava dospivajiciho chlapce v ,,kapsacich, schovavajiciho plechovku se sprejem ve
vytahané mikin€, nemusi platit bez vyjimky. Pubertadlni vék mnohdy provazi etapy
hledani sebe sama a snahy o sebevyjadieni, zisk uznani, zakuseni adrenalinu, poptipadé
protestu vuci spolecnosti. Graffiti mize byt jednou z cest k dosazeni vySe uvedenych
cili. AvSak na pohlavi, vzdélani a vék ,,writera® se nevztahuji Zadnd omezeni, jev se
objevuje napfi¢ socialnim rozvrstvenim.'?°

Nasledné odstranovani Skod pachateli pak patii mezi pouzivané represivni postupy,
tyto jsou vSak vazany na dopadeni pachatele.

Pti¢inou vandalstvi na zékladnich Skolach je vétsi spoleCenské napéti, spousta nasili

ve filmech, rodinné krize a neexistujici Zebti¢ek hodnot.

2 Srov. NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J, et al. Kriminologie. 2. vydani. Praha: ASPI, 2004. s. 378. ISBN 80-7357-026-2.

24 Srov. CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Vydani neuvedeno. Plzeii: Ales Cengk, 2004. s. 169. ISBN 80-86473-86-4.

1% Srov. Wikipedie, oteviena encyklopedie. [online]. 31.1.2010 [cit. 2010-03-23]. Dostupné z:
<http://cs.wikipedia.org/wik./Graffiti>.

1% Srov. DVORAKOVA, H. Graffiti-uméni nebo delikvence? Rodina a $kola. Praha: 2009. ro¢.LVI, &.10, 5.24-25. ISSN 0035-
7766.
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1. 7. 3 Nasilna trestna cinnost

PoruSovéani socidlnich norem je u agresivniho chovani spojeno s omezovanim
zakladnich prav ostatnich. Muze jit o nevhodny zplisob k dosazeni obecné pfijatelného
cile. Jindy je sam cil agrese problematicky (kupf. potieba ovladat vSechny déti ve tiid¢).
Vzacnéji se samo ndsili stdva potfebou. Nasilné jednani mize byt zaméteno viici lidem,
zvitatim nebo vécem.'”’

Mezi nasilnou trestnou ¢innost mizeme v souc¢asné dob¢ zaradit Sikanovani, kdy toto
chovani se zaméiuje na rtizné druhy psychického ¢i fyzického tyrani ¢i ublizovani
jinym lidem.

Sikanu mtizeme rovnéz definovat jako nasilné ponizujici chovéani jednotlivce nebo
skupiny vici slabsimu jedinci, ktery se nemtize této situaci vyhnout a neni schopen se ji
ucinné branit. Jde o zavaznou agresivni poruchu chovani, pti které dochdzi k poruSovani
socialnich norem spojené s nasilnym omezovanim zdkladnich lidskych prav. Toto
agresivni jednani mizeme vysvétlit jako prostfedek k uspokojeni potieby, v jejiz cesté
stoji n&jaké prekdzky, napt. sebeprosazeni, ziskani néceho 7adouciho.'®

Sikanovani nachazi svou Zivnou pudu piedeviim v podminkach uréitych relativné
izolovanych prostfedi (internaty, vojenské utvary, nemocnice atp.) a vyskytuje se
zejména u mladych lidi, ktefi vyrastali v prostiedi rodiny s agresivnimi prvky vychovy.
Nekteii jedinci, pro néz je nasili akceptovanou hodnotou, pak nejsou schopni zvladnout
takovy druh situaci, ktery jim umoznuje ovladat jiné, a zneuzivaji svého postaveni ¢i
konstelace mozZnosti. U pachatelil téchto ¢inli se ¢asto jednd o urCity — nebezpecny —
kompenzaéni mechanismus.'?

Trestni zadkonik pojem Sikanovani nezna, takze policie neSetii vlastni Sikanovani, ale
pouze trestné Ciny, které sni piimo souviseji. Jednd se zejména o trestné Ciny
omezovani osobni svobody dle § 171 trestniho zédkoniku, vydirani dle § 175 trestniho

zékoniku a utisku dle § 177 trestniho zékoniku.

27 Srov. VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 4. vydani. Praha: Portal, 2008. s. 797, ISBN 978-80-7367-

414-4.

28 Srov. CECH, T. Nezddouci socidlné patologické projevy $kolnich déti. [online]. 17.8.2005 [cit. 2009-11-11]. Dostupné z:
<http://www.zkola.cz/zkedu/rodiceaverejnost/socialnepatolgickejevyajejichprevence/default.aspx>.

2 Srov. NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J, et al. Kriminologie. 2. vydani. Praha: ASPI, 2004. s. 384-385. ISBN 80-7357-026-2.

39



DalSim vyznamnym problémem v dneSni dobé je vrazedné jednani détskych
a adolescentnich pachateld.

Motivy vrazedného jedndni déti a adolescentl se piili§ neliSi od dospélych, jsou jen
pochopitelné zasazené do jejich svéta a do prostiedi jejich zajmu a situaci. Mohou byt
planované, ptfipravované, az necekané zakeiné a v provedeni Casto brutalni. Vede je
nenavist, prospéch, potfeba udélat dojem v (pre) gangsterské skuping, nékdy ale mize
jit o zoufalou reakci na extrémné nepfiznivé prostfedi. Jindy jde o Ciny, které spusti
bezprostiedni afekt a které maji raz impulzivniho nebo zkratového chovani.™*

Podle soucasnych poznatkii neexistuje urcity kriminalné-psychologicky typ détského
¢i mladistvého vraha. Takovy profil nelze popsat. Proto také nelze ptikladat zadnou
vahu vyrokiim rodinnych pftislusnikli détského ¢i mladistvého pachatele, ktefi tvrdi, Ze
doty¢ny ,,nema osobnost vraha®. U mladistvého vraha se mlZe jednat jak o kariérového
pachatele (pfedchazi fada delikt), tak o prvopachatele bez kriminalni ¢i socidlné
patologické anamnézy. ™

V takovych to ptipadech se pak klade velky diiraz na zvysenou ochranu nezletilého
pachatele, jedna se predevsim o zdkaz zvetejiiovani jeho identity.

V zékon¢ 218 se také jednoznacné uvadi, Ze dilezita je ochrana osobnosti
mladistvého pachatele. ,, Zajem spolecnosti je zaméten na to, aby si mlady ¢lovek nasel
Vv budoucnosti uplatnéni, aby ho trestni stihani po psychické strance co nejméné zatizilo
a stresovalo a také ho odradilo od pachani dalSich protipravnich ¢inti. Osoba pachatele

o , y , " e 1 o 1, 132
se tak posiluje na ukor vSech ostatnich subjektt trestniho fizeni,” uvadi T. Jurecek.

1.7. 4 Drogovad kriminalita

Dospivani a zejména obdobi adolescence provazi slozity komplex zmén, véetné
zmatkli a nespokojenosti. Tyto zmény jsou pfirozené a motivuji jedince k dalSimu
vyvoji. Zaroven vSak mohou tyto zmény Casto spojené s nepiijemnymi stavy a pocity

znamenat 1 urCité riziko. To predstavuji jiné mozZnosti a zpusoby, jak zmatky

3 Srov. KOCOURKOVA, J., HORT, Vladimir. Vrazedné jednani détskych a adolescentnich pachatelt. Kriminalisticky sbornik.
Praha: 2004. ¢. 5, s. 28. ISSN neuvedeno.

3 grov. CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Vydani neuvedeno. Plzeii: Ales Cengk, 2004. s. 169. ISBN 80-86473-86-4.

32 Srov. DOUBRAVA, L., Déti se nedopoustdji trestnych &intl, ale pachaji provinéni. Uditelské noviny. Praha: 2008. ro¢. 111, &. 8,
s. 13. ISSN 0139-5718.
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a nespokojenosti odstrafiovat — jednou z nich je ,.feSeni pomoci navykovych latek,
které navozuji jiné a na zacatku piijemnéjsi stavy védomi.*®

Uzivani alkoholovych i nealkoholovych drog ¢i rozvoj zavislosti na nich s sebou
nenese ,,pouze” riziko zdravotnich obtizi, ale také negativni dopady v oblasti
psychosocisllni.134

Vyvoj vztahu k alkoholu u ditéte zcela jednoznac¢né zavisi na podminkéch, v nichz
zije. V oblastech, kde je piti obecné odsuzovano a kde ani dospéli alkohol nepozivaji,
chovaji se 1 jejich déti obvykle podobné. Se stoupajicim vékem pak stoupa kvantum
vypitého alkoholu. K vétsi opilosti dochazi zpravidla az ve Skolnim veku, a to pii
oslavach, nebo kdyz dit& najde alkohol samo doma a experimentuje s nim.**

Skoly vétsinou nejsou mistem, kde problémy s alkoholem nebo drogami vznikaji.
Jsou v8ak mistem, kde se tyto problémy mohou projevit a stat vefejné. Rodiny, v nichz
se problém s navykovymi latkami vyskytuje, se za n&j dost &asto stydi a taji ho. Spatny
prospéch, chozeni za Skolu a problémy s chovanim ve skole se vSak dost dobie utajit
nedaji.136

V poslednich letech se pfedev§im mezi mladezi a mladymi dospélymi zvysila
poptavka po drogach, jejichz nabidka a pouli¢ni dostupnost vyrazné vzrostla. Urcité
restaurace ¢i kluby jsou znamy tim, Ze zde lze drogu bez problému koupit. S tim souvisi
také rozsifeni po¢tu uzivatell a snizeni vékové hranice lidi experimentujicich s drogou
poprvé. Udava se, Ze populace nejcastéji experimentujici s ilegalnimi drogami je vékova
skupina 13-17letych, pficemz nejcastéjsi prvni drogou je marihuana (pro stiedoskolaky
se stala dokonce moddni zalezitosti), dale pervitin a organicka rozpoustédla. Mistem
prvniho setkani s drogou je nejcastéji rockovy koncert, diskotéka, doméci party, ale také

Skola. Oproti minulosti ubylo dfive velmi rozsifené Cichani tékavych latek, avSak

s e o 137
zvysilo se procento nitroZilnich uzivatelt drog.

38 Srov. VANKOVA, M. Déti a jejich problémy II, sbornik studii. Praha: SdruZeni linka bezpegi, 2007. s. 40. ISBN 978-80-254-
1372-2.

34 Srov. Tamté s. 40.

3 Srov. JEDLICKA, R., KOTA, . dnalyza a prevence socialné patologickych jevii u déti a mladeze. 1. vydani. Praha: Karolinum,
1998. s. 121. ISBN 80-7184-555-8.

1% Srov. NESPOR, K., CSEMY L., PERNICOVA, H. Prevence problémii piisobenych ndvykovymi latkami. Praha: BESIP MV, s. 9,
rok a ISBN neuvedeno.

37 Srov. BEDNAROVA, Z., PELECH, L. Socidini prdce na ulici, streetwork. 1. vydani. Brno: Doplnék, 2000. s. 55. SBN
neuvedeno.
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Uzivani toxickych prostiedki ma typicky paradoxni charakter. Dospivajici, ktery
sice vyzaduje samostatnost, ale je naprosto neschopny psychicky se odpoutat od rodici,
pfesouva svou zavislost na n&jaky pomocny prostiedek. A s timto prosttedkem se pak
citi nezavisly na rodiné. Mlady c¢lovek, ktery se uchyluje k pozivani toxickych latek
plisobici na psychiku, uziva téchto prostiedki jako ,,1¢kt*, které si pfedepisuje sdm bez
1ékatské kontroly, aby se ochranil pfed riznym vnitinim a vné&jsim drazdénim, s nimz se
sdm nedokaze Vypofédat.138

Zvysujici zajem o drogy u mladeze modifikuje mj. nedostatek zivotnich zkusenosti,
neochota respektovat bézné spoleCenské normy a omezeni, touha rychle zbohatnout
amit spoleCensky uspéch, najit unik znepiijemné nebo nudné reality. Podil maji
i tradi¢ni faktory, jako nevhodng traveny volny &as, vliv rodiny, vrstevnici apod.**®

Poznat, Ze dité néco bere, je té¢zké. Kazdé¢ dité se v dobé dospivani méni k nepoznéni,
projevuje se jinak nez diiv. Nékdy se stane, ze dit€ se pod vlivem drogy zda zpocatku
klidngj$i, vyrovnangjs$i. Az v pokrocilejsim stadiu zavislosti je vidét, Ze se s nim dé&je
néco podivného. Naptiklad vypada, jako by bylo opilé, a pfitom alkohol z néj citit neni.
Varovnym znamenim muize byt t€Zko vysvétlitelnd povahova zména, provazena ztratou
zajmu o drivejsi pratele, o diive péstované konicky, nebo neobvykla roztékanost ¢i
naopak utlumenost. Z domova mohou mizet cennosti, které dité prodava, aby ziskalo
prostiedky na drogu. Dité se vymlouva a lze, kdyZ je tdzano, kde travi volny Cas. Ztréci
zajem o zevnéjsek, o Saty, o Skolu. Pospava pies den.*®

Velmi znepokojujici je v souasné dob& narlst konzumace alkoholickych napojhi
U dospé€lych, coz ma vliv 1 na mladez, a stim souvisejici delikventni jednani
u mladistvych.

Nékteré trestné ¢iny mladistvych jsou vyrazné afektivni povahy a jsou spachany ve
stavu intoxikace alkoholem ¢i jinymi toxickymi latkami. Nejen vandalismus a ndsilna
kriminalita, ale 1 delikty majetkové maji n€kdy svou piicinu ve snizeni rozpozndvacich

schopnosti pod vlivem alkoholu.**

% Srov. GODDETOVA, E., Uméni jednat s dospivajicimi. 1. vydani. Praha: Portal, 2001. s. 132-133. ISBN 80-7178-492-3.

¥ Srov. ZOUBKOVA, I, NIKL, J., CERNiKOVA, V. Kriminalita mladeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. str. 11. ISBN 80-7251-070-3.

0 Srov. MATOUSEK, O. Dospivini chlapcii v Cechdch a na Moravé. 1. vydani. Praha: Portal, 1997. s. 139. ISBN 80-7178-121-5.

¥ Srov. VECERKA, K. et al., Mladistvi pachatelé na prahu tisicileti. 1. vydani. Praha: KUFR, 2004. s. 65. ISBN 80-7338-033-1.

42



Kriminalita pachana pod vlivem alkoholu je ovliviiovana fadou specifickych faktori

a boj proti této kriminalit¢ do znacné miry splyva s celkovym bojem proti alkoholismu.

1. 7.5 Kriminalita proti mladeZi

Problematika kriminality proti mladezi je Uzce spjata s postavenim mladeze ve
spolecnosti a jejim vyvojem v ni. UbliZovani ditéti v nejriznéjSich formach a intenzité
bylo v minulosti chapano jako samoziejmost. Vychazelo se z pravniho vztahu rodice —
déti, kdy tento vztah byl chapéan a vyjadifovan predevsim jako otcovska moc.'*?

Za pocatek novodobého pfistupu k mladezi je mozno povazovat druhou polovinu
osmndactého stoleti, kdy diky mySlenkam osvicenci mohlo byt i dité¢ chdpano jako
ob&an.'?®

Parlamenty evropskych stati se od pocatku 19. stoleti pokouSely utrpeni déti
zmirfiovat pravnimi prostfedky. Prvnimi konkrétnimi vysledky byla pravni opatieni
omezujici détskou praci. Trvalo vSak jesté celé stoleti, nez byla pravni ochrana déti
ucelené kodifikovana. V soudasnosti jsou prava déti nejkomplexnéji upravena v Umluvé
o pravech ditste (1989).1*

Ve stiedu zdjmu Rady Evropy je pfedevsim tzv. syndrom tyraného, zneuzivaného
a zanedbavaného ditte (CAN-child abuse and neglect).*

Tyrani ditéte je, v Sirokém slova smyslu, nemoc postihujici dité¢ 1 rodice. Jde
zpravidla o umysIné surové zachazeni s ditétem, které vyvolava poruchu télesného
a dusevniho zdravi, které neptiznivé ovliviiuje jeho dalsi télesny a psychicky vyvoj.
Tyrani predstavuje zneuziti prav rodi¢li, nebo jinych osob, které jsou povétreny
vychovou. Obé&ti nemusi byt vzdy vystaveny pouze télesnym utrapam, muze jit
0 straSeni, vyhrozovani apod.146

Je znamo, ze 1idé, kteti byli v détstvi tyrani a zanedbavani, maji tendenci chovat se

podobnym zplGsobem ke svym détem. Mnozi rodice, ktefi se dopoustéji

2 Srov. NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J, et al. Kriminologie. 2. vydani. Praha: ASPI, 2004. s. 404. ISBN 80-7357-026-2.

3 Qroy. Tamtéz s. 404.

144 Srov. Tamtés s. 404.

5 Srov. Tamté s. 405.

¥ Srov. ZOUBKOVA, L, NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 16. ISBN 80-7251-070-3.
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(emociondlniho) tyrani, maji deprivacni zkuSenosti z détstvi. Nedokazou svym détem
vytvofit spolehlivé citové zdzemi, protoze sami zadné nepoznali.'*’

Psychické nasili vykondvané na détech miiZe mit rizné formy, mezi které patfi:

e (Casté nadavky, ponizovani, zesmésiovani, pohrdéani, kfi¢eni nebo opakované
vybuchy,

e vyhrozovani, cilené vyvolavani strachu u ditéte,

e odmitani, zavrhovani,

e ignorovani, ptehlizeni,

e vydirdni, manipulace,

e odepirani pochvaly atd.

Z kriminologického hlediska by nemélo zlistavat bez povSimnuti, Ze ptedevs§im nésili
pachané na mladezi, zejména v roding€, zplsobuje nasledky, kter¢é mohou mit
kratkodoby, ale i dlouhodoby negativni vliv na jeji zdravy vyvoj. Jde zejména
0 nebezpeci vytvareni predpokladli k budoucimu nasilnému a sexualné¢ motivovanému
krimindlnimu chovéni, k alkoholismu, drogovym zévislostem, prosti‘[uci.148

Novym zavaznym mezinarodnim problémem dvacatého stoleti se stalo komercni
sexualni zneuzivani déti, které ma tii formy:

e obchodovani s détmi,
e détskou prostituci,
e détskou pornografii.

Deétska prostituce ma stoupajici trend. Nardsta i pocet homosexualni prostituce
chlapcti, kteti nejsou homosexudlné orientovani a povazuji prostituci za vyhodny zdroj
obzivy. Pochézeji ze socidlné slabého prostiedi, z nefunkénich rodin, ¢asto 1 z nahradni
rodinné péce. Prostituce chlapct je Castéji nez u divek motivovana jejich zavislosti na
1 149

drogach a hracich automatec

Mezi velmi zdvazné pak patii mravnostni trestné ¢iny pachané na mladezi.

Y Srov. HUBACKOVA, J. Formy a ndsledky psychického tjrdni, zneuzivini a zanedbdvani. [online]. 16.8.2005 [cit. 2009-11-11].
Dostupné z: <http://www.zkola.cz/zkedu/rodiceaverejnost/socialnepatolgickejevyajejichprevence/default.aspx>

8 Srov. NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J, et al. Kriminologie. 2. vydani. Praha: ASPI, 2004. s. 410. ISBN 80-7357-026-2.

9 Srov. ZOUBKOVA, 1., NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 17. ISBN 80-7251-070-3.
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Jev sexualniho zneuzivani déti je vnimam jako vazny problém teprve od 70. let
minulého stoleti. V posledni dob€ mu je vénovano stale vice pozornosti mezi odborniky
i v médiich.'

Jde o kategorii mravnostnich trestnych ¢inti, kde obéti je osoba mladsi 18 let, ktera
nabyva stale vice na vyznamu v tom smyslu, Ze téchto delikta piibyva a vékova hranice
obéti se snizuje vyznamné pod 15 let. Typickym faktorem je vysokd nebezpecnost
jednani pachatele a dopady zejména na psychicky a fyzicky vyvoj obéti. Tato
mravnostni kriminalita zanechava velmi Casto trvalé nasledky na zdravi obéti, a to jak
v podobé¢ télesného poskozeni, tak i (a to téméf vzdy, jedna-li se o v€k obéti nizsi nez 15
let) traumatizujiciho psychického posSkozeni. Pachatel¢ ke spachani témét vzdy
pouzivaji nasili ve vSech formach, kterému se obét’ neni schopna ubranit obvykle
z diivodu vyssi fyzické dispozice pachatele. Typickym znakem tohoto druhu mravnostni
trestné Cinnosti je velmi Casto i riizna forma zavislosti obéti na pachateli, napt. ucitel
a 74k, rodi¢ a dit&, osoba sv&fena do péce a jeji péstoun, vychovatel.™™

Nejcastejsim mytem je tvrzeni, Ze k incestu dochazi jen v rodinach s nizkym soci-
ekonomickym statusem. Pravda je takovd, Ze k incestu dochdzi ve vSech rodinach bez
ohledu na jeji bohatstvi, etnicitu nebo nabozenskou tradici. Pachatelem incestu muze
byt kiestan nebo ateista, doktor, pravnik, politik stejné¢ jako nekvalifikovany délnik ¢i
nezaméstnan}’l.152

Sexualni zneuzivani déti souvisi s celkovym hrubnutim spolecnosti a se ztratou
duchovniho étosu. Od roku 1990 je v Ceské republice kazdoroén& zaznamenano zhruba
tisic pfipadil sexualniho zneuziti déti. NejCastéji je dité€ zneuzito v okruhu své rodiny.
Typickym pachatelem je nevlastni otec, ptipadné druh matky, ktery zneuziva jeji vlastni
dceru. Takovychto pfipadll byva ze zminéné tisicovky piiblizné na tfi Ctvrtiny. Mezi

. T VI y Y 153
vedoucimi sdruzeni a tdbort se objevi kazdoro¢né jeden az dva ptipady.

0 Srov. CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Vydéani neuvedeno. Plzeii: Ale§ Cengk, 2004. s. 169. ISBN 80-86473-86-4.

51 Srov. CHMELIK, J. et al. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. 1. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 21-22. ISBN 80-
7178-739-6.

2 Srov. VODAKOVA, J. Zneuzivani v rodiné. [online]. 13.8.2009 [cit. 2009-11-11]. Dostupné z:
<http://www.zkola.cz/zkedu/rodiceaverejnost/socialnepatolgickejevyajejichprevence/default.aspx>

132 Srov. DOUBRAVA, L. Rizika spojovand s mladeznickymi sdruzenimi jsou zveli¢ovana. Ucitelské noviny. Praha: 2009, ro¢. 112,
¢.26,s. 10. ISSN 0139-5718.

45



Vyhledavani ohrozené¢ a zneuzivané mladeze v soucasné dobé uplatiiuji organy

socialné pravni ochrany déti spolecné s organy Policie CR.

1. 8 Prevence kriminality mladeZe

Kvantitativni nartist a kvalitativni zmény v oblasti kriminality a vyskyt novych
socialné patologickych jevii (v€etné nariistu problémi spojenych s nezakonnou
vyrobou, obchodem, nabidkou i poulicni dostupnosti a konzumaci omamnych
a psychotropnich latek) po roce 1990 vyvolaly naléhavou potfebu uplatiovat v rdmci
kriminélni politiky novou koncepci vyvazenosti represe a prevence a vytvorit novy
systétm prevence kriminality. Zakladnim cilem prevence kriminality je zejména
snizovani miry a zavaznosti trestné ¢innosti na jedné stran¢ a na strané druhé zvySovani
pocitu bezpedi obéanty; zakladnim cilem protidrogové politiky vlady Ceské republiky je
snizeni nabidky a dostupnosti drog.***

Prevence trestné €innosti je i v pfipad€ déti a mladeze nejucinnéjsi formou ochrany
spolecnosti pred kriminalitou a jejimi nésledky. V této vékové kategorii ma nesporné
nejvetsi  spoleCenskou prioritu, zavaznost a naléhavost. Lze Kkonstatovat, ze
nejvyznamngjsi strankou vSech vytvarenych i realizovanych preventivnich strategii
v celé Ceské republice je prevence kriminality déti a mladeze.'>

Na feSeni kriminality mladdeZze cestou preventivnich aktivit existuje ftada
nejruznéjSich nazorti a pristupii, od pfimych strategii, pies strategie nepiimé az po
legislativni opatieni. VSechny pfistupy by v§ak mély respektovat jednotné principy.

Preventivni aktivity cilené proti kriminalit¢ mladdeze vzdy a v celém rozsahu vyzaduji
respektovani zakladnich prav déti a priva na soukromi jejich rodiny (viz. Umluva
0 pravech ditéte, ¢l. 10 Listiny zékladnich prav a svobod, ustanoveni § 11 obcanského
zékoniku). Prava ditéte je tieba dodrZzovat od primarni prevence az po prevence
terciarni, od vyhledavani ohrozenych déti a jejich rodin aZ po zachazeni s provinilymi

détmi. Pfi preventivnich aktivitach je tfeba se vyvarovat zivelného piijimani opatfeni

15 Srov. ZOUBKOVA, 1., NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 47. ISBN 80-7251-070-3.

%5 Srov. KUCERA, M. Rukovét pro poskytovatele a zadavatele socidlnich sluzeb v oblasti problematiky déti a mlddeze. 1. vydani.
Ceské Budgjovice: Jihogeska univerzita v Ceskych Budg&jovicich, Zdravotng socialni fakulta, 2008. s. 59. ISBN 978-80-7394-
064-5.
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bez odbornych podkladi a vyhnout se tak riziku, Ze budou v rozporu s pravnim fadem
a ustavnim pofeidkem.156

Zakladem prevence kriminality mladeze je jeji vCasné a dlouhodobé ptisobeni.
Prevence kriminality mladeze je proces, ktery je nutné nezanedbat, neodkladat a zacit

S nim od nejutlejSiho véku ditcte.

1. 8. 1 Pojem a vyznam prevence

Prevenci kriminality (v uzs$im smyslu) rozumime soubor nejriznéjsich aktivit mimo
trestntho  charakteru orientovanych na odstranéni, oslabeni ¢i neutralizaci
kriminogennich faktort s cilem zastavit rast kriminality nebo docilit jejiho zmenSeni.
Pijde tedy o plisobeni na faktory kriminality, na pfilezitosti a podnéty k pachani
trestnych ¢inli, o plsobeni na potencidlni pachatele a potencidlni obéti a o vytvareni
zabran proti pachdni trestnych c¢ind. Do takto koncipovaného pojmu prevence
kriminality nezahrnujeme prevenci represi.ls7

Obecné Ize konstatovat, ze stézejni vyznam prevence kriminality mladeze spociva
V tom, Ze jsou dusledné odstrafiovany negativni vychovné faktory a vytvaieny optimalni
podminky pro zdravy psychicky a moralni vyvoj mladeze. Tato prevence ma podobné
jako u ostatnich ndmi sledovanych jevil t€zisté v rodiné a Skole, ale nové vznikajicich
organizacich, v nichz snad najdou mladi moznost vybéru podle svych individualnich
zajmi a piedpokladi.™®

Zkvalitnéni zivota rodin by mélo byt prvnim a dlouhodobym cilem prevence
kriminality déti a mladeze. Za timto ucelem by bylo vhodné propagovat a realizovat
i kurzy pro rodiée, zapojit i masové sdélovaci prostfedky do osvétovych a vzdélavacich
aktivit v této oblasti.™

Preventivné mohou pulsobit i nevlddni organizace. Vlivaym nastrojem je také

socialni politika statu ovliviiujici systém vzdélavani, zaméstnanost, stabilitu rodiny,

1% Srov. ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vydani. Dobra Voda u Pelhfimova: Ale§ Cenék, 2002. s. 118. ISBN 80-
86473-08-2.

7 Srov. NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J, et al. Kriminologie. 2. vydani. Praha: ASPI, 2004. s. 172. ISBN 80-7357-026-2.

%8 Srov. JEDLICKA, R., KOTA, J. dnalyza a prevence socidlné patologickych jevii u déti a mlddeze. 1. vydani. Praha: Karolinum,
1998. s. 112. ISBN 80-7184-555-8.

%9 Srov. JEDLICKA, R., KOTA, . dnalyza a prevence socialné patologickych jevii u déti a mladeze. 1. vydani. Praha: Karolinum,
1998. s. 113. ISBN 80-7184-555-8.
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fungovani policejniho a soudniho aparatu a dalSich instituci zabyvajicich se rizikovou

mladezi 1

1. 8. 2 Stratifikace prevence kriminality

Pokud se tyka stratifikace prevence kriminality, tak do soucasné doby byla
vypracovana fada typologii a analytickych schémat, kdy nejpouzivané;si jsou priméarni,
sekundarni a terciarni stratifikace, které¢ vychazeji z preventivniho modelu mediciny.

Dobra primarni a sekundarni prevence kriminality nemlze byt tak specifickd, aby
brénila pouze budoucimu kriminadlnimu chovéani déti. Dobra prevence musi predchazet
vSem typum socidlniho selhdni — kriminalité, abizu drog, odpadavani ze Skol
a z uebnich poméri, predCasnym téhotenstvim, nadkaze HIV virem atp. Navic cilem
primarni prevence nemtize byt pouhd absence socialné patologickych jevi, cilem musi
byt prezence socidlné piiznivého chovani, tj. chovani, jez se neslucuje s jednanim
protispolecenskym. Jinak feCeno primarni a sekundarni prevence je nemyslitelnd bez
ohledu na hodnotovou orientaci déti, bez podpory alternativnich zivotnich programi,
odklangjicich rizikové déti od stylu zivota, ktery by mohl vést k jejich spolecenské
degradaci.’®*

Primarni prevence je zaméfena bud’ na celou populaci mladych lidi, coz je téz
oznacovano jako nespecifickd prevence, nebo na jeji jednotlivé kategorie, u kterych
existuje pouze obecné riziko ohrozeni, které se prozatim konkrétn¢ neprojevilo, coz je
popisovano jako specificka prevence.'®?

Sekundarni prevence je potom ur€ena pro cilové skupiny déti a mladeze s vysSsSimi
pfedpoklady socialnich vypadkli nebo pro komunity, u kterych jiz lze registrovat

symptomy socialnich konflikti bez bliz§i miry indikace a zam&feni.™®

1% 5rgv, MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde: a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003. s. 266. ISBN 80-7178-771-X.

1! Srov. Tamtéz s. 267.

162 Srov. KUCERA, M. Rukovét pro poskytovatele a zadavatele socidlnich sluzeb v oblasti problematiky déti a mladeze. 1. vydani.
Ceské Budgjovice: JihoCeska univerzita v Ceskych Budgjovicich, Zdravotné socialni fakulta, 2008. s. 60. ISBN 978-80-7394-
064-5.

1% Srov. Tamtéz s. 60.
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Terciarni prevence kriminality déti a mladeze je zamétena na jedince, kteti se jiz
dopustili nebo se opétovné dopoustéji trestné ¢innosti popt. rizikovych jednani s ambici
rekonstrukce disfunkéniho socialniho prostfedi.164

Mezi dalsi prevence pak mizeme zaradit:

Socialni prevence je orientovana na osobu pachatele (i potencidlniho) a na
modifikaci p¥igin kriminality. Zam&Fuje se na proces socializace a socidlni integrace.'®

Prevence situac¢ni se zaméfuje na samotny trestny ¢in. Ten chape jako produkt
motivace a prilezitosti. Podstatou situacni prevence je snaha snizit a ztizit moznosti pro
spachani trestnych &ing. %

Prevence viktimnosti je obecné pojata jako koncept bezpecného -chovani,
diferencovaného s ohledem na rtizné kriminogenni situace a psychickou pfipravenost
ohroZenych osob. Prevence viktimnosti by méla zahrnovat piipravu déti na osvojeni si

a uplatiiovani preventivnich opatieni, kterymi by mohly snizit riziko svého ohroZeni

kriminalitou.*®’

1. 8. 3 Prevence kriminality na centralni a mistni urovni

Prevence kriminality na centralni urovni vychazi z vécné pilisobnosti jednotlivych
ministerstev. Jedna se o programy, které vychazeji z jejich vécné plisobnosti.

Na centralni Grovni plni Gstfedni metodickou a koordinac¢ni roli Republikovy vybor
pro prevenci kriminality (dale jen ,,Republikovy vybor®). Zakladnim pfedmétem jeho
&innosti je vytvafeni preventivni politiky vlady CR na meziresortni urovni a podpora
jeji realizace na mistni urovni. Republikovy vybor byl zfizen pii Ministerstvu vnitra
a téz rozhoduje o piidélovani finan¢nich prostfedkl ze statniho rozpoctu na projekty

. .. ., . o 168
realizované v ramci jednotlivych preventivnich programu.

Vv

Po vzniku vyssich uzemné spravnich celkli postupné vznikaly na urovni krajskych

uradi pozice manaZera prevence kriminality. Jeho tkolem je pfedev§im koordinovat

15 Srov. KUCERA, M. Rukovét pro poskytovatele a zadavatele socidlnich sluzeb v oblasti problematiky déti a mlddeze. 1. vydani.
Ceské Budgjovice: JihoGeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, Zdravotné socidlni fakulta, 2008. s. 60. ISBN 978-80-7394-
064-5.

1% Srov. ZOUBKOVA, 1., NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 44. ISBN 80-7251-070-3.

1% Srov. Tamtéz s. 44.

17 Srov. Tamté s. 44.

188 Srov. Koncepce prevence kriminality Jihogeského kraje na obdobi 2009-2011. [online]. [cit. 2010-02-28]. Dostupné
z:<http://www kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=1460&par[lang]=CS>
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prevenci kriminality ve svém regionu. Zaroven je kontaktni osobou pro Odbor prevence
kriminality Ministerstva vnitra, pro Policii CR a pro manaZery prevence kriminality
mést a obci.'®®

Program prevence kriminality Ministerstva vnitra se zaméiuje na mladez v nékolika
oblastech:

Prvni oblasti je podpora praktické realizace prevence kriminality ve méstech
s vysokou mirou trestné cinnosti. Ministerstvo vnitra piimo podpofilo projekty
obcCanskych sdruzeni zabyvajicich se prevenci kriminality (napf. linky davéry pro
mladez, krizové linky, stfediska ohroZenym détem. Odbor prevence kriminality vytvofil
koncepci projektu Centrum v&asné intervence).'’

Druha oblast se tyka preventivni &innosti Policie CR. Podstatny krok ve prospéch
policejni prevence ucinil v roce 1998 ministr vnitra, kdyZ konstituoval metodickou radu
pro Preventivné informaéni skupiny Policie Ceské republiky. Jejim prioritnim tkolem
bylo zpracovat zasady cinnosti policejnich preventivné informacnich skupin. Tyto
zdsady (vydany jako interni akt ¥izeni Policejniho prezidia CR &. 41/1999) se staly
jednim ze zdkladnich vychodisek pro policejni praci v oOblasti ptfedchazeni
kriminalitg.'"*

TEzisté systému prevence (vCetn¢ prevence kriminality mladeze a prevence
zneuzivani navykovych latek) je soustfedéno na mistni uroven. ZkuSenosti praxe
ukazuji, ze rizikovymi jednotlivci a skupinami, kriminogennimi situacemi a opatienimi
proti jednotlivym druhim trestné ¢innosti, ale 1 obét'mi trestnych ¢inli a pocitem bezpeci
obcantli se mohou v praxi zabyvat nejefektivnéji mesta a obce, resp. jejich mistni ufady,
mistni instituce a mistni ob&ané.'"

Obce jsou hlavnim klicovym subjektem pii zavadéni a realizaci preventivnich
opatfeni na mistni Grovni.

Na kriminalitu mladeZe, ktera je pachana v obci v uréitém misté a v uréitém Case

muze obecni zastupitelstvo (situaén€) preventivné reagovat obecné zavaznymi

1% Srov. Koncepee prevence kriminality Jihogeského kraje na obdobi 2009-2011. [online]. [cit. 2010-02-28]. Dostupné
z:<http://www kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=1460&par[lang]=CS>.

0 Srov. ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vydani. Dobra Voda u Pelhfimova: Ale§ Cengk, 2002. s. 121. ISBN 80-
86473-08-2.

" Srov. Tamtéz s. 121.

172 Srov. Tamtéz s. 130.
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vyhlaskami. Obce tak mohou k zabezpeCeni mistnich zalezitosti vetejného poradku
stanovit, které Cinnosti (pokud by mohly narusit vefejny potadek v obci nebo byt
VvV rozporu s dobrymi mravy, ochrannou bezpec¢nosti, zdravi a majetku) lze vykondvat
pouze ve stanovenych mistech a v ur¢itém Case, nebo stanovit, ze na nekterych mistech
v obci jsou takové Einnosti zcela zakazany.'"

Pokud se obecni (méstské zastupitelstvo) rozhodne, ze se chce mistni prevenci
kriminality vénovat systematicky a dlouhodobg, muze ziidit pfi obecnim (méstském)
zastupitelstvu komisi pro prevenci kriminality. Tu by méli tvofit pfedstavitelé statnich

. vy . . , . ., , - . .. .. 174
I nestatnich instituci a jednotlivi odbornici na prevenci kriminality.

1. 9 Spoluprdce Policie CR s dal§imi institucemi

Pii predchézeni, odhalovani a dokumentovani kriminality déti a trestné Cinnosti
péchana na mladeZi se Policie CR #idi Zavaznym pokynem policejniho prezidenta ¢. 8
ze dne 21. 1. 2002. Tento pokyn upravuje systém prace a postupy prislusnikt Policie
CR pii odhalovani a dokumentovani kriminality déti a trestné Ginnosti pachané na
mladezi. Policisté, ktefi se specializuji na uvedenou trestnou ¢innost souvisejici
smladezi, pak spolupracuji s pracovniky organi socidlné-pravni ochrany déti,
zdravotnickych zatfizeni a pracovniky skolstvi.

Uvedena spoluprace je uskutecnovana od nejnizSich obvodnich oddéleni, ptes
preventivni programy jednotlivych Uzemnich odborti Policie CR, Krajskych feditelstvi
Policie CR az k celorepublikovému odboru prevence kriminality na Policejnim prezidiu.

Policisté zatazeni na obvodnich oddé€lenich v ramci vykonu sluzby spolupracuji se
starosty jednotlivych obci v teritoriu jejich obvodniho oddé€leni. Jedna se o velmi
vyznamnou spolupraci, nebot’ je zde feSen aktualni stav kriminality a jsou zde
rozebirany konkrétni zalezitosti a potieby obcani. Tento proces spoluprace je

realizovan na zéklad¢ projektu ,,Community policing*.

% Srov. ZOUBKOVA, 1., NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republiky,
2001. s. 53. ISBN 80-7251-070-3.
" Srov. Tamtéz s. 53.
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Projekt Community policing se zamétuje na policejni praci orientovanou na sluzbu
vefejnosti. Jedna se o soubor policejnich pfistupt, které dokazou identifikovat
a pojmenovat problémy v oblasti vetejného poradku.

Spoluprace Policie CR a resortu $kolstvi je realizovana v ramci prevence socialné
patologickych jevt, a mnohdy i pii feSeni problému, které vznikaji v souvislosti s témito
jevy ve Skolach a skolskych zafizenich. Skoly a 8kolska zafizeni by v ramci
preventivnich programti a projekti mély byt v kontaktu s Preventivnimi informac¢nimi
skupinami Policie CR, které jsou ziizovany pii krajskych feditelstvich a pracovistich
tizemnich odbori Policie CR.

Policisté se snazi formou besed a ptfednasek ve Skolach plisobit na zaky a co nejvice
je informovat o riziku, které kriminalita mladeze s sebou pfinasi. Tyto pfednédsky jsou
vedeny jak na L. stupni, kde jsou déti seznadmeny S tim, jak se maji chovat v silnicnim
provozu, jaka maji sva prava a povinnosti, tak i na II. stupni, kde se pfednasky tykaji jiz
samotné kriminality déti a mladeze, prevence drogovych zavislosti véetné soucasnych
problému, jako jsou zaSkolactvi, Sikana a drobné kradeze.

Na stfednich Skolach jsou pak pfednasky zaméteny predevSim na problematiku
projevu ndsili, omamnych a psychotropnich latek, patologického hracstvi, tyrani
a sexudlni zneuzivani. Cilem prednasek je sezndmit studenty se zasadou trestni
odpovédnosti, postizitelnosti za protipravni jednani, druhy tresti a ochrannych opatfeni.

V ramci prednaSek neni zapomindno ani na seniory. Obsahem téchto pfednasek je
predevsim problematika ochrany majetku, jak se maji seniofi chranit pfed nékterymi
trestnymi Ciny jako je kradeZz, podvod, tyrani a v soucasné dobé¢ 1 zneuZivani senioril
Vv rodiné.

Policie CR déle velmi tzce spolupracuje s organy socialné-pravni ochrany déti, kdy
na zdkladé Zavazného pokynu policejniho prezidenta ¢. 86 ze dne 26. 6. 2009 predava
témto organtim udaje tykajici se zadvadového jednani ze strany mladeze nebo jednani
proti mladezi. Organtim socidlné-pravni ochrany déti mohou byt predany pouze udaje
pottebné pro ucely socialné-pravni ochrany déti. Tento orgédn pak nésledné zpracuje
vlastni zpravu o rodinnych pomérech zdvadové osoby, kdy tato je soucasti spisového

materidlu policie.
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Mezi dal§i organy, se kterymi Policie CR spolupracuje je Proba¢ni a mediaéni
sluzba, kdy tento organ prostfednictvim proba¢niho ufednika provadi dohled nad
mladistvym a pravidelné sleduje jeho chovani v rodin€ a zplisob vychovného plisobeni
rodi¢t na néj. Probacni ufednik rovnéz kontroluje dodrZzovani ulozené¢ho probacniho
programu a vychovnych povinnosti a omezeni ulozenych mladistvému soudem pro

mladez a v pfipravnim fizeni stdtnim zastupcem.
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2. CIL PRACE A HYPOTEZY

2.1 Cil prace

Cilem prace je provést rozbor pfi¢in a podminek vzniku kriminality mladeze
(nezletilych a mladistvych) za pomoci dostupné literatury. Na zakladé vyhodnoceni
statistickych dat Centraly informatiky a analytickych procesti Policejniho prezidia CR,
Sluzby kriminalni policie a vysetfovani Praha specifikovat strukturu a cetnost trestné
innosti mladeze (nezletilych a mladistvych) v Ceské republice a v prachatickém

regionu a tyto porovnat.

2. 2 Hypotézy
Kriminalita mladeze je v soucasné dob¢ jeden ze zavaznych socidlné patologickych
jevi, na ktery maji vliv rizné faktory, at' jiz samotnd spole¢nost, nebo rodina.
Na zakladé daného cile jsem zvolil dvé hypotézy:
e 1. Hypotéza — V prachatickém regionu dochézi ve sledovaném obdobi tj. od
roku 1997 az 2007 ke snizovani napadu trestné ¢innosti mladeze (nezletilych
a mladistvych).
e 2. Hypotéza — Mladez (nezletili a mladistvi) jak v Ceské republice, tak
I v prachatickém regionu pachaji méné zavazné trestné Ciny (pachani
spoleCensky nebezpeénych trestnych c¢ind, napt. vrazdy a loupeze je

minimalni).
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3. METODIKA

K rozboru struktury a cetnosti trestné ¢innosti mladeze (nezletilych a mladistvych)
v Ceské republice a v regionu prachaticka za obdobi 1997 az 2007 byla pouzita
statistickd data Centraly informatiky a analytickych procest Policejniho prezidia CR,
Sluzby kriminalni policie a vySetfovani Praha. Na zaklad¢ statistickych dat které byly
k dispozici, byl vytvofen piehled o vyvoji trestné ¢innosti déti a mladeze v Ceské

republice a prachatickém regionu za obdobi 1997 — 2007.
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4. VYSLEDKY

Analyza vyvoje trestné Cinnosti za sledované obdobi 1997 az 2007 (dale jen
sledované obdobi) ukdzala, ze celkovy trend vyvoje kriminality jak u dospélych
pachateld, tak 1 u mladeze ma klesajici tendenci, kdyZ v roce 1997 bylo trestné stihano
31 225 pachatelt — nezletilych a mladistvych a v roce 2007 to bylo pouze 10789 téchto
pachatelii. Stejny vyvoj byl za sledované obdobi zaznamenan i v prachatickém regionu,
kdy v roce 1997 bylo stihano 124 mladistvych pachatelti a v roce 2007 to bylo jiz jenom
54 téchto pachatelil (viz. Tabulka €. 1).

Tabulka & 1: Porovnani piehledu trestné &innosti spachané mladeZi v CR,

Jihoc¢eském kraji a prachatickém regionu

Pocet
trestné
stihanych | CR CR Jih. kraj | Jih. kraj | Prachatice | Prachatice
pachatelll | mladez celkem | mladez | celkem mladez celkem
1997 31225 403654 1836 19188 124 1106
1998 28729 425930 1579 20927 139 1356
1999 17978 | 426626 1791 20936 100 1397
2000 17804 391469 1782 20037 102 1441
2001 18305 358577 1391 18198 81 1249
2002 12883 372341 1019 17467 54 1149
2003 14471 357740 844 17198 85 1166
2004 11205 351629 660 17769 58 1126
2005 10700 | 344060 | 755 17966 48 1268
2006 10695 336446 690 17377 38 1104
2007 10789 357391 406 17071 54 1150

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha

Porovnani celkového piehledu skutki spachanych mladeZi za sledované obdobi je
znazornén v grafu ¢. 1, kde jsou porovnany pocty skutkii spachanych mladezi mezi
Ceskou republikou, Jihoteskym krajem a prachatickym regionem. Z grafu je patrno, Ze
za sledované obdobi dochazi k poklesu trestné ¢innosti mladeze ve vSech sledovanych

lokalitach (CR, Jiho¢esky kraj, prachaticky region viz. Graf ¢. 1).
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Grafé. 1

Celkovy prehled ¢int spachanych mladezi v obdobi
1997 - 2007
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Ve snaze o dosazeni lepSi piehlednosti spachanych trestnych ¢inli na Uzemi
prachatického regionu byl vytvoren graf €. 2, ktery vychazi z dat tabulky ¢. 3. Tedy 1%

spachanych trestnych &inti na izemi CR bylo zjisténo v prachatickém regionu.
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Za sledované obdobi bylo mladezi (nezletilymi a mladistvymi) spachano celkem
171 148 skutkd v Ceské republice, v Jihoteském kraji bylo spachano 11 870 skutkd a v
prachatickém regionu bylo spachano 883 skutkd (viz. Tabulka ¢. 2).

Tabulka €. 2: Trestna ¢innost mladeze v obdobi 1997 — 2007

Mladez J¢ Pt
171148 11870 883

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha

Porovnani poctu spachanych skutkli mladezi (nezletilymi a mladistvymi) za

sledované obdobi ukazuje graf €. 2.

Graf é. 2

Celkové zhodnoceni ¢inG spachanych mladezi
za obdobi 1997 - 2007

m CR-JE-Pt
Pt .
JC-Pt
1%
Pt

58



V prachatickém regionu je pachano v porovnani s celkovym poctem vSech
spachanych trestnych ¢ind v Jihoceském regionu velmi malo trestnych ¢inli touto
skupinou pachatelli za sledované obdobi. Nejvice trestnych ¢inti bylo zaznamenano
v letech 1997, 1999 a 2000. Od roku 2000 dochazi v obou regionech (jihocesky a

prachaticky) k poklesu trestné ¢innosti mladeze (viz. Graf ¢. 3).

Graf¢. 3

Celkovy prehled ¢inGi spachanych mladezi na tzemi
JihoCeského kraje a v Prachatickém regionu v obdobi
1997 - 2007
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V prachatickém regionu jsou pachateli ve vékové hranici do 15 let nejcastéji pachany
majetkové trestné Ciny, nejvice jich bylo spachano vroce 1998, kdy tito pachatelé
spachali celkem 39 téchto trestnych ¢inti, nejméné jich spachaly v roce 2006. V roce
1999 bylo zaznamenano celkem 8 skutkli oznacenych jako ostatni kriminalni trestny
¢iny (vytrznictvi, sprejerstvi, ohroZzovani mravni vychovy mlédeze, §ifeni toxikomanie,

tyrani zvifat, ohrozeni pod vlivem navykové latky, opilstvi, atd. viz. Tabulka ¢. 3).
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Tabulka ¢. 3: Vyvoj jednotlivych druhii trestné ¢innosti nezletilych pachateld

v prachatickém regionu za obdobi 1997 - 2007

pachatelé
do 15 let
Nezletili 1997 [ 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007

vrazdy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
nasilné ¢iny 0 8 6 5 6 1 6 1 1 2 0
mravnostni ¢iny 1 0 1 0 0 0 1 1 2 0 0
majetkové Ciny 24 39 26 18 22 9 13 14 16 6 17
ostatni krimi. ¢iny 2 4 8 4 5 4 1 3 1 1 0
zbyvaijici kriminalita 0 2 3 4 0 2 3 0 1
hospodarské ciny 0 0 0 1 0 0 0 0 0

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha

Vyvoj trestné Cinnosti u skupiny pachatel do 15 let za sledované obdobi zaznamena

graf €. 4.

Graf ¢. 4 Vyvoj trestné Cinnosti pachatelii do 15 let na uzemi prachatického

regionu za obdobi 1997 - 2007
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U kategorie mladistvych pachatelii bylo nejvice skutkil rovnéZz zaznamenano u
skupiny majetkovych trestnych ¢ini, kdy nejvice téchto ¢inti bylo spachano v roce 1997
a to celkem 76 a nejméné v roce 2005, kdy to bylo 11 pachateli. U skupiny ostatnich
trestnych Cind (vytrznictvi, sprejerstvi, ohrozovani mravni vychovy mladeze, Sifeni
toxikomanie, ohroZeni pod vlivem navykové latky, opilstvi, atd.) bylo zaznamendno
nejvice v roce 1997, kdy to bylo 6 skutkd a nejméné v roce 2001, kdy to byl 1 skutek.
NarGst byl zaznamenan v kategorii zbyvajici kriminalita (ublizeni na zdravi
Z nedbalosti, tyrani zvifat, Sifeni poplasné zpravy atd.), kdy dosSlo od roku 2003
K nardstu téchto trestnych ¢ini a maximum bylo v roce 2007, kdy bylo spachano 8
téchto skutki. RovnéZ bylo zaznamenano u této skupiny pachatelt 1 pachani

hospodarskych trestnych ¢ini za sledované obdobi (viz. Tabulka ¢. 4).

Tabulka €. 4: Vyvoj jednotlivych druhii trestné ¢innosti mladistvych pachateli

v prachatickém regionu za obdobi 1997 - 2007

mladistvi

15-18 let
Mladistvi 1997 [ 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
vrazdy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
nasilné ciny 10 5 7 9 2 4 4 3 5 2 2

mravnostni ¢iny 0 0 1 0 1 3 0 1 6 0 0

majetkové Ciny 76 73 45 45 44 24 53 24 11 17 20

ostatni krimi. ciny 6 5 2 8 1 4 3

zbyvajici kriminalita | 3 3 1 7 0 1 0 3

hospodarské Ciny 2 0 0 1 0 2 1 1

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha
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Ze statisticky zpracovanych dat za rok 1997 pro prachaticko je zfejmé, Ze v tomto
obdobi nezletili spachali 24 majetkovych trestnych ¢ini a to dokonce 1 mravnostni
trestny ¢in. Vtomto roce bylo ze strany mladistvych spachano rovnéZz nejvice
majetkovych trestnych ¢ind, a to 76. Celkem bylo spachano 124 skutk (viz. Tabulka ¢.
5).

Tabulka ¢. 5: Pocet skutku spachanych v prachatickém regionu nezletilymi

a mladistvymi pachateli v roce 1997

1997 Prachatice
nezletili | mladistvi | celkem Prachatice
vrazdy 0 0 0
nasilné ciny 0 10 125
mravnostni ¢iny 1 0 6
majetkové Ciny 24 76 665
ostatni krimi. ¢iny 2 6 89
zbyvajici kriminalita 0 3 89
hospodarskeé Ciny 0 2 110
celkem 27 97 1106
CELKEM 124

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha

V roce 1998 nezletili spachali nejvice majetkovych trestnych ¢int a to celkem 39
skutkti a dale se nejvice podileli na nasilné trestné ¢innosti, kdy bylo spachano celkem 8

téchto skutki. Celkem bylo spachano 139 skutkut (viz. Tabulka ¢. 6).
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Tabulka ¢. 6: Pocet skutkii spachanych v prachatickém regionu nezletilymi

a mladistvymi pachateli v roce 1998

1998 Prachatice
nezletili | mladistvi | celkem Prachatice
vrazdy 0 0 1
nasilné Ciny 8 5 130
mravnostni ¢iny 0 0 7
majetkové ciny 39 73 814
ostatni krimi. ¢iny 4 5 86
zbyvajici kriminalita 2 3 109
hospodarskeé Ciny 0 0 199
celkem 53 86 1356
CELKEM 139

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha

V roce 1999 nezletili pachatelé spachali 8 ostatnich trestnych ¢inti a u mladistvych

doSlo ke spachdni pouze 2 ostatnich trestnych cinli. Celkem bylo spéachano

Vv prachatickém regionu 100 skutk (viz. Tabulka ¢. 7).

Tabulka €. 7: Pocet skutkii spachanych v prachatickém regionu nezletilymi

a mladistvymi pachateli v roce 1999

1999 Prachatice
déti mladistvi | celkem Prachatice

vrazdy 0 0 2
nasilné ciny 6 7 115

mravnostni ¢iny 1 1 17
majetkové Ciny 26 45 778
ostatni krimi. Ciny 8 2 128
zbyvaijici kriminalita 3 1 116
hospodarskeé Ciny 0 0 226
celkem 44 56 1397

CELKEM 100

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha
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V roce 2000 nezletili spachali celkem 18 majetkovych trestnych ¢ini a mladistvi

celkem 45 téchto trestnych ¢ind, dale mladistvi spachali 9 nasilnych trestnych ¢int.

Celkem bylo spachano 102 skutkt (viz. Tabulka €. 9).

Tabulka €. 9: Pocet skutkii spachanych v prachatickém regionu nezletilymi

a mladistvymi pachateli v roce 2000

2000 Prachatice
nezletili | mladistvi | celkem Prachatice
vrazdy 0 0 2
nasilné ciny 5 9 98
mravnostni ¢iny 0 0 9
majetkové Ciny 18 45 828
ostatni krimi. ¢iny 4 8 102
zbyvajici kriminalita 4 7 95
hospodarskeé ciny 1 1 247
celkem 32 70 1441
CELKEM 102

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha

V roce 2001 nezletili spachali celkem 6 nasilnych trestnych ¢int, kdy mladistvi za
tento rok spachali pouze 2 nasilné trestné Ciny. Celkem bylo spachano 81 skutki (viz.
Tabulka ¢. 10).
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Tabulka ¢. 10: Pocet skutku spachanych v prachatickém regionu nezletilymi a

mladistvymi pachateli v roce 2001

2001 Prachatice
nezletili | mladistvi | celkem Prachatice
vrazdy 0 0 0
nasilné ciny 6 2 96
mravnostni ¢iny 0 1 4
majetkové Ciny 22 44 749
ostatni krimi. Ciny 5 1 94
zbyvajici kriminalita 0 0 124
hospodarské Ciny 0 0 178
celkem 33 48 1249
CELKEM 81

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha

V roce 2002 nezletili spachali v kategorii majetkovych trestnych ¢inti 9 téchto ¢ind,
coz bylo nejméné za celé sledované obdobi. DoSlo k poklesu u majetkové trestné
¢innosti v Kategorii mladistvych pachatel, kdy bylo zaznamenano 24 skutkd.
V uvedeném roce dochazi i1 k celkovému poklesu trestné ¢innosti, bylo zaznamenano

pouze 54 skutk (viz. Tabulka ¢. 11).

Tabulka €. 11: Pocet skutka spachanych v prachatickém regionu nezletilymi a

mladistvymi pachateli v roce 2002

2002 Prachatice
nezletili | mladistvi | celkem Prachatice
vrazdy 0 0 2
nasilné ciny 1 4 100
mravnostni ¢iny 0 3 13
majetkové Ciny 9 24 638
ostatni krimi. Ciny 4 4 94
zbyvaijici kriminalita 2 1 131
hospodarskeé Ciny 0 2 162
celkem 16 38 1149
CELKEM 54

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha
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V roce 2003 byl zaznamenan u skupiny nezletilych pouze 1 skutek u kategorie
ostatni trestné Ciny, u kategorie mladistvych dochazi opétovné k naristu majetkové

trestné ¢innosti a to na 53 skutkt. Celkem bylo spachano 85 skutkd (viz. Tabulka ¢. 11).

Tabulka €. 11: Pocet skutki spachanych v prachatickém regionu nezletilymi a

mladistvymi pachateli v roce 2003

2003 Prachatice
nezletili| mladistvi | celkem Prachatice
vrazdy 0 0 3
nasilné ciny 6 4 99
mravnostni ¢iny 1 0 9
majetkové Ciny 13 53 712
ostatni krimi. Ciny 1 3 87
zbyvaijici kriminalita 0 0 112
hospodarskeé Ciny 0 1 143
celkem 21 64 1166
CELKEM 85

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha

V roce 2004 doslo ze strany nezletilych ke spachani pouze 1 nésilného trestné¢ho ¢inu
a u mladistvych doslo ke spachani 3 téchto skutkti. Celkem bylo spachano 58 skutki
(viz. Tabulka ¢. 12).
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Tabulka €. 12: Pocet skutki spachanych v prachatickém regionu nezletilymi a

mladistvymi pachateli v roce 2004

2004 Prachatice
nezletili | mladistvi | celkem Prachatice
vrazdy 0 0 1
nasilné ciny 1 3 90
mravnostni ¢iny 1 1 6
majetkové Ciny 14 24 636
ostatni krimi. Ciny 3 4 110
zbyvajici kriminalita 3 3 112
hospodarskeé Ciny 0 1 171
celkem 22 36 1126
CELKEM 58

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha

V roce 2005 dochazi u nezletilych K nardstu majetkové trestné Cinnosti a to celkem
16 skutkti a u mladistvych dochazi k nejnizsi trestné Cinnosti u této kategorie tj.
majetkovych trestnych ¢ind 11. V tomto roce dochazi i k celkovému poklesu trestné

¢innosti, bylo zaznamenano pouze 48 skutku (viz. Tabulka ¢. 13).

Tabulka ¢. 13: Pocet skutkii spachanych v prachatickém regionu nezletilymi a

mladistvymi pachateli v roce 2005

2005 Prachatice
nezletili| mladistvi | celkem Prachatice
vrazdy 0 0 0
nasilné ciny 1 5 79
mravnostni ¢iny 2 6 11
majetkové ciny 16 11 706
ostatni krimi. ¢iny 1 2 119
zbyvaijici kriminalita 0 3 103
hospodarské Ciny 0 1 250
celkem 20 28 1268
CELKEM 48

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha
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V roce 2006 doslo u nezletilych ke spachani nejnizsiho poctu majetkovych trestnych
¢in a to 6, a u kategorie mladistvych pachatelii bylo zaznamenano nejvice skutkid
v kategorii majetkovych a to 17. V uvedeném roce doslo ke spachani nejnizsiho poctu

skutkt 38 (viz. Tabulka ¢. 14).

Tabulka €. 14: Pocet skutki spachanych v prachatickém regionu nezletilymi a

mladistvymi pachateli v roce 2006

2006 Prachatice
nezletili [ mladistvi | celkem Prachatice
vrazdy 0 0 3
nasilné ciny 2 2 100
mravnostni ¢iny 0 0 10
majetkové cCiny 6 17 568
ostatni krimi. Ciny 1 3 119
zbyvaijici kriminalita 0 5 157
hospodarské ciny 0 2 797
celkem 9 29 1104
CELKEM 38

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha
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V roce 2007 u kategorie nezletilych pachateli dochazi k nartistu majetkové trestné
¢innosti, bylo zaznamenano 17 té€chto skutkl. U ostatni trestné Cinnosti nezletilych
dochazi k jejimu celkovému poklesu. U kategorie mladistvych pachateli je zaznamenan
narust trestné ¢innosti u Kategorie zbyvajici kriminality a to 8 skutkd. Celkem doslo ke
spachani 54 skutku (tabulka ¢. 15).

Tabulka €. 15: Pocet skutki spachanych v prachatickém regionu nezletilymi a

mladistvymi pachateli v roce 2007

2007 Prachatice
nezletili [ mladistvi | celkem Prachatice
vrazdy 0 0 0
nasilné ciny 0 2 85
mravnostni ¢iny 0 0 5
majetkové ciny 17 20 629
ostatni krimi. Ciny 0 4 89
zbyvaijici kriminalita 1 8 198
hospodarskeé ciny 0 2 143
celkem 18 36 1150
CELKEM 54

Zdroj: CIAP PP CR, SKPV Praha
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Vyvoj trestné cCinnosti u kategorii nezletilych a mladistvych pachateli za

sledované obdobi ma klesajici tendenci pouze u kategorie mladistvych pachateld je

postupné klesani doprovazeno znatelnymi vykyvy v roce 2000 a 2003 (viz. Graf ¢. 5).

Graf¢. 5
Pfehled cinti spachanych mladezi v Prachatickém
regionu za obdobi 1997 - 2007
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5. DISKUSE

Na zéklad¢ ziskanych udaji je ziejmé, ze nejCastéji pachané trestné Ciny za
sledované obdobi ze strany nezletilych a mladistvych byly majetkové trestné ¢iny, kdy
se jednalo predevsim o kradeze prosté (bez pouziti nasili), coz mohly byt kradeze
kapesni, véci z aut, jizdnich kol, motorovych vozidel, kradeze v bytech atd. a dale pak
se jedna o kradeZze vloupanim, které jsou pachany za pouZiti nasili a mezi tyto patii
kradeze vloupanim do obchodi, vykladnich skiini, do skol, do bytu, atd.

Mezi dal§imi nejvice pachanymi trestnymi Ciny mezi nezletilymi a mladistvymi
Vv prachatickém regionu v obdobi 1997 — 2007 jsou nasilné trestné ¢iny, kam patfi
predevs§im umysIné ublizeni na zdravi a rvacky.

Kostatnim krimindlnim trestnym ¢indm a zbyvajici kriminalité, kterd byla
zaznamenana v prachatickém regionu za sledované obdobi mezi nezletilymi
a mladistvymi, muizeme zafadit trestné ciny poskozovani cizi véci, vytrZnictvi,
sprejerstvi, ohrozovani mravni vychovy mladeze, Sifeni toxikomanie, ohroZeni pod
vlivem navykové latky, opilstvi, atd.

Pokud se jednalo o celkovy vyvoj trestné Cinnosti nezletilych a mladistvych
Vv prachatickém regionu, tak tato trestnd ¢innost byla nejvice zaznamendna v roce 1998,
kdy doslo ke spachani 139 skutkd.

Dle ptevladajiciho nazoru se statni organy a instituce problému kriminality mladeze
v soucasné dob¢ dost disledné nevénuji. S timto bych vsak nesouhlasil, nebot’ od roku
2000 doslo ke zna¢nému poklesu kriminality nezletilych, kdy nejméné trestnych ¢ind
bylo zaznamenano v roce 2006. Policie CR se snazi na delikvenci mladeZe reagovat
stale novymi opatfenimi, jako je specializace jednotlivych pracovnikii na tuseku
zabyvajici se trestnou Cinnosti mladeze a trestnou cinnosti pachanou na mladezi.
Rovnéz statni zastupci a soudci zafazeni na Gseku trestné ¢innosti pachané mladezi a na
mladezi vyuZivaji vSech prostiedkd, které jim soucasna legislativa umoziuje. U tohoto
druhu kriminality by vSak m¢la hrat dulezitou roli pii vychové ditéte samotna rodina,
kde se vytvareji pocatky poznani a chapani slozitych vztahovych otazek, jak jsem jiz

uvedl v teoretické casti bakalaiské prace. Nedostatky vychovnych stylt v rodiné jsou
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skryté a projevuji se az vétsSinou v kontaktu ditéte se spole¢nosti. V neposledni fadé je
zde dulezity i vztah Skoly a rodiny a jejich vzajemnd spoluprace pii formovani
osobnosti ditéte.

Z vysledkt je ziejmé, e kriminalita nezletilych a mladistvych jak vramci Ceské
republiky, tak Jiho¢eského kraje a prachatického regionu celkové klesa. Toto muze byt
zptisobeno dobrou preventivni ¢innosti vSech organt, které se podileji na vyhledavani
a pfedchazeni trestné¢ cCinnosti nezletilych. Nemulzeme vSak vyloucit, ze dochazi
k pachani kriminality, kterd neni organy Policie CR odhalena a tudiZ statisticky

vyhodnocena.
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6. ZAVER

Trestna ¢innost nezletilych a mladistvych, tedy mladeze je v soucasné dobé jeden
z mnoha zavaznych spolecenskych jevi, se kterym je nutno se vypotradat. Cilem prace
bylo na zaklad¢ dostupnych statistickych dat zjistit a vyhodnotit vyvoj kriminality
u téchto kategorii pachatelli tj. nezletilych a mladistvych v prachatickém regionu
vobdobi 1997 — 2007 a tento porovnat svyvojem tohoto druhu kriminality
v JihoGeském kraji a Ceské republice.

Z vyhodnocenych dat vyplynulo, Ze celkovy vyvoj tohoto druhu kriminality mé za
sledované obdobi klesajici tendenci a to nejenom V prachatickém regionu, ale i v celé
Ceské republice, tedy se potvrdila hypotéza, Ze u obou sledovanych skupin pachatelt,
(nezletilych a mladistvych) méd vyvoj jejich kriminality klesajici tendenci. Toto
potvrdily vysledky ziskané z policejnich statistik (viz. Kapitola 4).

Ziskané vysledky rovnéZ potvrdily i druhou hypotézu tj. skutecnost, ze nezletili
a mladistvi pachatelé jak v Ceské republice, tak i v prachatickém regionu pachaji méné
zavazné trestné Ciny. Za sledované obdobi nebyl zaznamenan ani jeden pfipad spachani
brutalniho trestného ¢inu, jakym je naptiklad vrazda u sledované skupiny pachateli.

Téma prace je v soucasné dobé¢ aktudlni, nebot’ kazda spole¢nost by méla mit zajem
0 co nejucinnéjSiho feSeni tykajici se problematiky kriminality déti a mladistvych.
| kdyz ziskané vysledky z policejnich statistik jsou optimistické — stale se snizujici
pocet trestnych ¢ind spachanych touto skupinou pachateld, je nutné se touto skupinou
zabyvat a to zejména na useku vychovy a prevence a to jak na centrdlni, tak i mistni

arovni.
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7. KLICOVA SLOVA

Agrese

Asocialni chovani
Kriminalita
Miladistvi
Nezletili

Prevence
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