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Anotace

Bakalatska prace se zabyva tématem dédické tituly de lege ferenda.
Zejména upravou staré¢ho obCanského zakoniku a zménami, kterd nam ptinasi
rok 2014 v podobé obcanského zakoniku nového. Soucasti prace je nejenom
obecna uprava dédického prava, ale také feSeni otazek dédeéni ze zakona Ci ze
zaveti, a to komparaci danych témat podle zminénych zakonikd obcanského
prava. Analyza novych pojma, uU€innych od roku 2014, bude soucasti

samostatné kapitoly této bakalarské prace.
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Annotation

The bachelor thesis deals with inheritance titles de lege ferenda. In
particular, modifying the old Civil Code and the changes that the year 2014
brings us in the form of the new Civil Code. General adjustment of succession
is not the only part of the work, but also issues of inheritance law or inheritance
of testament and comparisons of the topics according to these codes of civil
law. Analysis of new concepts, effective from 2014, will be included in a
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UVOD

Tématem mé bakalarské prace jsou dédické tituly de lege ferenda, kdy
si kladu za cil mé prace toto téma hloubéji zpracovat. V prvni kapitole se budu
zabyvat historickym vyvojem dédického prava, a to nejen v fimském pravu, ale
také na uzemi dnesni Ceské republiky. Ve druhé kapitole mé prace se zamé&tim
na obecnou cast dédického prava, a to jak podle staré, tak podle nové upravy
obcanského zakoniku. Tteti kapitolou bude otazka dédéni ze zékona, kdy
metodou komparaci budu opét rozebirat ob¢ upravy obcanského zadkoniku. Ve
ctvrté kapitole budu rozvadét téma dédéni ze zavéti. Patou kapitolu bych rada
vénovala pouze novému obcanskému zakoniku a novym institutim, které nam
rok 2014 pfinasi. Jedna se predevSim o pojmy dédicka smlouva, odkaz,
dovétek, ustni zavet. Uprava dédického prava v novém ob¢anském zékoniku je
mnohem obsahlej$i, nez tomu bylo doposud, najdeme ji ve tieti casti
absolutnich prav majetkovych, hlava II1., § 1475 az § 1720, ale o tom dale
v paté kapitole prace.

Bakalafskou praci budu vypracovavat na zékladé¢ odborné literatury.

Mezi metody, které v mé praci budu vyuzivat, patii zejména popisnd metoda a
komparace, neboli srovnavani, a to ob¢anského zakoniku ¢. 40/1964 Sb., ve
znéni do 31.12.2013 (dale jen ,,ObcZ*) a nového obcanského zdkoniku €.
89/2012 Sb., v aktualnim znéni (dale jen ,,NObEZ®).
Dlouhou dobu jsem ptfemyslela, zdali si vybrat jako téma mé prace
problematiku dédického prava. Toto téma mi pfijde zajimavé i z divodu zmén,
které ptinesl novy obcansky zakonik, ktery vstoupil v ucinnost zacatkem roku
2014, a ktery piinasi nejen nové zmeény, ale pfedevsim nové instituty, které
nam nebyly znamé podle obcanského zakoniku uc¢inného od roku 1964.

Dutivodova zprava k novému obcanskému zakoniku mimo jiné uvadi, ze
jednim z hlavnich cild jeho vzniku je vyrovnat se evropskym standardim a
navratit se k obecnému kodexu, upravit soukromopravni vztahy mezi osobami,
které pfi styku mezi nimi vznikaji a pfedev§im zachovat autonomii vile. Na
svobodu cloveka, jeho autonomii je kladen hlavni diraz, stat se stava

ochrancem této viile, coz nam ukladé jak Ustava, tak i Listina zakladnich prav



a svobod. Stat nastupuje jako ochrance v piipad¢, kdy jsou porusena nase prava

’ v ’ oy vep 1l
a neni mozna domluva nebo naprava, aniz by nezakrocil.

" ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zédkonik s aktualizovanou ditvodovou zpréavou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1119 s. ISBN 978-80-7208-922-2.



1. HISTORIE DEDICKEHO PRAVA

1.1 Dédické pravo v Fimském pravu

Zakladnim znakem dédického prava je dédicka posloupnost. Dédickou,
nebo také zakonnou, posloupnost oznacujeme jako starsi, kdezto testamentarni
posloupnost jako novéjsi. V prvni fad¢ je vzdy kladen zfetel na vili zlstavitele,
az poté, pokud neni vile zistavitele na dédickou posloupnost, neboli vili
intestatni (toto je v fimském pravu otazkou vyvoje a i poté musi testament
obsahovat danou formou a pamatovat podle zdkona napf. na nepominutelné
dédice). Soucasti dédického prava je univerzalni sukcese, dédila se jak aktiva,
tak pasiva (mySleno napf. dluhy). Dédic vstupoval do stavu zlstavitele a
prejimal vSechny zavazky.

Z doby timské zname preatorskou posloupnost a civilni dédickou
posloupnost. Preatorskd posloupnost je chranéna prétorskymi Zzalobami. Je
oznacovana téz jako bonorum possessio, coz v ptekladu znamena drzbu
majetku. Jednalo se tedy o pfevod majetkovych prav. Preator slouzi nejprve
pro podporu civilniho prava, ale postupné se odlucuje a posloupnost dédického
prava mnohdy i zcela méni. Umoznuje drzbu poziistalostniho majetku, k cemuz
mohlo dojit na zdklad€ Zadosti, kdy preator po této zadosti udélil tzv. Quorum
bonorum. Preatorské pravo chranilo dédice, ktery byl diky tomu na urovni
civilni.?

Civilni dédicka posloupnost, kterou téz mtizeme oznacit jako hereditos,
chranila na rozdil od preatorského prava ptevod jak prav majetkovych, tak i
jinych prav a povinnosti, které meéli rodinny charakter. Dédéni v civilnim
dé&dictvi bylo chranéno Zalobou, kterou nazyvame hereditatis petitio.®

Od poklasického obdobi dochdzi ke slucovani téchto instituti pod

spole¢ny nazev, a to sukcese.

2 KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vydani. Praha:
C.H. Beck, 1995. 386 s. ISBN 80-7179-031-1.
3 KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vydani. Praha:
C.H. Beck, 1995. 386 s. ISBN 80-7179-031-1.
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Zakonna, intestatni posloupnost nastava smrti zistavitele, ktery avsak
nezanechava testament. Dilezité bylo, aby dédictvi na dédice preslo, ale
predevs§im, aby byl zplsobily toto dédictvi pfevzit. Jiz z této doby zname
pojem, ktery je uzivan i dnes, a to je nasciturus (dosud nenarozené dité, které
pokud se narodi zivé, ma pravo nabyvat subjektivnich prav). Dalsi podminkou
bylo fimské obcanstvi.

Mezi dédice podle intestatni posloupnosti patfily osoby podfizené otci,
ktery se nazyva pater familias. Jednalo se o déti, manzelku, osoby seSvagien¢ a
dalsi potomstvo (napf. vnuk). Tyto osoby ale musely byt v moci zlstavitele a
dédily nezavisle na vili, a to jak bylo vyse zminéno aktiva i pasiva. Toto byli
dédici sui, coz mizeme pielozit jako vlastni a nutni dédici. V piipad¢, ze
nebylo téchto dédict, dédil agnat. Nejbliz§Sim agnatem zpisobilym dédit byl
ten, ktery zastaviteli v dobé smrti stat nejblize, a to napf. sourozenci nebo
matka. V pfipadé, ze nebyl k dédictvi zadny zptsobily agnat, staval se majetek
véci nici, a tedy predmétem dédického vydrzeni. Preatorské pravo ale pfinasi
novinku, a tou je prosazovani kognatského ptibuzenstvi, které nam rozsifuje
okruh osob, které mohly dédit, a zaroven tyto osoby rozdéluje do dédickych
ttid, ve kterych byla postupné pozustalost nabizena. Vlastni dédici po této
zméné méli moznost dédictvi odmitnout a vzdat se ho. Preator postupné
povolaval vSechny osoby, které za dédice povazoval, a to nékteré¢ osoby i
vicekrat.*

Neustale dochazi ke zménam a doplnéni prava. Ucebnice fimského
prava uvadi: ,,Cisarské zdakonodarstvi zavedlo v podstaté nasledujici zmény:
posloupnost matky po manzelskéem a nemanzelskem diteti (SC Tertullianum),
posloupnost déti manzelskych a nemanzelskych po matce (SC Orfitianum, prvé
z doby Hadridanovy, druhé z doby M. Aurelia a Commoda), ddile posloupnost
descendentii (vnukit a dalSich) po ascendentech ze strany matéiny a
posloupnost kogndtskych sourozencii a jejich potomstva po sobé navzajem
(konstituce Valentiana II. a Anastasia). Nové zdkonodarstvi umoznilo, aby

osoby, které z tohoto okruhu prichdazely jako dédicové preatorského prdva,

* KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vydani. Praha:
C.H. Beck, 1995. 386 s. ISBN 80-7179-031-1.
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nebyly povolany az ve treti tridé kognatské, nybrz jako legitimni dédicové jiz
v predchozi druhé tFide. °

Profesor Valentin Urfus v knize fimského prava uvadi, Ze ke konecné
uprave intestatni posloupnosti dochazi az justinianskou novelou ¢. 118 z roku
543, ktera je nasledné zménéna jests jednou novelou &. 127.°

Testament je jednostrannym pravnim ukonem, kdy zistavitel zanechava
majetek dédici, kterého tadné v testamentu, neboli zavéti uvadi, a to jak ze
zakonnych dédict, tak i osob, které byli mimo tuto upravu. Pofidit zavét mohl
také clovek, ktery zakonnych dédicii viibec nemél, coz povazujeme za nejstarsi
ptipad, pro ktery se testament pofizoval. Dal§im druhem v tomto vyvoji byl
testament odkazovy, kdy zistavitel odkazal pouze nekteré véci z majetku, ale
ptirozeni dédici tim nebyli nijak ohrozeni. Testament odkazli se postupné
vyviji dale a méni se ve skutecnou zavét, kdy zistavitel uvadi osobu, ktera se
ma stat pravoplatnym dédicem- univerzalnim sukcesorem. Tyto zavéti maji
ustni podobu, postupné dostavaji své misto také zavéti pisemné, které jsou
predkladany svédky po zlstavitelové smrti. O skutecném pisemném testamentu
muzeme hovofit az v preatorském pravu, kdy byla dana forma, jak ma takovyto
testament vypadat. Zakladem bylo oznaceni pecetémi (5 svédkii, vazeny a
kupec), které nesméli byt pro platnost poruseny. Na zaklad¢ takto predlozené¢ho
a oznateného testamentu preator udélil majetek.’

Zname rizné druhy zavéti, které bylo mozno sepsat odchylné od vyse
zminéné formy. Jsou jimi napf. testament pofizovany na venkove, testament
potizovany v dob¢ epidemie nakazlivych nemoci, testament pofizovany jen ve
prospéch déti ¢i dalSich pfimych potomkd, testament vojensky atd.

Testament musel byt sepsan rozkazovaci formou a latinskym jazykem.
Osoba, ktera se méla stat dédicem, musela byt jednozna¢né oznac¢ena. Mozné

bylo oznacit i vice osob, pokud ztistavitel neuvedl kolik kdo podild, méli stejné

3 KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vydani. Praha:
C.H. Beck, 1995. 386 s. ISBN 80-7179-031-1. 274 s.

8 KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vydani. Praha:
C.H. Beck, 1995. 386 s. ISBN 80-7179-031-1. 274 s.

7 KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vydani. Praha:
C.H. Beck, 1995. 386 s. ISBN 80-7179-031-1.
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podily. Povinnou byla testamentarni zpasobilost, a to jak pro osoby, které byly
u vzniku testamentu tak pro dédice. ®

Mozné je testament zrusit, a to pokud je to ville zistavitele nebo na
zaklade¢ jinych objektivnich skutecnosti. K neplatnosti testamentu mohlo dojit
hned v pocatku, kdy nebyly splnény veskeré nalezitosti, nebo pokud byl
testament nespravedlivy. Pravo pifiznava zustaviteli testament kdykoliv zménit
nebo zcela zrusit.

V testamentu zlstavitel nemohl zapomenout na nepominutelné dédice
odkézanim alespoit malého podilu, nebo byla moznost uplného vydédéni,
vyslovného vydédéni. Divodlu pro vydédéni bylo 14, mezi né patfilo napf.
vydédéni pro nemravny Zivot.”

Dalsi moznosti, kterou zidstavitel mé¢l, byl vznik odkazu, ktery vede
k singularni sukcesi. Zustavitel po sobé zanechava odkaz, legatum, ktery je pro
prospéch osobé, odkazovniku, ktery nalezi do zakonnych dédici. Tento odkaz
mél danou formu, jednalo se o testament, ktery byl sepsan rozkazem. Byly
dany 4 druhy odkazt, a to odkaz vindika¢ni legatum per vindicationem, kdy
odkazovnik ziskal vlastnictvi okamzikem, kdy dédic nabyl dédictvi.
Odkazovnik mohl ziskat pozemkovou sluzebnost nebo pozivaci pravo k véci.
Dalsim druhem byl odkaz damnacni legatum per dammnationem, ktery se
postupné stava odkazem nejcastéjSim. Odkazovnik mohl ziskat to, co mohlo
byt pfedmétem obligacniho vztahu. Tretim druhem byl legatum sinendi modo,
také zde plati jen obligacni narok. Rozdil je vtom, ze dédic nemusel
poskytnout svou vlastni viili, stacilo strpét, aby si odkazovnik véc sam vzal.
Ctvrtym typem byl odkaz precepéni legatum per praeceptionem, kdy vyhodu
mél spolud&dic, ktery mél diky tomuto odkazu prosp&ch.'

Zname také odkazy, které se nazyvaly fideikomisy, které meély
neformalni charakter a mohly se tykat jakékoliv osoby na rozdil od odkazu,

ktery byl vazan na testamentarni dédice. Jednalo se o svéfeni, prosbu a

8 KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vydani. Praha:
C.H. Beck, 1995. 386 s. ISBN 80-7179-031-1.
® KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vydani. Praha:
C.H. Beck, 1995. 386 s. ISBN 80-7179-031-1.
'O KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vydani. Praha:
C.H. Beck, 1995. 386 s. ISBN 80-7179-031-1.
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z pocatku toto nebylo vynutitelné. Postupné vsak dochazi ke sblizeni
klasickych odkazli a fideikomisti, az k naslednému slouceni. Fideikomisy si
vSak i nadale drzely svoji neformalnost, mohlo se jednat jen o prosty dopis
dédici, ktery byl znam pod pojmem kodicil. Na tento kodicil mohl ziistavitel
upozornit jiz v testamentu, ale nebylo to podminkou, i kdyz mohl ménit obsah
zaveti. Mohlo se jednat také o kodicil intestatni. Kodicil, ktery byl testamentem
potvrzen, zname pozd&ji pod pojmem dovétek k testamentu. !

Zanik odkazu mohl nastat bud’ v pocatku, nebo dodatecné, ale také
mohlo dojit k odvolani odkazu ze strany zUstavitele. Pro pocatecni zanik je
znama zasada tzv. Catonovo pravidlo. ,,Podle ni legat, ktery je neplatnym za
predpokladu, Ze by ziistavitel zemiel hned po jeho ziizeni, ziistdva neplatnym
provzdy, tedy at ziistavitel zemrie kdykoli, treba v dobé, kdy piivodni diivod
neplatnosti jiz odpadl.«"

V ptipadé¢ dodatecného zaniku se jednalo o pfipad, kdy odkazovnik
ztratil zpusobilost nebo zemfiel. Mozné bylo také odkaz prevést, kdy vznikl

novy odkaz, ktery ptivodni odkaz ménil.

1.2 Dédické pravo na uzemi ¢eského statu

Dédické pravo na uzemi ceského statu bylo v dobé predhusitské
neznamé. Hlavni roli v tuto dobu hralo odimrtni pravo panovnika a na n¢j
navazany institut nedili. Jednalo se o pravo na statky po smrti drzitele, ktery
nem¢l zadné potomky, nebo potomky, ktefi neméli nadrok dédit. Tento narok do
Statut Konradovych (roku 1189), kterd hlasaji narok na dédéni nejblizsich
pribuznych, neméli ziejmé dcery. Pozdéji toto bylo mozné, ale jen v pfipade¢,
ze nebylo muzskych potomkil. Pravo dédit neme¢la ani manzelka. V tomto
ptipad¢ se zajisténi manzelky teSilo vdovskym vénem. Jak jiz bylo vyse
naznaceno, na prvnim misté¢ byl vzdy muz, ktery m¢l prednost pied zenami.
Dédit se mohlo az do ¢tvrté pokrevni linie. Pfednost muzii vychazela ze staré

tradice, podle kter¢ méli muzi vétsi silu a tudiz ubrani rod spiSe nez Zena.

"' KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vydani. Praha:
C.H. Beck, 1995. 386 s. ISBN 80-7179-031-1.

'2 KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vydani. Praha:
C.H. Beck, 1995. 386 s. ISBN 80-7179-031-1. 312 s.

14



Navic u muzi nehrozilo, Ze by majetek piesel do jiného rodu, jako u Zen, které
by se mohly vdat a majetek snatkem pievést. Toto trvalo az do roku 1310.
Zlom pfisel Inaugura¢nimi diplomy krale Jana Lucemburského, kde se hlasalo:
s - kdyby kdo zemrel nezanechaje synii, necht nastoupi v dédinu a otcovské
statky dcery. Kdyby vsak zemrel bez synii i dcer a neucinil o svém jméni
porizeni za Zivota ani pro pripad smrti, at' ve jmeéni jeho i dédinu nastoupi
blizsi dedicové muzského nebo zenského pohlavi az po ctvrty stupern
pokrevenstvi. Kdyby (ani jich) nebylo a nestala se, ... se strany zemrelého
zdkonnd dispozice jmenim, teprve tehdy takto spadne jméni zemrielych na
nds. "

V 15. stoleti byly vyznamnymi zapisy s mistem a bez mista, které byly
zapisovany do zemskych desek. Nechal se zapsat dluh, ktery mél byt po smrti
dluznika splacen, a to tim, Ze dluznik zemiel a jeho prava ptesSla na véfitele.
Velkou nevyhodou ale bylo to, Ze zména tohoto zapisu byla mozna jen po
souhlasu obou stran tedy véfitele i dluznika. Z tohoto divodu vznika zapis
s mistem, ktery slouzi pro zruseni téchto zavazki a také se zapisuje do
zemskych desek. Aby zruSeni zavazku bylo platné, museli svédci odsvédcit, ze
k plnéni jiz dolo a zavazek je tedy splnén a neplatnym.'*

Od 14. stoleti fesili Slechtici kralovskou odumrt’ pomoci institutu spolku
(unio). Slo o to, e $lechtici predstoupili pred panovnika nebo zemsky soud a
prohlasili, ze v pfipadé smrti, kdy nejsou zakonni dédici, prejde jejich majetek
na ostatni spolecniky. Az v 15. stoleti mohou Slechtici volné pofizovat zavét
o movitém majetku. Pro nemovity majetek je vSak nutné schvaleni panovnika,
ktery uvede okruh osob, na ktery se tato moznost dédéni vztahuje.'

Dalsim dulezitym dokumentem bylo privilegium Vladislava
Jagellonského pro Cechy zroku 1497. Pro Moravu bylo jistou obdobou
privilegium Rudolfa II. zroku 1587. Tato privilegia hovoii o svobodném

pofizovani pro piipad smrti, panovnik se tedy pln¢ vzdava odumrtniho prava.

" Vangeek, V. a kol. Prameny k déjindm stdtu a prava v Ceskoslovensku. Praha: SPN, 1967.
362s. 87 s.

"' MALY, Karel. Ceské prdvo v minulosti. Praha: Orac, s.r.0., 1995. 269 s. ISBN 80-85903-01-
6.

'S VOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel; KNOLL, Vilém. Ceské prdavni déjiny. 2. upravené
vydani. Ales Cengk, s.r.0., 2010. 704 s. ISBN 978-80-7380-257-8.
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Od této doby bylo mozné ucinit zaveét pisemné, podminkou byl urcity pocet
svedkd. Svédci nebyli potieba v piipade, kdy zavet byla vlozena do zemskych
desek. U movitych véci postacila zavet’ ustni. Platnou a zékonnou byla dédicka
posloupnost, zistavitel tedy nemohlo pominout pokrevni piibuzné. Znamé
v této dob¢ bylo jednani mezi zivymi s ucinky pro ptipad smrti (donatio mortis
causa), a to v podob¢ darii cirkvi, ktera za tyto dary konala zadusni mse a
slibovala zemfelému posmrtny Zivot.'®

Predani ¢i vzdani se majetku pro ptipad smrti byl dalsi zpisob, jak
mohl byt pfedan majetek, ktery darci ale béhem jeho Zivota ziistal a prechazel
az okamzikem smrti.

Mestské pravo je v ohledu testovacim vyvinuto diive nez v zemském
pravu. Panovnik se vzdava svého odumrtniho prava ve prospéch mést, velky
vliv mé fimské pravo. V méstském pravu zname pojem ksaft, ktery znamena
zavet, a to jak kSaft pisemny tak ustni. KSaft mohli u€init jen lidé, kteti méli
pravni zpusobilost, byli dospéli (muzi od 18 let, divky od 15 let, ale také
dospélost od okamziku provdani). Takovy to ¢lovék nesmél byt v moci svého
otce. U lidi némych a hluchych byl mozny jen pisemny kSaft. Také v mé&stském
pravu stejné jako vpravu zemském nesmélo byt zapomenuto na
neopominutelné dédice. Tyto dédice bylo mozné¢ vydédit jen za danych
davodt, tamni pravo hovotilo o 14 diivodech. Témito divody bylo napt. pokus
o0 zabiti rodic¢i, zI¢ zachazeni s rodici, spachani trestného Cinu atd. V ptipadech,
kdy doslo k smrti, a nebyl sepsan ksaft, znal zakon intestatni posloupnost,
podle které platilo, 7 piednost v dédéni méli descendenti pred ascendenty.'”

Tyto zasady jsou na Ceském a moravském uzemi znamé az do roku
1811, kdy je pfijat VSeobecny obcansky zakonik (Allgemeines biirgerliches
Gesetzbuch,zkratkou ABGB).

' VOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel; KNOLL, Vilém. Ceské prdvni déjiny. 2. upravené
vydani. Ale$ Cengk, s.1.0., 2010. 704 s. ISBN 978-80-7380-257-8.

""MALY, Karel; a kolektiv. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 4.
prepracované vydani. Praha: Leges, 2010. 640 s. ISBN 978-80-87212-39-4.
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2. OBECNA CAST DEDICKEHO PRAVA

2.1 Zakon ¢. 40/1964 Sb., obéansky zakonik

Obcansky zakonik, zakon ¢. 40/1964 Sb., ve znéni do 31.12.2013 (dale
jen ,,ObCZ*) v § 460 tika, zZe dédictvi se nabyva smrti ziistavitele, coz miizeme
také oznacit pojmem delace. Smrti zanikaji prava a povinnosti, které osoba
pred smrti meéla. Smrt fyzické osoby je pro dédické pravo klicovym
okamzikem. Aby mohlo dojit k dédéni, tedy dédické posloupnosti, neboli
sukcesi jako takové, je potieba, aby v obecném pojeti prava dédického byly
splnény nasledujici podminky, které uvadi Knappova v ucebnici obcanského
prava hmotného, kde tika: ,,Predpoklady dédického ndstupnictvi jsou: smrt
fyzické osoby, existence pozistalosti, resp. dédictvi, existence dédice a jeho
zpusobilost nabyt dédictvi, pravni ditvod dédeni, vyslovny projev viile nebo
pravné relevantni chovani tykajici se prijeti nebo odmitnuti dédictvi. “'® Jestlize
neni dédice, ktery by nabyl dédictvi, pfipadne dédictvi statu ve smyslu § 462
ObcZ.

Osoba je po smrti ohledana 1ékafem a nasledné prohlasena soudem za
mrtvou. Potvrzenim o smrti je vydani imrtniho listu. Za mrtvého mize byt
prohlasena také osoba nezvéstna, kterou takto prohlasi soud podle § 7 odst. 2
ObCZ. Soud zahaji fizeni na ndvrh osoby, kterd ma na véci pravni zajem, mize
vSak byt rozhodnuto i bez navrhu. Za den smrti se povazuje den, ktery je
oznacen v rozsudku vydaném soudem. Soud je povinen dédické fizeni zahajit i
v piipad¢, ze navrh podan nebyl, a to podle zédkona ¢. 99/1963 Sb., obcansky
soudni ¥ad, ve znéni pozdgjsich novel (dale jen ,,OSR®). V jeho ustanoveni
§ 175a odst. 1 se tika, ze prislusny orgdn statni sprdavy povereny vedenim
matriky ozndmi umrti ve svém matricnim obvodu soudu prislusnému
k projednani dédictvi. Dale je v § 175a odst. 2 OSR ujednano, Ze soud zahdji
Fizeni i bez ndvrhu, jakmile se dozvi, ze nekdo zemrel nebo byl prohlasen za

mrtvého. Usneseni o zahdjent Fizeni neni treba dorucit.

'8 KNAPPOVA, Marta; SVESTKA, Jiii; a kolektiv. Obcanské pravo hmotné 3. 3.
aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI, a.s., 2002. 332 s. ISBN 80-86395-44-8. 280 s.
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Ve staré upravé obcanského zdkoniku znamend pojem pozistalost a
dedictvi ve vysledku totéz. Majetek, ktery prechazi na dédice, miizeme oznacit
jako univerzalni sukcesi. Pfedmétem pozistalosti mohou byt aktiva, napt. véci,
nemovitosti, prava; ale také pasiva, jako napf. pohledavky a dluhy. Soucasti
dédictvi mtize byt také podnik v piipadé, ze zustavitel byl jeho vlastnikem.
V judikatuie nalezneme: ,,Dédicové jsou v obdobi mezi nabytim dédictvi a
potvrzenim nabyti dedictvi, pripadnée schvalenim dohody o vyporadani dédictvi,
opravneni véci, které nalezi do dedictvi, v mezich zakona drzet, uzivat, pozivat

Jjejich plody a uzitky a naklddat s nimi (§ 123 obé. zdk.). <"

,,Dédice je tedy
treba v obdobi od smrti zistavitele az do rozhodnuti statniho notarstvi o
potvrzeni nabyti dedictvi povazovat za podilové spoluviastniky véci ndleZejicich
do dédictvi se vSemi pravy (omezenymi ustanovenim § 41 not. .) a povinnostmi
spoluvlastnikii, pricemz pomér spoluvlastnickych podilii se 7idi pomérem
dédickych podili. “0 Bghem dé&dického fizeni dochazi k soupisu hodnoty
majetku, ale také vySe dluhti. Pokud soud dojde pravomocnym usnesenim k
zaveéru, ze je majetek predluZzen, umoziuje zadkon dédicim, aby zanechali
dédictvi k uspokojeni pohledavek vétitelim. K takovému prenechani dédictvi
dochazi na zakladé dohody. Pokud k dohodé¢ nedojde, nafidi soud likvidaci
dédictvi. Nastane-li ptipad, kdy zstavitel neponecha zadny majetek, je fizeni
zastaveno.

Dalsim pojmem vySe zminénym je zptsobilost nabyt dédictvi, pod ¢imz
rozumime dva instituty. Jsou jimi absolutni dédicka zpulsobilost a relativni
zpusobilost. Absolutni dédickou zptsobilost ma osoba, ktera nezemfela drive
nez zustavitel a ma tedy zpusobilost k pravnim tkontim. Zakon piipousti, aby
tzv. nasciturus, dosud nenarozené dité, tato prava mel. Podminkou je, aby se
dit¢ narodilo zivé. Relativni zpusobilost udava, jestli se osoba, ktera je

k dédictvi povolana, miize stat dédicem. Nezptisobilym dédicem je podle § 469

' Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10. 11. 2000, sp. zn. 24 Cdo 484/2000. Nejvyssi soud
[online]. © 2010 [cit. 2013-11-20]. Dostupné z:

http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura ns.nsf/WebSearch/9552CE0901FF9943C1257A4E
0065F8E2?0openDocument&Highlight=0,.

20 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10. 11. 2000, sp. zn. 24 Cdo 484/2000. Nejvyssi soud
[online]. © 2010 [cit. 2013-11-20]. Dostupné z:

http://www .nsoud.cz/Judikatura/judikatura ns.nsf/WebSearch/9552CE0901FF9943C1257A4E
0065F8E2?0penDocument&Highlight=0,.
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ObCZ osoba, ktera se dopustila umysiného trestného cinu proti ziistaviteli, jeho
manzelu, détem nebo rodiciim anebo zavrienihodného jedndni proti projevu
posledni viile ziistavitelovy. Nezptsobilym dédicem se stava také osoba, ktera
vedla zustaviteli ruku, nebo pouzila zbran pro vynuceni dédictvi. Pokud
zustavitel odpusti tento €in je osoba zpusobild dédit. Zastavitel ma pravo na
vydédéni potomka podle § 469a ObCZ v ptipadé, Ze ten a) v rozporu s dobrymi
mravy neposkytl ziistaviteli potrebnou pomoc v nemoci, ve stari nebo v jinych
zavaznych pripadech, b) o zistavitele trvale neprojevoval opravdovy zdjem,
ktery by jako potomek projevovat mél, ¢) byl odsouzen pro umysiny trestny cin
k trestu odnéti svobody v trvani nejméné jednoho roku, d) trvale vede nezrizeny
zivot. Dlvod vydédéni musi byt v listiné o vydédéni vyslovné uveden a
konkrétnim zptsobem vymezen. Listina o vydédéni musi mit pisemnou formu,
spliiovat formalni nalezitosti jako zavét a musi v ni byt uveden den, mésic a
rok, kdy byla sepsana, a to podle § 476 Ob¢Z. Ustanoveni § 480 odst. 2 ObEZ
uvadi, ze zistavitel zrusi zaver také tim, Ze znici listinu, na niz byla napsana.
Toto ustanoveni se pouzije obdobné na zruSeni listiny o vydédéni, kdy
zustavitel muze listinu kdykoliv znicit a tim se stane neplatnou.

Dalsi nepostradatelnou soucasti dédického prava je pravni divod
d&déni, kterym je zakon nebo zavet.?!

Osoba, ktera je zpusobila byt dédicem, ma také pravo dédictvi
odmitnout. Toto odmitnuti musi byt provedeno v zdkonem dané lhaté, ktera
podle § 464 ObCZ cini jeden mésic ode dne, kdy byl dédic vyrozumén soudem
0 tom, ze ma pravo dédictvi odmitnout, a to tim, ze tuto lhitu mize soud
prodlouzit. ProhlaSeni musi byt uskuteénéno piedepsanym zplisobem, a to
podle § 463 odst. 1 ObcZ, Gstnim prohlaSenim u soudu, tedy do protokolu,
nebo jemu zaslanym pisemnym prohlasenim. Na zaklad¢ k tomuto opraviujici
plné moci muze prohlaseni ucinit také zastupce dédice. V pripadé, Ze dédic
odmitne dédictvi, nemtze vznést jakékoliv piipominky ani vyhrady. Dédictvi
musi byt odmitnuto vplné vysi, nepfipousti se odmitnuti jen Casti.

Nepftipustnym je odvolani, pokud osoba jednou dédictvi odmitne.

*! Viz kapitola 3. D&déni ze zakona a kapitola 4. D&déni ze zavéti

19



2.2 Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

Novy obcansky zakonik, zdkon ¢. 89/2012 Sb. (dale jen ,,NobcZ*)
uvadi v § 1475, ze dédické pravo je prdavo na poziistalost nebo na pomérny
podil zni. Nob¢Z definuje v § 1479 pod pojmem dédicky napad pocatek
dédického prava, ktery vznika okamzikem zlstavitelovy smrti, stejné jako
tomu bylo ve staré upravé ob¢anského zakoniku.

Novy kodex obcanského prava hmotného d€li pojmy pozulstalost a
deédictvi, kdy pojem pozustalost je chapan jako jméni ziistavitele, jedna se o to,
co muze prejit na dédice. Kdezto jméni po zlstaviteli, které prechazi piimo na
danou osobu, dédice, nazyvame dédictvim. Dédic je tedy tou osobou, které
nalezi dédické pravo.

Ustanoveni § 1476 NobcZ tiké, ze deédi se na zdkladeé dédické smlouvy,
ze zaveti nebo ze zdkona. Tyto divody mohou puisobit i vedle sebe. Tyto
dedické tituly jsou v daném ustanoveni sefazeny, a to podle pravni sily. Blizsi
seznameni bude uvedeno nize.”

Stejné jako stard tiprava obCanského zakoniku nam i novy kodex ptinasi
v § 1481 pojem dédické nezptsobilosti. Umyslny trestny ¢in se nam méni v &in
povahy umyslného trestného ¢inu, coZ plati i pro osoby trestn¢ neodpovédné.
Ustanoveni § 1481 tika, Ze nezptsobilym se stava ten, kdo se takovéhoto ¢inu
dopusti proti zistaviteli, ale také proti jeho predkiim, potomktim nebo manzeli,
coz je oproti ObcZ, ktery znal pouze samotného ziistavitele, manzela a déti,
roz$iteno. Mezi vycet ¢intl patii zavrzenihodny €in proti zlstaviteloveé posledni
vili, pfedevsim nucenim k této viili nebo svedenim pomoci Isti, pfekazeni nebo
zatajeni posledni vtle, zfalSovani, podvrh nebo timyslné zniCeni této vtle.
Nova uprava tikd, ze nedédi manzel, ktery se viici ztstaviteli dopustil trestného
¢inu, zejména domaciho nasili, diky kterému podal zistavitel ndvrh na rozvod
manzelstvi, a to podle § 1482 odst.1 Nob¢Z. Zakon dale uvadi v § 1482 odst. 2,
Ze neni mozné, aby po svém ditéti dédil rodic, ktery byl dfive zbaven soudem
rodicovské odpovédnosti. Pravidlo, ze i pres dédickou nezpisobilost mize
dédic dédit je zanechdno. Nové se vsak vyzaduje vyslovné prominuti

zustavitelem.

2 Viz. kapitola 5. Nové instituty od roku 2014
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Pravidla pro odmitnuti dédictvi ziistavaji ve své podstaté stejnd, jako
tomu bylo za ucinnosti Ob¢Z. Dédic ma pravo dédictvi odmitnout; zmocnénec
muze odmitnout dédictvi za dédice, pokud je ktomuto ukonu vyslovné
zmocnén; k odmitnuti dédictvi musi dojit v zakonné 1huté vyslovné pred
soudem; dédictvi musi byt odmitnuto v celé¢ vysi, nelze jej odmitnout pouze
z Casti; pokud jednou dédic prohlési, Ze dédictvi odmita, jedna se o konecné
rozhodnuti a nelze se proti tomu odvolat atd., a to podle § 1485 a nasl.

Dalsi variantou je vzdani se dédictvi na tkor jiného dédice nebo dédict,
a to pfed soudem. Toto vzdani se je podminéno souhlasem dédice, na jehoz
ukor se dédictvi vzdavame. V ptipad¢ pfijmuti dédictvi musime pamatovat, ze
prijimame jak prava, tak i povinnosti, které z takového dédictvi po zistaviteli
vyplyvaji. Pokud se dédictvi vzda nepominutelny dédic, vzdava se i prava na
povinny podil.

Dédici, neznamému dédici nebo dédici neznadmého pobytu, ktery
v soudem stanovené lhiit¢ neuplatnil své dédické pravo, pravo na pfijeti ¢i
odmitnuti dédictvi nezanika. Jen soud béhem projednani pozistalosti nebude
k tomuto pravu piihlizet, a to podle § 1671 NobcZ. Novy obcansky zakonik
s aktualizovanou diivodovou zpravou uvadi: ,, Prakticnost dosavadniho veSeni
podporuje argument, Ze dédictvi se casteji prijima, nez odmita (tento argument
pouzila divodova zprava kmnavrhu Svycarského obcanského zdakoniku).
Odpovida tedy zasade, Ze formality maji byt po soukromych osobdch
pozadovany co nejméne, vyzadovat po dedici spise vyslovny projev viile, Ze
dédictvi nechce, protoze takovych prohlaseni bude méné. “

V ptipadé, Ze své pravo uplatiiuje vice osob, odkaze soud osobu, ktera
ma slabsi pravni divod, aby se branila pomoci zaloby. Ustanoveni § 1672
Nob¢Z udava, Ze nepoda-li tento deédic zalobu ve lhité urcené soudem,
nezanika sice jeho dedické pravo, avsak pri projednani poziistalosti se k nému
neprihlizi.

Odlisn¢ od staré tpravy obcanského zakoniku je nové mozné potvrdit
dédictvi i takové osobé, ktera je tzv. nepravym dédicem. Podle § 1690 odst. 1

Nob¢Z plati, ze soud potvrdi dédictvi tomu, kdo dédictvi neodmitl a ma podle

2 ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zprdavou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1120 s. ISBN 978-80-7208-922-2. 684 s.
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priibéhu Fizeni o dédictvi nejlepsi dédické pravo, poté, co je zabezpeceno, Ze
vitle ziistavitele bude nalezité spinéna.

Kniha obcanského prava hmotného uvadi: ,,Soud podle nové upravy
nejen potvrdi dédici ¢i vice dédiciim nabyti dédictvi, ale téz uvede, na zdklade
Jjakého pravniho divodu dédictvi nabyli a zda byla ¢i nebyla ucinéna vyhrada
Soupisu. w2

Stejné jako ve starém obcCanském zdkoniku i v novém obcanském
zakoniku se pod pojmem univerzalni sukcese mysli, ze na dédice piechazeji
aktiva i pasiva. K pasiviim, tedy t¢ém dluhiim, které nezanikaji smrti ziistavitele
a stavaji se soucasti dédického fizeni, slouzi nove institut soupisu pozustalosti.
V tomto ohledu nam § 1684 NobcZ deklaruje, ze ucelem soupisu poziistalosti
Je zjistit poziistalostni jmeéni a urcit Cistou hodnotu majetku v dobé smrti
zustavitele. Tento soupis musi byt proveden v piipad¢, kdy dédic narok na
soupis uplatni, ale také v piipadech, které stanovi zakon, a to napt. je-li
dédicem nesvépravna osoba, osoba neznama, osoba nepiitomna. Soud natidi
soupis pozustalosti také, zazada-li o to véfitel, a to podle § 1709 odst. 1. NobcZ
Véritel, ktery osvedci obavu z predluzeni dédice, miize predtim, nez soud
potvrdil nabyti dédictvi, navrhnout, aby poziistalost ziistala odloucena od jmeént
dédice a byla spravovadna jako oddélené jméni. Soud dédictvi potvrdi, i pokud
je podan navrh na odlouceni poziistalosti.

V pfipad€, Ze neni nutné, aby soud provedl soupis poziistalosti, mize
byt tento soupis nahrazen seznamem pozustalostniho majetku, ktery vyhotovi
spravce pozustalostniho majetku, a ktery potvrdi vSichni dédici, a to podle §
1687 odst. 1 Nob¢Z.

Neuplatnil-li dedic vyhradu soupisu, hradi dluhy zistavitele v plném
rozsahu. Neuplatnilo-li vyhradu soupisu vice dedicii, hradi dluhy zistavitele
spolecné a nerozdilné, coz uvadi § 1704 Nob¢Z. V tomto pfipad¢ se jednd o
vyraznou zménu oproti staré¢ upravé obcanského zakoniku, kdy dédic rucil za
dluhy dédictvi pouze do vyse nabytého majetku.

Jestlize se dédic domniva, ze zistavitel ponechal majetek bez dluhdg, je

lepsi neuplatnit vyhradu soupisu, a to pfedevsim z divodu, Ze tim odpadne

> HRUDIK, Jan; et al. Obcanské pravo hmotné. Obecnd cast. Absolutni prdava majetkova.
Plzefi: Ales Cenék, 2013. 308 s. ISBN 978-80-7380-377-3. 299 s.
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povinnost uhradit ndklady stim spoéivajici.”> Tyto néklady se hradi
z pozustalosti. Jestlize, ale k soupisu pozistalosti dojde, mlze dédic tuto
vyhradu pouzit a hradi tedy dluhy zistavitele do vyse ceny nabytého dédictvi
(§ 1706 NobcZ). Veritel mize pozadovat uhrazeni dluhu po kazdém dédici do
vyse odpovidajici jeho dédického podilu, a to podle ustanoveni § 1707 Nobc¢Z.

Dédicové hradi dluhy spolecné¢ a nerozdiln€. Jestlize bude véfitel
vyzadovat na jednom z dédict uhradu celého dluhu, vznikd tomuto dédici
pravo tzv. ptedbézného postihu, coz znamend, ze ma pravo pozadovat po
ostatnich dédicich, aby splnili dluh co do jejich podilu. Pravo nasledného
postihu znamend, ze pokud dédic uhradi vice véfiteli, nez byl jeho podil, ma ze

zakona pravo, aby mu toto spoludédici uhradili.*

> ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divvodovou zpravou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1120 s. ISBN 978-80-7208-922-2.
® ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divvodovou zpravou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1120 s. ISBN 978-80-7208-922-2.
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3. DEDENI ZE ZAKONA

3.1 Nabyvani dédictvi podle starého kodexu

Svestka v ucebnici ob&anského prava hmotného iika: , K dédickému
nastupnictvi podle zdkona dochazi tehdy, zemre-li ziistavitel bez zanechani
platné zavéti nebo nenabude-li zaveti povolany dédic z jakychkoliv ditvodi
dedictvi (napr. nedoZije se zistavitelovy smrti, je nezpiisobily dédit, dedictvi
odmitne). Umoznuje-li platna pravni uprava v § 477 odst. 1 povolat nékoho za
dedice tak, zZe zustavitel urci, jaké véci nebo prava maji takovémuto dédici
pripadnout, otevie se prostor k dédeni ze zdkona ohledné hodnot, na které
zuistavitel ve své zaveti nepamatoval. Dédeni podle zakona lze chapat jako
podpiirné feseni dédického néstupnictvi, nelze-li postupovat podle zavéti. “*’

Ze zékona dédi vzdy rodina, pfibuzni nebo osoby v obdobném stavu,
veskeré tyto vztahy se vazi k zlstaviteli. Zda osoby dédit budou ¢i nikoliv nam
udavaji skupiny, do kterych fadime pokrevni pfibuzné. Zakonna tprava nam
udava celkem ctyfi skupiny. Prvni skupinu nalezneme zakotvenou v § 473
ObcZ, kde se tika, ze v prvni skupiné dédi ziistavitelovy deéti a manzel nebo
partner, kazdy z nich stejnych dilem. Osoby z prvni skupiny jsou povolany
k dédictvi rovnym dilem. Za déti jsou pocitany jak déti narozené v manzelstvi,
tak déti mimo toto manzelstvi, ale také d&ti osvojené.”® Pokud tyto dgti
nemohou dédit, budou povolany jejich déti a plati pro né stejné pravo, a to
dédéni rovnym dilem, podle § 473 odst. 2 Ob¢Z. V piipadé smrti ziistavitele
zanika manzelstvi, jehoz soucasti je také spolecné jméni manzell.
Rozhodujicim je poté oddélit co patiilo do vylucného vlastnictvi kterého
manzela, a které véci se tedy stavaji predmétem dédictvi. Partnerem se mysli
osoby definované podle zakona ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi.
V prvni skupin€ neni mozné, aby manzel nebo partner dédil sam, mohou zdédit

maximalné polovinu dédictvi. V pfipadé, Ze by nastala takovato udalost, bude

> SVESTKA, Jiti; Dvoiak, Jan; a kolektiv. Obcanské pravo hmotné 3. 5. jubilejni
aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2009. 308 stran. ISBN 978-80-7357-
466-6. 278 s.

28 SVESTKA, Jiti; Dvoiak, Jan; a kolektiv. Obcanské pravo hmotné 3. 5. jubilejni
aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2009. 308 stran. ISBN 978-80-7357-
466-6.
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manzel nebo partner soucasti druhé dédické skupiny, ve které také nebudou
deédictvi.

Ve staré upravé obcCansky zakonik v § 474 ujednava, které osoby
fadime do druhé dédické skupiny. Jsou jimi manzel nebo partner, ziistavitelovi
rodice a dale ti, kteri Zili se ziistavitelem nejméné po dobu jednoho roku pred
jeho smrti ve spolecné domdcnosti a kteri ztohoto diivodu pecovali o
spolecnou domdcnost nebo byli odkdzani vyZivou na ziistavitele. Zakon v tomto
ustanoveni v odst. 2 dale uvadi, ze dédici druhé skupiny deédi stejnym dilem, ale
manzel nebo partner vidy nejméné polovinu dedictvi. Jestlize nebude jinych
deédict v této dédické skupiné nez manzela nebo partnera, zdédi dédictvi celé.
Naopak pokud neni v této skupiné manzela nebo partnera, budou dédit zbyli
dédici rovnym dilem. Tato skupina neumoznuje, aby osoba Zijici se
zustavitelem zdédila celé dédictvi. Takovato osoba musi Zit se zlstavitelem
minimalné po dobu jednoho roku, a to za Gcelem spolecné domacnosti, nejedna
se o osoby, které se spoletn¢ zdrzuji naptf. za Ucelem spolecné prace.
Domaécnost ndm vysvétluje ustanoveni § 115 ObcZ, které tika, Ze domdcnost
tvori fyzické osoby, které spolu trvale Ziji a spolecné uhrazuji ndaklady na své
potreby.

V rozsudku Nejvyssiho soudu se uvadi: ,, O spolecnou domdcnost dvou
nebo vice fyzickych osob jde — jak vyphvad zvyse uvedeného — jen tehdy,
jestlize spolu skutecné a trvale Ziji na jednom nebo vice mistech a jestlize
opravdu spolecné uhrazuji ndklady na své potieby. Zadnd fyzickd osoba
nemiize zit trvale ve spotrebnim spolecenstvi s jinou fyzickou osobou proti své
vili; dvé nebo vice fyzickych osob tvori spolecnou domacnost, jen jestlize
1 kdyz je spolecna domdcnost zalozena na skutecném (faktickém) souziti dvou
nebo vice fyzickych osob a skutecném (faktickém) spolecném uhrazovani
nakladii na jejich potieby, jeji vznik a dalsi trvani nutné predpoklada, zZe kazda
z fyzickych osob, které tvori spolecnou domdcnost, projevila vili byt ¢lenem

takovéhoto spotiebniho spolecenstvi a Ze v takovém spotrebnim spolecenstvi
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vskutku i naddle setrvavd.“* Osobami, které jsou odkazany vyZivou na
zustavitele, mohou byt osoby, které jsou v péstounské péci ziistavitele, ale také
kdokoliv z rodiny, o kterého se ziistavitel staral.*

V predposledni dédické skupiné podle § 475 v ptipade, Ze nededi
manzel, partner ani Zadny z rodicu, dédi stejnym dilem ziistavitelovi sourozenci
a ti, kteri zili se ziistavitelem nejméné po dobu jednoho roku pred jeho smrti ve
spolecné domdcnosti a kteri z tohoto diivodu pecovali o spolecnou domacnost
nebo byli odkdzani vyzZivou na ziistavitele. Judikatura v této zalezitosti uvadi, ze
,,Podle skutecnosti zjisténych v rizeni pred soudy (soudnim komisarem) nelze
mit u V.L. a M.L. ditvodné za to, ze by byli dédici po zistavitelce J.V.
Zistavitelka neporidila zavet, kterou by je povolala za své dédice. Jako jeji
prasynovci (tj. jako vnuci sourozence zustavitelky, ktery zemrel drive nez
zustavitelka) dovolatelé neprichdazi v uvahu ani jako dédicové podle zakona
(srov. § 461 odst. 1, § 473 —475a obC. zdk.). Odvolact soud spravné dovodil, Ze
ustanoveni § 475 odst. 1 ob¢. zdk. povolava za dédice sourozence ziistavitele a
ty, kteri zZili se ziistavitelem nejméné po dobu jednoho roku pred jeho smrti ve
spolecné domdcnosti a kteri z tohoto ditvodu pecovali o spolecnou domdcnost
nebo byli na ziistavitele odkdzani vyZivou, a Ze podle — § 475 odst. 2 ob¢. zdk.,
nededi-li néktery ze sourozencu ziistavitele, nabyvaji jeho dédického podilu
stejnym dilem jeho déti (1j. synovci a netere ziistavitele). Nedédi-li vSak nékteré
z déti sourozencii zustavitele, jeho deéti (tj. prasynovci a pranetere ziistavitele)
Jjiz k dédént po ziistavitelce povoldni nejsou. !

Posledni skupinou je ctvrta dédicka skupina, kterd je ustanovena v §
475a, kde se tika, ze nededi-li Zadny dédic ve treti skupine, ve ctvrté skupiné
dedi stejnym dilem prarodice ziistavitele a nedédi-li zadny z nich, dédi stejnym
dilem jejich deéti, tety a strycové. Osoby z této skupiny jsou povolany v ptipadé,

ze dédictvi neptipadlo zddnému zakonnému dédici z predeslé tj. tieti skupiny.

2 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10. 10. 2012, sp. zn. 21 Cdo 678/2011. Nejvyssi soud
[online]. © 2010 [cit. 2013-12-01]. Dostupné z:
http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/3E1D8771A74C2C82C1257A9
A0030A983?0penDocument&Highlight=0,.

39 SVESTKA, Jifi; Dvoiak, Jan; a kolektiv. Obcanské prdvo hmotné 3. 5. jubilejni
aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2009. 308 stran. ISBN 978-80-7357-
466-6.

! FIALA, Roman. Piehled judikatury ve vécech dédickych. Praha: ASPI, a.s., 2006. 496 s.
ISBN 80-7357-182-X. 373 s. SRNS 895/2002.
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Vyctem v téchto skupinach je ohrani¢eno dédeéni ze zakona. Jestlize
neni zadné osoby, ktera by se stala zdkonnym dédicem, nastupuje stat, kterému
ptipadne zanechany majetek. Takovému to nastupu se fika odamrt’ a stat mize
stejn¢ jako dédic dédictvi odmitnout, napt. v pfipadé, kdy se jedna o
predluzeni. V piipadé dédéni ze zdkona vSak stdt nema stejné postaveni jako
dédic a tedy v pripadé predluZeni neru¢i svym vlastnim majetkem pro viribus
hereditatis. Pokud se vSak stat stane dédicem ze zavéti a dédictvi neodmitne,
ziskava stejna prava jako dédic a nese odpovédnost za dluhy, které zistavitel

zanechal. 32

3.2 Nabyvani dédictvi ze zakona podle nového kodexu

Novy obcansky zakonik pohlizi na dédéni ze zékona, jako na nejslabsi
z dédickych titulti, ktery nastava jako posledni moznost dédéni. Po vzoru staré
upravy je ponechana moznost, aby se stat stal zdkonnym dédicem, tzv. odamrt’.
Novinkou oproti staré upravé je fakt, ze statu muze ptipadnout i takova
pozustalost, ktera je zatizena dluhy. Z tohoto diivodu ma stat pravo pozadovat
soupis pozistalosti.” Odumrt zakotvuje ustanoveni § 1634 Nob¢Z, kde je
navic stanoveno, Ze stat ma v takovémto ptipadé vici jinym osobam stejné
postaveni, jako dédic.

Nove je uzakonéno Sest dédickych tiid, tedy dochazi k rozsiteni okruhu
osob, které podle zdkona mohou dédit a je zde mensi pravdépodobnost, Ze
d&dictvi piipadne statu.* Ustanoveni § 1635 Nob&Z uvadi, Ze v prvni tiidé
dedicii dedi zistavitelovy déti a jeho manzel, kazdy z nich stejnym dilem, coz
bylo soucasti uz staré upravy ob¢anského zakoniku. Shodné¢ je také ponechana
zasada, Ze manzel nemize dédit v této skupiné sam a pokud by se tak mélo
stat, prejde se ke druhé tfide, které je stejné jako prvni tfidé ponechdno shodné

ustanoveni se starym zakonikem.

32 SVESTKA, Jifi; Dvoiak, Jan; a kolektiv. Obcanské prdvo hmotné 3. 5. jubilejni
aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2009. 308 s. ISBN 978-80-7357-466-6.
3 HRUDIK, Jan; et al. Obcanské prdvo hmotné. Obecnd cast. Absolutni prava majetkova.
Plzeti: Ales Cenék, 2013. 308 s. ISBN 978-80-7380-377-3.

3 ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1119 s. ISBN 978-80-7208-922-2.
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Obdobné ptejima také tfeti a ctvrta tiida dosavadni upravu. Rozdil se
objevuje pouze ve ctvrté dédické tride, kdy dédi prarodice zlstavitele a nove
jsou z této tridy presunuty déti prarodict, které dédi az v Sesté tride.

Patou tfidu nalezneme zakotvenou v § 1639, kde se tika, ze nedeédi-li
zadny z deédicu ctvrté tridy, dedi v paté tride jen prarodice rodicu ziistavitele.
Prarodicim  ziistavitelova otce pripadda polovina dédictvi, prarodicim
zuistavitelovy matky druhd polovina. Obé dvojice prarodicii se deli rovnym
dilem o polovinu, ktera na né pripada.

V Sesté skuping, jak jiz bylo feceno, budou dédit déti prarodict
zustavitele a déti sourozenct zlstavitele, a to stejnym dilem.

Novy kodex nam v § 1641 stanovi pojem, kterym je nékolikeré
pribuzenstvi. Toto ustanoveni udava, ze je-li nékdo se zustavitelem pribuzny
zvice nez zjedné strany, md z kazdé strany dédické pravo, které by mu

nalezelo jako pribuznému z této strany.

3.2.1 Nepominutelny dédic

Uprava tykajici se nepominutelného dédice, ditéte, ziistavitele ziistava
obdobna, jako tomu bylo podle staré uipravy. Novinkou je stanoveni povinného
dilu, ktery musi byt tomuto nepominutelnému dédic odkédzan. Zakon v § 1643
odst. 2 tika, ze nepominutelny dédic, ktery je nezletily, musi dostat alespon
tolik, kolik cini i ctvrtiny jeho zdkonného dédického podilu. Je-li
nepominutelny dédic zletily, musi se mu dostat alespon tolik, kolik cini ctvrtina
jeho zdkonného dédického podilu. Pokud se toto nepominutelnému dédici
nedostane, mize se domahat po dédici, ktery jeho dédictvi nabyl, vypotadani.
Takovy-to dil nesmi byt podle zdkona zatizen jakymkoliv pododkazem. Dédici
muze byt zhstavitelem uloZeno, aby se rozhodl, zdali chce povinny dil, nebo to
co se mu ziistavuje, bude s omezenim. Zustavitel vzdy musi poskytnout vybér
mezi témito dvéma variantami.”’

Ucebnice obcanského prava hmotného k novému obcanskému zakoniku

tika: ,, Prdavo na povinny dil nemd, kdo se zrekl dédictvi, kdo se zrekl povinného

3 HRUDIK, Jan; et al. Obcanské prdvo hmotné. Obecnd cdst. Absolutni prdva majetkova.
Plzeii: Ales Cenék, 2013. 308 s. ISBN 978-80-7380-377-3.
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dilu, kdo je nezpuisobily dedit, kdo byl ziistavitelem vydédén. Pro ucely vypoctu
povinného dilu ostatnich dédicii se vSak na vSechny vyse uvedené pripady ma
za to, jakoby dotycny nepominutelny dedic dédil. Jde o projev staré zasady
exheredatus partem facit ad minuendam (tzn. podil vydédéného zpiisobi
zmenseni povinného dilu). “*°

Mozné je opominout dédice, jestlize se zachoval takovym zptisobem, Ze
zde nastala moznost vydédéni. Nob¢Z v § 1646 ujednava, ze zlstavitel mize
vydédit takového nepominutelného dédice, ktery a) mu neposkytl potiebnou
pomoc v nouzi, b) o zistavitele neprojevuje opravdovy zdjem, jaky by
projevovat mél, c¢) byl odsouzen pro trestny cin spachany za okolnosti
svédcicich o jeho zvrhlé povaze nebo d) vede trvale neziizeny Zivot. Nejvyssi
soud vydal k otazce neziizeného zivota stanovisko, kde tika: ,,Judikatura
soudu dovodila, Ze za vedeni nezrizeného zZivota lze oznacit takové chovani,
které evidentné vybocuje zramce obecni predstavy o chovani v souladu
s dobrymi mravy. O trvalé vedeni nezrizeného zivota pak pujde v takovych
pripadech, kdy chovini vydédéného bude vykazovat znamky kontinudlnosti
(tedy nikoli jen nahodilosti ¢i ojedinélosti) a dlouhodobosti.>’ Tentyz
rozsudek dale tika: ,, Vedenim neziizeného Zivota je proto na misté rozumet —
v souladu s pravni teorii — zejména zavislost na alkoholu, drogach nebo
hazardnich hrdach, zanedbadni povinné vyzivy, zadluzovani bez zjevné moznosti
dluhy splacet, opatrovini prostredkii k Zivotu nekalym zpisobem, trvalé
vwhybani se praci ¢i promrhévani rodinného majetku apod. >

Zustavitel mize také podle § 1647 Nob¢Z vydédit takovéhoto dédice,
jestlize je zadluZen nebo si poc¢ina marnotratné a muze tu byt divodna obava,
ze nezanechd pro jeho potomky povinny dil. Tento dil se v takovém piipadé

zustavi détem tohoto nepominutelného dédice nebo jejich potomkim.

3 HRUDIK, Jan; et al. Obcanské prdvo hmotné. Obecnd cast. Absolutni prava majetkova.
Plzeii: Ales Cenék, 2013. 308 s. ISBN 978-80-7380-377-3. 294 s.

37 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. 11. 2013, sp. zn. 21 Cdo 3213/2012. Nejvyssi soud
[online]. © 2010 [cit. 2013-12-15]. Dostupné z:

http://www .nsoud.cz/Judikatura/judikatura ns.nsf/WebSearch/38865161 AFDOC8C6C1257C5
800322684?0openDocument&Highlight=0,.

3% Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. 11. 2013, sp. zn. 21 Cdo 3213/2012. Nejvyssi soud
[online]. © 2010 [cit. 2013-12-15]. Dostupné z:

http://www .nsoud.cz/Judikatura/judikatura ns.nsf/WebSearch/38865161 AFDOC8C6C1257C5
800322684?0openDocument&Highlight=0,.
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Nepominutelny dédic ma pravo na povinny dil podle § 1650 az 1653 nového
obcanského zakoniku i v ptipadé, Ze byl vydédén neplatné; zlstavitel o ném
védél, ale presto ho v zavéti opominul a takovyto dédic se nedopustil zadného
davodu pro vydédeni; zistavitel o dédici nevédel a tato osoba prokaze, Ze se
jedna o zékonného dédice; nepominutelny dédic byl zkracen nebo opominut.

Jestlize je nepominutelny dédic povolan na zékladé potizeni pro piipad
smrti, které ponechal zlstavitel, a to v rozsahu zakonného podilu nebo podilu
vétsiho, jedna se o pravo na podil z pozustalosti. Pokud nastane situace, Ze
nepominutelny dédic neni v zavéti uveden a jsou misto ného povolany jiné
osoby, vznikd nepominutelnému dédici obliga¢ni narok na povinny dil vici
témto dédictim, kteii dédi z titulu zavéti (ale také vuci dédicim podle dédické
smlouvy i odkazovnikiim). V pfipad¢, ze tito dédicové dédictvi neodmitnou a
nepominutelny dédic ma pravo na dédicky podil, a nebo byl-li jeho dédicky
podil zkracen, jsou povolani dédici povinni vyrovnat mu odpovidajici
doplatek.*

Novy obcansky zakonik v § 1655 uvadi, Ze pro stanoveni povinného
dilu se majetek v poziistalosti sepise a odhadne; dluhy ziistavitele a zdvady,
které na jeho majetku vazly jiz v dobé zistavitelovi smrti, se od hodnoty
majetku odectou. Pri vypocteni povinného dilu se k poziistalosti pripocte, co se
zapocitava na povinny dil podle § 1660 a 1661. PtipoCte se vse, co jiz bylo
nabyto napt. odkazem nebo jinym opatfenim; co jiZ nepominutelny dédic
bezplatn¢ obdrzel v poslednich tfech letech od zlstavitele; to co dostal od
zustavitele na ulevu nakladi napf. do zaloZeni domacnosti, manzelstvi,
povolani; zapoétou se také uhrady dluhd u potomka starSiho 18 let. Pokud
zustavitel nafidi, budou tyto diivody zapocteny i v delsi dob¢ nez je zakonem
uréena lhuta tii let, 1ze 1 v dobé krat§i nebo nebudou zapocteny vibec.
Stanoveni lhity pro zapocteni dartit béhem Zivota se 1isi od Ob¢Z, kde Zadna
lhiita stanovena nebyla, a k zapocteni dart se ptihliZzelo jen v ptipadé, Ze to

nafidil zustavitel.

3 ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zpravou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1119 s. ISBN 978-80-7208-922-2.
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4. DEDENI ZE ZAVETI

4.1 Testamentarni dédicka posloupnost do roku 2014

Druhym titulem dédického prava je dédéni ze zavéti oznacované téz
jako testamentarni dédickd posloupnost. Svestka v udebnici hmotného prava
obcCanského ftika: ,,Zavet' (posledni porvizeni, posledni viile, testament) je
formalni, jednostranny, kdykoliv odvolatelny projev viile o tom, komu ma

«40
Na osobu

v pFipadé porizovatelovy smrti zanechany majetek pripadnout.
pofizujici zavet se vztahuji stejné obecné podminky, jako je tomu u pravniho
ukonu, navic jsou zde i n¢které zvlastni nalezitosti tykajici se napf. formy
zaveti. Zavet mize tedy poridit osoba starsi 18 let, ktera nema nijak omezenou
zpusobilost k pravnim ukontim. Vyjimku tvoii podle Ob¢Z ustanoveni § 476d
odst. 2, kde se tika, ze nezletili, kteri dovrsili 15. rok, mohou projevit posledni
vili pouze formou notarského zapisu. Jedna se predevs§im o piipady, kdy soud
privoli k manzelstvi ve veéku 16 let a takovato osoba tim ziska zptsobilost
k pravnim tkoniim. Ukoncenim manzelstvi jiz tato zplisobilost nezanikne.
Jestlize osoba, ktera posledni vili jiz sepsala, ztrati pozdé€ji zptsobilost
k pravnim tikontim, nemé to zadny vliv na platnost testamentu.”’

Obcansky zakonik v § 476 odst. 1 ujednava, zZe zistavitel miize zavet
bud’ napsat viastni rukou, nebo ji zridit v jiné pisemné formé za ucasti svédkii
nebo ve formé notarského zapisu. V tomto ohledu zname tfi typy zavéti, a to
zaveét holografni neboli vlastnoru¢ni; zaveét allogratni a notaisky zapis o zaveti.
V kazdé zavéti musi byt podle § 476 odst. 2 uveden den, mesic a rok, kdy byla
podepsana, jinak je neplatnd. Kazda zaveét musi obsahovat podpis ztlistavitele,
a to celym jménem a pfijmenim, nedodrzeni této formy vede
k neplatnosti zavéti. Zakon v nasledujicim odst. 3, téhoz ustanoveni dodava, ze

spolecna zavet vice ziistavitelii je neplatna.

* SVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan; a kolektiv. Obcanské prdvo hmotné 3. 5. jubilejni
aktualizované vydani. Praha: Walters Kluwer CR, a.s., 2009. 308 s. ISBN 978-80-7357-466-6.
271 s.

* SVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan; a kolektiv. Obcanské prdvo hmotné 3. 5. jubilejni
aktualizované vydani. Praha: Walters Kluwer CR, a.s., 2009. 308 s. ISBN 978-80-7357-466-6.
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Prvnim zminovanym typem testamentu byla zavét' vlastnorucni, ktera je
zakotvena v § 476a ObcZ. Specifickym znakem této zavéti je vlastnoruéni
sepsani a podepsani s datem, bez kterého by byla zavét neplatnou. Zavet se
stava neplatnou také v piipade, kdy je podpis uveden pired textem. Testament
musi byt vzdy podepsan s uvedenym datem podpisu az na konci zavéti.

Zavet allografni mize byt sepsana bud’ jinak nez vlastni rukou nebo
v ptipadech, kdy zistavitel, ktery zavét pofizuje, nemlze Cist nebo psat.
Testament sepsany jinak nez vlastni rukou, mtize byt napsdn napf. jinou
osobou nebo napsan na pocitaci a vytisknut. Podminkou v tomto ptipad¢ je
pfitomnost dvou svédkl, ktefi sobsahem zavéti nemusi byt srozuméni.
Poftizovatel pted témito svédky projevi, Ze listina obsahuje jeho posledni viili a
tito svédci se nasledné spolecné s pofizovatelem pod zaveét vlastnorucéné
podepisi, a to podle § 476h ObcZ. Nejvyssi soud v judikatufe k nalezitostem
alografni zavéti tika: ,,Ze znéni ustanoveni § 476 obc. zdk. nelze divodné
dovozovat, Ze by ziistavitel musel pred dveéma svédky soucasné pritomnymi
projevit, ze listina obsahuje jeho posledni wiili, jen pouzitim urcitych slov
(vyslovenim formule); zdkon zde predepisuje pouze to, aby ziistavitel v tomto
sméru projevil viili vyslovné a nikoliv jen konkludentné (micky). “*

Potizovatel, ktery nemiiZe Cist nebo psat, se bude fidit podle ustanoveni
§ 476¢. Oproti zaveti, kterd je napsana jinak nez vlastni rukou, v této zavéti
musi svédci znat obsah posledni vile. Podstatné pro toto pofizeni je, aby se
ucastnili tfi pfitomni svédci, pifed kterymi bude tato listina pfeCtena a
zustavitelem odsouhlasena, zlstavitel prohlasi, Ze se jedna o jeho posledni vili.
Svédkem muze byt i osoba, ktera byla pisatelem zavéti €i jejim predcitatelem,
zakon ale stanovuje v § 476¢ odst. 1, ze pisatel nesmi byt zaroven
predCitatelem. Listina, ktera ma tuto formu musi mit podle § 476¢ odst. 2
uvedeno, Ze ziistavitel nemiize ¢ist nebo psat, kdo listinu napsal a kdo nahlas
precetl a jakym zpusobem ziistavitel potvrdil, Ze listina obsahuje jeho pravou

vuli. Nasledné je takto sepsany testament svédky podepsan.

*2 VRCHA, Pavel. Civilni judikatura. Vybér aktudlnich rozhodnuti Nejvyssiho soudu a
Ustavniho soudu Ceské republiky. Praha: Linde Praha, a.s., 2003. 1084 s. ISBN 80-7201-408-
0. 770 s. Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 31.10.2000, sp. zn. 21 Cdo 244/99.
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Poslednim druhem testamentu je notafsky zapis, ktery mize byt sepsan
osobam, které dovrsily veéku 15 let, jak jiz bylo zminéno v této kapitole a dale
pro takové zavéti, kterymi zlstavitel zfizuje nadace nebo fond.

Obcansky zakonik v § 476d odst. 3 stanovuje podminky, a to pro osoby
nevidomé, které posledni vili mohou projevit pred tfemi soucasné piitomnymi
sveédky v listin€. Tato listina musi byt pfectena. V § 476d odst. 4 jsou dané
podminky pro osoby neslysici a hluchoslepé, které nemohou cist nebo psat,
mohou projevit posledni viili formou notdrského zdapisu nebo pred tremi
soucasné pritomnymi svedky, ovladajicimi touto osobou zvoleny komunikacni
system neslysicich a hluchoslepych osob, a to v listine, ktera musi byt
tlumocena do zvoleného komunikacniho systému.

V téchto listinach musi byt stejné jako u zavéti, kde zlstavitel nemtize
¢ist nebo psat uvedeno, kdo listinu napsal a nahlas precetl a predevsim zpiisob,
kterym zistavitel dal najevo, Ze se jedna opravdu o jeho posledni vili. V listiné
musi byt téz uvedeno, Ze po sepsani bude listina pfetlumocena do zvoleného
komunika¢niho systému neslySicich a hluchoslepych osob. Jako u vSech vyse
jmenovanych zavéti se svédky, musi byt i tyto testamenty svédky podepsany, a
to podle ustanoveni § 476d odst. 5 ObcZ.

Osoby, kter¢ se stavaji svédky, musi spliiovat n€které podminky, a to
zejména zpusobilost k pravnim tkontim. Neni moZzné, aby se svédkem stala
osoba, ktera jesté nenabyla zletilosti. Dale nemohou byt svédky podle § 476e
ObC&Z osoby nevidomé, neslysici, néme, ty, které neznaji jazyk, ve kterém se
projev viile cini, a osoby, které maji podle zaveti dédit.

Obcansky zakonik dale v § 476f tika, Zze zavéti povolany, ani zdkonny
dedic a osoby jim blizké nemohou p¥i porizovani zaveti pusobit jako uredni
osoby, svédci, pisatelé, tlumocnici nebo predcitatelé.

Stard uprava obcanského zdkoniku v § 477 uvadi, co mlze zlstavitel
zaveti ustanovit, jedna se predev§im o ustanoveni dédice, popripade ziistavitel
urci jejich podily nebo véci a prava, které jim maji pripadnout. Nejsou-li podily
vice deédicii v zdavéti urceny, plati, Ze podily jsou stejné. Zustavitel v zavéti
muze uvést dédice jménem, piijmenim a bydlistém, pro nemoznost zamény lze

uvést napf. datum narozeni nebo rodné Cislo. Postaci ale také uvést
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ptibuzensky vztah k zistaviteli nebo zdrobn¢lé jméno ¢i jeho zkratka. U
pravnickych osob se nejcastéji uvadi nazev spolecnosti a organizacné pravni
forma. Podil miize byt vyjadien zlomkem, procenty nebo uvedena konkrétni
véc ¢i prava. V piipade, kdy ziistavitel odkaze dédici penézni ¢astku, kterd neni
jiz v zanechaném majetku, maji ostatni dédicové povinnost tuto castku ze

svého dédictvi uhradit.®?

4.1.1 ZruSeni zavéti

Ohledné¢ zruseni zaveti plati, ze zavet se zrusuje platnou zaveti pozdejsi,
pokud vedle ni nemiize obstat, anebo odvolanim zavéti; odvolani musi mit
formu, jaké je treba k zdveti, a to podle § 480 odst. 1 Ob¢Z. Pokud zistavitel
sepiSe zavet novou, zrusi tim platnost piivodni zavéti. Zakon ale umoznuje,
aby vice zavéti bylo platnych najednou vedle sebe, a to v pfipad€, ze si
nebudou konkurovat. V castech, kde si zavéti konkuruji, bude platit listina
nov&jsi.** Judikatura k této véci fka: ,,Byla-li zavét zruSena zavéti pozdéjsi (§
480 odst. 1 ob¢. zdk.), neobnovi se jeji ucinnost tim, ze pozdéjsi zavet byla pak
odvolana (§ 480 odst. 1 ob¢. zdk.), anebo Ze byla znicena listina, na niz byla
24vét napsdna (§ 480 odst. 2 ob¢. zdk.). “®

Dalsi moznosti je odvolani zavéti, kdy zlstavitel zruSi tu ptvodni
z Casti nebo zcela a nevznikne zadna nova zavét. Musi byt zachovana pisemna
forma, povinnosti neni zachovat formu, kterou zavét' vznikla, zistavitel uvede
napt. ,,zaveét, kterou jsem potidil dne 12. 12. 1990, rusim.*

Zustavitel ma moznost zruSit zavét také tim, Ze listinu zni¢i napf.
spalenim, roztrhanim, pteSkrtanim data, podpisu atd. Tim se stane zavét

neplatnou resp. nedohledatelnou. Jestlize by zavét byla znicena jinou osobou,

nez ziistavitelem, nedoslo by k jeji neplatnosti. Problém by nastal v nemoznosti

# SVESTKA, Jiti; SPACIL, Jiti; SKAROVA, Marta; HULMAK, Milan; a kolektiv. Obcansky
zakonik II. § 460-880. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008. 1085 s. ISBN 978-80-
7400-004-1.

* FIALA, Josef: KINDL, Milan; a kol. Obcanské pravo hmotné. Plzen: Ales Cengk, 2007. 718
s. ISBN 978-80-7380-058-1.

* FIALA, Roman. Prehled judikatury ve vécech dédickych. Praha: ASPI, a.s., 2006. 496 s.
ISBN 80-7357-182-X. 376 s. R 30/1982.

4 FIALA, Josef: KINDL, Milan; a kol. Obcanské pravo hmotné. Plzen: Ales Cengk, 2007. 718
s. ISBN 978-80-7380-058-1.

34



dokazat, ze tato zavet byla pofizena, pokud by zstavitel nezanechal kopie
zaveéti o tomto sveédcici. Ucebnice obCanského prava hmotného uvadi: ,, Pokud
by se zmiceni zaveéti dopustil ziistavitelitv dédic, bylo by toto posouzeno jako
zavrzenihodné jedndni proti posledni vili ziistavitele a z toho by vyplynula
dédicka nezpiisobilost tohoto dédice.“*’ Zni¢eni je nepfipustné v pripads
notatského zapisu, protoze zistavitel se k takovému to pofizeni nedostane.
Listiny, které jsou sepsany notaiskym zapisem, jsou ulozeny v uschové notafe,
ktery tyto listiny sepsal. Notaft, ktery vyhotovi listinu, pomoci elektronického
pfenosu dat ulozi tuto listinu do Centralni evidence zavéti. Do Centralni
evidence zavéti se mimo jiné ukladaji zavéti, listiny o vydédeni a listiny o
odvolani téchto ukond, ustanoveni spravce dédictvi, listiny o odvolani listiny,
ustanoveni spravce dédictvi a listiny o odvolani souhlasu s ustanovenim do

funkce spravee dédictvi.*® Toto se fidi podle zakona &. 358/1992 Sb., o notafich

a jejich ¢innosti, ve znéni pozdéjsich novel.

4.2 Dédéni ze zavéti, jako dédicky titul od roku 2014

Novy obcansky zakonik v ustanoveni § 1494 odst. 1 definuje zavét jako
odvolatelny projev viile, kterym ziistavitel pro pripad smrti osobné ziistavuje
jedné ¢i vice osobam alespon podil na poziistalosti, pripadné i odkaz. Neni-li
zirejmé, ktery den, mésic a rok byla zavet porizena a poridi-li ziistavitel vice
zaveti, které si odporuji nebo zavisi-li jinak pravni ucinky zaveéti na urceni doby
jejiho porizeni, je zavet neplatnd. Vzhledem ktomu, ze zakon presné
stanovuje, ze zustavitel zavéti osobné zlstavuje, je nepfipustné, aby jen
odsouhlasil navrh, ktery mu n¢kdo jiny navrhne, vile musi byt projevena
urcité. Je nemozné, aby byl dédic ustanoven jinou osobou, nez samotnym
zustavitelem, protoze se jedna o jeho osobni pravo. Kazdy zlstavitel ma pravo
napsat vlastni zaveét, hromadnd zavét pofizena vice osobami je neplatnou.

Zaveét ma byt vykladana tak, aby bylo co nejvice vyhovéno zustaviteli, a slova

*TFIALA, Josef: KINDL, Milan; a kol. Obcanské pravo hmotné. Plzen: Ales Cengk, 2007. 718
s. ISBN 978-80-7380-058-1. 372 s.

* SVESTKA, Jiti; SPACIL, Jiti; SKAROVA, Marta; HULMAK, Milan; a kolektiv. Obcansky
zdkonik II. § 460-880. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008. 1085 s. ISBN 978-80-
7400-004-1.
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vni obsazena se vykladaji podle obvyklého vyznamu, jestlize mél ale
zustavitel vlastni vyklad pro urcita slova, nebo je pouzival ve vlastnim smyslu,
budou vykladana podle zistavitele, a to podle § 1494 odst. 2 NobcZ.

Zakon dale umoznuje zustaviteli poukazat v zavéti na jinou listinu,
ktera pokud ma nalezitosti zaveti, bude mit stejné pravni ucinky, jako zavet.
Jestlize takovéto nalezitosti potiebné pro platnost nemd, mlze se pouzit jejiho
obsahu alespon pro vyklad samotné zavéti.

Novy kodex v § 1499 tika, ze dédici pripadne cela poziistalost, je-li
povolan jako deédic jediny. Je-li povolanému dédici ziistaven jen podil,
pripadne cela zbyla cast poziistalosti zakonnym deédicim. Pokud zustavitel
stanovuje svou zaveti vice dédicli a neuvede podily, ma se za to, Ze jsou tyto
podily stejné. V ptfipad€, ze jsou podily urCeny, ale dojde k nevycerpani
pozustalosti, nastupuji dédici ze zakona, na které pfipadne zbyla Ccast
pozustalosti. Tito dédici vSak nenastupuji, jestlize je zlstavena zifejmé cela
pozustalost, ale zlstavitel opomenul nékteré véci. Novy obcansky zakonik
s aktualizovanou divodovou zpravou tika: ,,V praxi mohou takovéto pripady
nastat, povola-li zustavitel zavéti dédice, kterym zaroven prikdze, jak si maji
poziistalost redalné rozdeélit — napr. jednomu diim, druhému garaz, tretimu
osobni automobil — a nevénuje-li p¥i vyctu pozornost bagatelnim polozkam,
jako je nadobi, staré Satstvo apod. V takovém pripadé je ziejmé, Ze ziistavitel
chtél rozdélit mezi zavétni dédice celou poziistalost a podily zdvétnich dédicii
se urci pomeérem cen prikdzanych veci. 9

Zustavitel mlze zavéeti povolat ¢ast dédict, kterym uréi podil a dédice,
kterym podil neurc¢i. V takovémto piipadé plati, ze se pozlstalost rozdéli podle
podilti v zavéti stanovenych a zbytek pozistalosti bude rozdélena mezi dédice,
ktefi neméli urcen podil, a to vS§em rovnym podilem ze zbytku pozulstalosti.
V piipadé, kdy se pozistalost rozdéli mezi dédice, ktefi maji urcen podil v
zaveti a pozistalost tim bude vyCerpana, zakon stanovuje v § 1501 odst. 2, Ze
se tyto podily srazi a dostanou je dédici, ktefi jsou sice zavéti jmenovani, ale

bez podilu a kviili vy€erpani pozistalosti by se na n¢€ jiz nedostalo. Takovy-to

¥ ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zpravou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1119 s. ISBN 978-80-7208-922-2. 616 s.
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dédic by mél dostat ale alesponi stejny podil, jako ma dédic, kterému bylo
podilem v zavéti vymeéteno nejméng.

Ustanoveni § 1504 Nobc¢Z hovoti o tzv. uvolnéném podilu, kdy uvadi,
ze podil dedice, ktery nedédi a nema ndahradnika, se uvolni a priroste pomeérné
k podiliim ostatnich povolanych dédicii jen tehdy, jsou-li vsichni dédicové
povolani k dédictvi bud’ rovnym dilem, nebo vSeobecnym vyrazem znamenajict
rovné podeéleni. Novy obCansky zakonik s aktualizovanou diivodovou zpravou
uvadi, Zze uvolnény podil nemtlize piipadnout dédicim, kterym zistavitel
stanovil konkrétni podil na pozulstalosti, a to z divodu, ze se ma za to, Ze jim
zustavitel chtél zanechat jen to, co jim pfiznal. Jestlize jsou u vSech dédict
stanoveny konkrétni podily, pfipadne uvolnény podil dédicim ze zakona.
Pokud ztstavitel povola dédice bez urceni podili, stane se uvolnény podil
soucasti dédéni téchto dédict.™

Potizovaci zplsobilost tedy pravo poridit zavét, ma Clovek, ktery je
svépravny. Zakon v § 1525 stanovuje definici nesvépravnosti pro ucel zavéti, a
to tak, Ze nesvéprdvny neni zpiisobily porizovat. Nezpisobilé jsou osoby, které
nedovrSily potfebny vek zivota, a nebo osoby, trpici duSevni chorobou. Novy
obcansky zakonik v § 30 odst. 1 tika, Ze piné svépravnym se clovek stava
zletilosti. Zletilosti se nabyvd dovrsenim osmndctého roku véku. Zakon
stanovuje v § 1526 vyjimku pro osoby mladsi, které dovrSily patnacti let véku,
takova to osoba muZe pofizovat formou vetejné listiny, a to bez souhlasu
zakonného zastupce. Osobam, které maji svépravnost omezenou zdravotnimi
davody a v dasledku toho nejsou zpiisobilé potizovat, zdkon umoznuje podle
§ 1527 poftizovat v jakékoliv form¢ za predpokladu, ze se uzdravily do té miry,
ze jsou schopny projevit vlastni vili.

Ustanoveni § 1528 Nob¢Z piinasi piisnéjsi zakotveni, a to zejména pro
osoby, které maji omezenou svépravnost a mohou pofizovat jen formou
vetejné listiny. A dale osoby, které maji omezenou svépravnost pro chorobnou
zavislost na alkoholu, psychotropnich latkach nebo na podobnych ptipravcich
¢i jedech nebo chorobnou zavislost na hra¢ské vasni, mohou rozhodovat jen do

poloviny pozustalosti, a to jakoukoliv pfedepsanou formou. Zbytek

Y ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zpravou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1119 s. ISBN 978-80-7208-922-2.
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pozustalosti pfipadne dédicim ze zdkona, a pokud jich neni a pozlstalost by
ptipadla statu, pak miZe takovato osoba rozhodnout o celé poziistalosti, a to

podle § 1528 odst. 2 NobcZ.

4.2.1 Nahradnictvi a svéirenské nastupnictvi

Novym pojmem v dédickém pravu ucinném od roku 2014 je
nahradnictvi. Ustanoveni § 1507 Nobc¢Z uvadi, ze ziistavitel miize pro pripad,
Ze dedictvi nenabude osoba, kterou povolal za dédice, povolat této osobé
nahradnika; také ndhradnikim miiZe povolat postupné dal§i ndhradniky.
Povola-li ziistavitel takto nékolik ndhradnikii, dédi ten, ktery je ve vyctu
nejblizsi osobé, ktera dedictvi nabyla. Zistavitel mize zfidit nahradnictvi pro
ptipady, kdy by osoba, ktera je povolana dédit, nemohla napt. v disledku smrti
pred zustavitelovou smrti, nebo takto povolana osoba dédit nechtéla, a to podle
§ 1508 Nobc¢Z. Zakon dale uvadi, ze lze zfidit nahradnictvi pro oba tyto
divody. Novy obcansky zakonik s divodovou zpravou k nahradnictvi
(substituci) zfizenym zUstavitelem uvadi: ,, Nahradnictvi je bud’ obecné, anebo
svérenecké. Ucelem obecného ndhradnictvi (vulgdrni substituce) je urcit, kdo
bude dedit v pripade, ze se povolany dédic nedozije ziistavitelovy smrti, ¢i pro
pripad, ze se dozije, ale nebude s to deédit pro nezpiisobilost, anebo dedictvi
odmitne apod. Svérenské nastupnictvi (fideikomisdrni substituce) zavazuje
dedice, ktery dedictvi prijal, prenechat poziistalost jiné osobé jako dalsimu
deédici (svérenskému ndstupci), nastane-li udalost urcend v porizeni pro pripad
smrti. !

Zustavitel mize ulozit néktera omezeni pro dédice, ktera jsou platna
také pro nahradnika. MuZze vSak projevit vili, Ze tato omezeni maji dopad jen
na dédice, na nahradnika nikoliv, a to podle § 1509 Nobc¢Z.

Néhradnictvi zanikne, jestlize dédic, ktery je zavéti povolan nabude
tohoto dédictvi, a to podle § 1511 odst. 1 Nob¢Z.

Institutem svétenského nastupnictvi (fideikomisarni substituce), jak jiz

bylo na predchozi strance zminéno, muize zistavitel povolat svéfenského

1 ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1119 s. ISBN 978-80-7208-922-2. 620 s.
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nastupce. Ucebnice obcanského prava hmotného uvadi: ,, RozsiFeni autonomie
vitlle novym obcanskym zdkonikem je téZz dolozeno znovuzavedenim institutu
svereneckého ndahradnictvi  (fideikomisarni  substituce), § 1512 NOZ.
Povolanim svéreneckého ndstupce projevuje ziistavitel svoji viili tak, aby tento
nabyl dedictvi poté, co jej pred nim docasné nabyl tzv. predni dédic. Tento
institut se casto pouziva v pripadech, kdy tzv. predni dédic neni zpiisobily o
svéem majetku porizovat, napriklad trpi-li trvalou dusevni poruchou. Ziistavitel
chce mit napriklad jistotu, ze po smrti dusevné postizencho predniho dédice,
nepiipadne poziistalost jako odvimrt statu. >

Dalsim piipadem svéfenského nastupnictvi miize byt nezletilé dité.
Obcansky zakonik v ustanoveni § 1517 uvadi, ze povolal-li ziistavitel
sverenského nastupce svému nezletilemu diteti nezpiisobiléemu porizovat a
nabude-li dité poté porizovaci zpusobilost, zanikd svérenské ndstupnictvi
v rozsahu povinného dilu. Zéanik svérenského nastupnictvi mlize nastat dale
v ptipadech, kdy podle § 1516 NobCZ neni jiz Zadny ze svérenskych ndstupcii,
nebo nenastane-li pripad, pro ktery bylo zrizeno; jestlize osoba, které byl
sveéfensky ndastupce povolan, nemd pofizovaci zpusobilost pro omezeni
svépravnosti, ale této potizovaci zpusobilosti nabude. V tomto poslednim
ptipad¢ zaniku je moznost, aby zlstavitel projevil jinou vili.

Svétensky nastupce mé podle ustanoveni zakona v § 1520 NobcZ
pravo, pozadat dédice o sepsani inventaie, dédic sepiSe vSe, co dédénim nabyl.
V tomto soupisu musi byt uveden den sestaveni, a pokud svétensky nastupce
pozada také ovéteny podpis dédice. Soupis mize byt proveden i ve formé
vetejné listiny, pokud o to svefensky nastupce pozadd. Néklady s timto
inventafem spojené hradi dédic, a to podle § 1520 odst. 3 Nobc¢Z. Je-li
pfedmétem nemovitost, je nutné zapsat tuto skutecnost do vefejného seznamu
suvedenim svéfenského nastupnictvi. Nalozi-li dédic s véci uvedenou ve
vefejném seznamu maficim zplUsobem, aniz by stim svéfensky nastupce
souhlasil, nebude to mit proti nému pravni ucinky, § 1524 odst. 1 NobcZ.
Nasledujici odst. 2 téhoZz paragrafu tika, Ze pokud nejsou véci, které byli

predmétem takovéhoto dédeéni, uvedeny ve vetfejném seznamu a dédic s nimi

2 HRUDIK, Jan; et al. Obcanské prdvo hmotné. Obecnd cdst. Absolutni prava majetkova.
Plzeii: Ales Cenék, 2013. 308 s. ISBN 978-80-7380-377-3. 281 s.
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nalozi zplisobem maticim nebo omezi prava, které ma svétensky nastupce a ten
stim nesouhlasil, ma svéfensky nastupce pravo na zékladé relativni
neucinnosti domahat se zalobou u soudu na urceni, Ze pravni jednani dédice
neni viaci nému pravné ucinné.

Vlastnické pravo dédice, ktery ma svétenského nastupce, je omezeno,
dédic nemiize majetek zcizit, pokud zistavitel neurci jinak. Omezeni neplati,
je-li z dédictvi hrazen dluh po zustaviteli, podle § 1521 Nob¢Z. Dédic mize
majetek drzet, uzivat a brat z ného plody a uzitky. Zakon v § 1523 tika, ze soud
na navrh svéfenského nastupce stanovi, jakym zplisobem a v jakém rozsahu

muze dédic s véci hospodatit nebo véc pozivat.

4.2.2 Forma a zruSeni zavéti

Zakon vyzaduje, aby zavét byla sepsana pisemnou formou, tato forma
se nevyzaduje v pfipadech, kdy je zavét potizena s tlevami, a to podle § 1532
Nob¢Z. Formy zavéti se déli do dvou hlavnich skupin, jedna se o soukromé
potizenou zaveét (holografni a alografni obecnou nebo zvlastni) a vefejné
pofizenou zavet.

Zavet holografni je zavet psand vlastni rukou a s vlastnim podpisem.
Pro tuto formu zavéti se nevyzaduje piitomnosti svédka.”

Alografni zavét™* délime na obecnou, kterou zakotvuje ustanoveni
§ 1534, které udava formu pro platnost zavéti, kterou zlstavitel nenapsal
vlastni rukou. Zdvet, kterou ziistavitel nenapsal viastni rukou, musi viastni
rukou podepsat a pred dvema svédky soucasnée pritomnymi vyslovné prohlasit
(podle staré upravy bylo nutné projevit — poznamka autorky), Ze [listina
obsahuje jeho posledni vili. Zvlastni alografni zaveét je forma zavéti, kterd je
predepsand pro osoby se smyslovym postizenim a tato osoba nemize Cist nebo
psat. Zustavitel si zvoli zplsob, kterym bude obsah listiny tlumocen, a to
svédkem, ktery listinu nenapsal, podle § 1535 odst. 2 Nob¢Z. Noveé se v listing
musi uvést, jakym zplsobem byl obsah posledni vile tlumocen. Zistavitel

musi listinu s posledni vili podepsat, pokud neni mozné, aby k podpisu doslo,

>3 Viz. kapitola 4.1 Testamentarni dédicka posloupnost do roku 2014. 37-38 s.
> Viz. kapitola 4.1 Testamentarni dédicka posloupnost do roku 2014. 38 s.
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zakon stanovuje, zZe se v tomto piipadé musi pouZzit zavéti pofizené vetejnou
listinou, a to podle § 1536 odst. 2 NobcZ.

Zaveti potizenou vetejnou listinou se i naddle mysli zejména forma
notatského zapisu. Tato forma slouzi predev§im osobam nevidomym nebo
osobam se smyslovym postizenim, které nemohou Cist nebo psat, zdkon o
tomto hovoii v § 1537 Nob¢Z. Verejna listina dale slouZi pro osoby, jejichz
svépravnost je omezena (napt. z divodu nedosazeni véku 18 let nebo pro
duSevni chorobu) a mohou tedy pofizovat jen formou vefejné listiny, zakon
stanovuje v ustanoveni § 1538 NobcZ, Ze osoba, ktera zavét touto formou
sepisuje, musi se presvédcit, Ze se jedna opravdu o posledni zistavitelovu vili,
ktera je pofizena s rozvahou, vazné a bez donuceni.” Vefejna listina neslouzi
jen osobam nesvépravnym, nevidomym, osobam se smyslovym postizenim
atd., miaze jej vyuzit kdokoliv.

Svédci zaveti potvrdi, Ze osoba zlstavitele a potizovatele posledni viile
je jedna a ta sama osoba. Nové se objevuje dolozka v zavéti ohledné svédka,
kdy se na tohoto svédka poukaze a uvedou se idaje, podle kterych lze svédka
zjistit, a to podle § 1539 odst. 1 NobcZ. Nasledujici odstavec t€hoz ustanoveni
specifikuje, ze svédkem nemiize byt osoba nesvépravnd, nebo osoba, kterd neni
znald jazyka, nebo zpiisobu dorozumivani, v némz se projev viile ¢ini. Ucebnice
obcanského prava hmotného shodné se zakonem v § 1540 odst.1 Nobc¢Z, dale
uvadi: ,,Svédkem zavéti nemiize byt dédic, odkazovnik, osoba dédici nebo
odkazovniku blizkd, zaméstnanec dédice nebo odkazovnika. Stejné pozZadavky,
které musi splnovat svedci zaveti, musi splnit vykonavatelé zaveéti, pisatel,
citatel, tlumocnik nebo viFedni osoba.“*® Zakon stanovuje v § 1540 odst. 2
vyjimku v ptipad¢ osob, které svédky byt nemohou (dédic, odkazovnik atd.)

a presto svédcit budou, a to v pfipadé€, ze potizovatel zavéti sepiSe tu ¢ast, kde
je povolava k dédictvi vlastni rukou, nebo jestlize tomu budou pfitomni tfi

svedci.

3 ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1119 s. ISBN 978-80-7208-922-2.

¢ HRUDIK, Jan; et al. Obcanské prdvo hmotné. Obecnd cast. Absolutni prdva majetkova.
Plzeii: Ales Cenék, 2013. 308 s. ISBN 978-80-7380-377-3. 284 s.
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Novy obcansky zakonik v ustanoveni § 1550 zakotvuje mlcenlivost pro
osoby, které se zucastnily potizeni zavéti. Jedna se predevSim o pisatele,
sveédka, predcitatele, tlumocnika, schovatele nebo uredni osobu. Mlcenlivosti
se tyto osoby mizou zprostit, jen pokud to umozni zlstavitel. V ptipade, ze
dojde k poruseni mlcenlivosti bez vile zistavitele, budou osoby, které se
tohoto dopustily, povinny odCinit Gjmu zustaviteli, ke které v nasledku
poruseni ml¢enlivosti doslo.

Nova tprava piebira problematiku zruseni zavéti z ptivodniho kodexu
obcanského prava hmotného, dopliiuje jen néktera ustanoveni. Zustavitel ma
podle § 1575 odst. 1 Nob¢Z pravo zaver nebo jeji jednotliva ustanoveni
kdykoliv zrusit. Zrusit zaveét’ mize zastavitel dvéma zakladnimi zplsoby, jedna
se o odvolani (vyslovné, ml¢ky) nebo pofizeni nové zavéti. Pokud zistavitel
potidi novou zavét, zrusi se zavét puvodni v takovém rozsahu, v jakém neni
schopna vedle nové zavéti obstat, a to podle § 1576 NobcZ. V ¢astech, kde si
zaveti vzajemné neodporuji, se rusit ptivodni zavét nebude.

Odvolani zavéti novy obcansky zakonik zakotvuje v ustanoveni § 1577
a nasl. Vyslovné odvolani zavéti musi mit formu pfedepsanou pro pofizeni
zaveti, takova-to listina je zruSena prohlaSenim o odvolani zavéti. Zavet lze
zrusit jejim znicenim, odvolanim nebo pofizenim zavéti nové. Odvolanim
zavéti mlcky se rozumi zniCeni listiny, na které je zaveét zapsana, popf.
neobnovenim listiny, ktera byla ztracena nebo zniCena a z tohoto plyne, Ze
zustavitel mél v imyslu listinu zni¢it. Uéebnice obanského prava fika: ,, Zavet
porizena ve formé verejné listiny se povazuje za odvolanou, kdykoli je vyddana
osobné zistaviteli. Byla-li zavet ulozena do uredni uschovy, ma zistavitel téz
pravo zadat jeji vydani, avsak vtomto pripadé neplati, Ze vydanim zaveti
z tischovy se zavét nepovazuje za odvolanou. *’

Novy kodex dale uvadi v § 1580, Ze zrusi-li ziistavitel novéejsi zavet, ale
dirivejsi uchova, ma se za to, Ze drivéjsi zavet pozbyla platnost a hledi se na ni,

jako by nebyla zrusena.

" HRUDIK, Jan; et al. Obcanské prdvo hmotné. Obecnd cdst. Absolutni prdva majetkova.
Plzeii: Ales Cenék, 2013. 308 s. ISBN 978-80-7380-377-3. 288 s.
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4.2.3 Vedlejsi dolozky v zavéti

Zakon umoznuje zistaviteli, aby stanovil vykonavatele zavéti,
podminku a institut dolozeni Casu ¢i piikaz. Vedlejsi dolozka neposkytuje
zustaviteli Uplnou volnost ve vécech, které muze dédici prikazat. Nesmi se
jednat o obtézovani dédice ze zistavitelovy svévole, nebo o véci odporujici
vetejnému potadku, k takovéto dolozce se nebude ptihlizet, a to podle § 1551
odst. 2 Nob¢Z. Novy obcansky zakonik s aktualizovanou diivodovou zpravou
uvadi: ,, Navrhuje-li se obnovit institut vedlejsich dolozek k zdveéti, je zapotrebi,
chranit deédice pred podminkami, dolozeni casu a prikazy ziejmé
zneuzivajicimi. Tak se napr. neprihlédne k prikazu, aby se dédic (odkazovnik)
stal clenem néekteré politické strany, k podmince, Ze povolanému deédici
pripadne dédictvi, jen opusti-li své dosavadni zaméstnani nebo ukonci-li své
studium, nebo k dolozZeni casu, podle nehoz ma dédictvi dédici pripadnout bez
rozumného divodu jen na nepiimérené kratkou dobu apod. “®

Podle ustanoveni § 1552 Nob¢Z neni mozné dolozenim piikazu dédici
nebo odkazovniku stanovit, aby uzaviel nebo neuzaviel manzelstvi, ptipadné
aby v manzelstvi musel setrvat nebo ho musel zrusit. Zakon povoluje, aby
zustavitel zfidil pravo po tu dobu, nez manzelstvi bude uzavieno. Totéz plati i
pro registrované partnerstvi.

Zustavitel mulze stanovit v zavéti vedlej§i ustanoveni v podobé
podminky, novy kodex toto zakotvuje v § 1561-1563. Dulezité je, aby osoba,
které je podminka stanovena, prezila zlstavitele. Pokud bude zavéti stanovena
nemozna rozvazovaci podminka, nebude se kni pfihlizet. Ucebnice
obCanského prava hmotného uvadi: ,, Zistavitel muzZe pripojit kzdaveti
podminku, ktera sméruje kjednani dédice nebo odkazovnika. Pokud toto
jednani miize byt svym charakterem opakovano (napriklad obdeélavani
pozemku, péce o zvire ziistavitele), musi byt znovu (nebo poprvé) vykondano po
smrti ziistavitele. Toto ustanoveni je dispozitivni, zistavitel miize svoji viili

projevit odlisné (§ 1561 NOZ).“>

¥ ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1119 s. ISBN 978-80-7208-922-2. 640 s.
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Dolozkou ¢asu muize zlstavitel omezit zaveét, jedna se o piipady, kdy se
povolany stane dédicem jen na urcitou dobu (dies ad quem, den do kterého se
pravo pocita) nebo je povolany k dédictvi az pozd¢ji, ne ihned po zlstavitelove
smrti (dies a quo). Dolozka Casu je vazana na tu véc, ktera se v budoucnu
opravdu stane. Rozdil mezi dolozkou ¢asu a podminkou je v tom, Ze podminka
nastat nemusi, je tu n€jaka nejistota, jedna se napt. o dosazeni zletilosti (nebo
jiného ve&ku), uzavieni manzelstvi, ukonceni studia. Pokud cas, ktery je
dolozkou urc¢en, nikdy nastat nemliZze, pouzije se ustanoveni § 1566, kde se
tikd, ze dolozka ¢asu je nemoznou podminkou. Jestlize ztstavitel neurci, komu
pozistalost pripadne, nez nastane doba stanovena dolozkou ¢asu, pfipadne toto
dédicim ze zakona. Jakmile bude doba doloZky casu naplnéna, pfipadne
deédictvi dédici, ktery byl timto vedlejSim ustanovenim stanoven. V pfipadé,
kdy ztstavitel urcil dobu, po kterou je dédic povolan a tato doba ubé¢hne,
nastoupi k dédictvi po této osobé zakonny dédic v ptipad€, kdy zistavitel
neuréit osobu, kterd na misto dédice ma nastoupit.*’

Obcansky zakonik k otazce splnéni podminky nebo dolozky Casu v
§ 1567 odst. 2 dodava, Ze dédic, jehoz pravo bylo odloZeno narizenim
podminky nebo dolozenim casu, nabude, co mu bylo ziistaveno, s povinnosti
prispét pomeérné prednimu dédici na to, co on plnil za ziistavitelovy dluhy nebo
nepominutelnému dédici na povinny dil.

Tretim typem vedlejsi dolozky v zavéti, kterou muze zstavitel
zanechat je piikaz. Novy obcansky zakonik s aktualizovanou divodovou
zpravou uvadi: ,, Vedle podminek a doloZeni casu ndlezi mezi standardni
vedlejsi klauzule v zavéti také prikazy. Zistavitel miize své posledni porizeni
omezit i tim, Ze dédici naridi, aby se zanechanym majetkem ci s jeho casti
urcitym zpusobem nakladal nebo aby néco vykonal ¢i opominul. Pokud
zustavitel dédici naridi, aby z dédictvi nekomu néco vydal, jednd se o odkaz (§
1594 a nasl.); nejde-li o takové narizeni, je to prikaz (modus) ve viastnim
technickém stavu. Prikaz se zdsadné posuzuje stejné jako rozvazovaci

podminka. Pokud jej tedy dédic nesplni, ztraci pravo na dédictvi, takze dédictvi

59 ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1119 s. ISBN 978-80-7208-922-2.
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pozbude. Ziistavitel vSak miize sam stanovit ucinky, které maji dédice
postihnout, pokud prikaz nesplni. “®!

Ustanoveni § 1571 Nobc¢Z, kdo ma v ptipad€¢ nesplnéni ptikazu pravo
toto vymahat. Jedna se zejména o osoby, kterym je piikaz k prospéchu.
Vymahat splnéni ptfikazu mtze ale i vykonavatel zavéti nebo jina osoba, kterou
zaveét povolava.

Novy ob¢ansky zakonik na zéklad¢ hlavni zésady, kterou je autonomie
vile, umoziuje, aby zistavitel povolal zavéti vykonavatele zavéti a spravce
pozustalosti (stara Uprava obcCanského zakoniku znd pod pojmem spravce
dédictvi — poznamka autorky). Ucebnice hmotného prava ftika: ,, Zatimco
vykonavatel mad dle zdaveti dbat na ndlezité respektovani a naplnéni posledni
ville ziistavitele, spravce deédictvi ma za kol spravovat poziistalost. Chrani tak
zdjem nejen dédicii, ale i jinych osob (napriklad odkazovnikii, véritelii). “**

Ustanoveni nového kodexu § 1553 uvadi, ze vykonavatel zavéti je
povolan soudem potom, co tuto skutecnost zjisti soud béhem projednavani
dédictvi. Zustavitel v zaveti mize urcit, jaké povinnosti a jaka odména nalezi
vykonavateli. Z této funkce je mozné kdykoliv odstoupit, platnost tohoto ukonu
nabude okamzikem, kdy ozndmeni o odstoupeni dojde soudu (totéz plati i pro
spravce pozustalosti). Soud mulZze vykonavatele zavéti nebo spravce
pozistalosti odvolat i bez navrhu, a to podle § 1560 Nob¢Z. Jedna se o piipady,
kdy dojde k zdvaznému poruSeni povinnosti, tyto osoby nejsou schopné své
povinnosti vykonavat nebo vznikne jiny zdvazny divod.

Zakon k vykonavateli zavéti dale v § 1554 odst. 1 tika, ze vykonavatel
zaveti dba o radné splnéni posledni viile ziistavitele s péci Fadného hospodare.
Nalezi mu vsechna prava potrebnad k splnent jeho ukolii, véetne prava pred
soudem hdjit platnost zaveti, namitat nezpusobilost dedice nebo odkazovnika a
vithec dbat o splnéni ziistavitelovych pokymii. Zakon v nasledujicim odstavci 2
uvadi, Ze v ptipad¢, ze nebude zavéti povolan spravee pozlstalosti, pfipada tato

funkce vykonateli az do doby, nez soud rozhodne o jiném opatieni.

' ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1119 s. ISBN 978-80-7208-922-2. 646 s.
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Zustavitel mlze povolat spravce pozustalosti podle § 1556 odst. 1
Nobc¢Z, musi byt vSak povolan formou vetejné listiny, a to na celou poziistalost
nebo jen na nékteré casti. Obdobné, jako u vykonavatele zavéti, mize
zustavitel stanovit, jaké ma spravce poziistalosti povinnosti a zda a jak bude
odménovan. Spravce je povolan do své funkce soudem, pokud se spravy

pozustalosti neujme sdm po smrti zdstavitele, a to podle § 1557 NobcZ.
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5.NOVE INSTITUTY OD ROKU 2014

Ucebnice obcanského prava hmotného uvadi: ,, Nova uprava dédického
prava je postavena na stejnych principech jako prdavni uprava dosavadni.
Objevuji se v ni vSak instituty, jejichz koveny spadaji do Fimského prava.
Mnohé z nich jiz byly v nasi historii znamy do 50., resp. 60. let, a které jsou
soucasti pravniho Fadu standardnich uprav ndlezejicich do kontinentdlni
evropské kultury (napriklad rakousky obcansky zdakonik, Svycarsky obcansky
zdkonik, némecky obcansky zdkonik). “*

Novy obcansky zakonik, G¢inny od roku 2014 pfinasi predevsim institut
dédické smlouvy, odkaz, dovétek a privilegované zavéti. Tato kapitola bude

pojednavat v jednotlivych podkapitolach o téchto institutech.

5.1 Dovétek

Novym institutem v pravu dédickém je dovétek neboli kodicil.
V obcanském zakoniku je stanoven v ustanoveni § 1498, kde se tika, zZe
dovétkem muze zustavitel naridit odkaz, stanovit odkazniku nebo dédici
podminku, nebo dolozit cas anebo ulozit odkazniku nebo dédici prikaz. Co je
stanoveno o zavéti, plati obdobné i o dovétku. Novy obcansky zakonik
s aktualizovanou ditvodovou zpravou dale uvadi: ,, Dovétek miize byt porizen
vedle zaveéti, anebo samostatné, tedy bez porizeni zavéti. Podle toho se rozlisuje
kodicil testamentdarni nebo intestdtni. Pojmovy rozdil mezi dovétkem a zaveti je

. . . . L 64
v tom, zZe dovetkem nejsou samostatné povolani dédicové.

5.2 Privilegované zavéti

Privilegované zavéti, nebo téZ zaveti potfizované s tlevami zakotvuje
novy obcansky zakonik v ustanoveni § 1542 a nasl. Takovou-to zavét’ mize

poftidit osoba, ktera se nachazi v mimotadné zivotni situaci, jako je napf. nahlé
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ohroZeni zivota, kdy zlstavitel nema moznost potidit zaveét s nalezitostmi,
které zakon uvadi. Privilegovana zavét mize byt pofizena Ustné a pred tremi
sveédky soucasné¢ pfitomnymi, znichZz nckteré jsou vkodexu presné
specifikovany, a to podle § 1542 odst. 1 NobcZ. Jedna se predevsim o udalosti,
kdy je bézny spolecensky styk ochromen nasledkem mimoradné udalosti a
osoba, ktera zavet pofizuje, nema moznost, aby pofidila ve formé zakonné.
Ustanoveni § 1549 NobcZ stanovuje platnost zavéti s ulevami, a to pokud
zustavitel ziistane nazivu, bude takto pofizena zavét platna dva tydny.

Zaveti s ulevami mohou byt dale pofizovany pted starostou obce, pied
kapitanem na palubé letadla nebo ndmoiniho plavidla a pfed velitelem béhem
ozbrojeného konfliktu ¢i vojenskych operaci.

Zavet potizena pred starostou obce je mozna, pokud je obava, ze by
zustavitel zemfel diive, nez by k potizeni zavéti doslo. Tato zavét musi byt
potizena pred starostou obce, na jejimz Uzemi se zUstavitel nalézd a dvéma
svédky zaroven. Zakon v § 1543 umoziuje, aby starosta obce byl nahrazen
osobou, ktera maze podle pravniho predpisu, vykonavat pravomoci starosty.
Novy obcansky zakonik s aktualizovanou diitvodovou zpravou toto odivodnuje
tak, ze: ,, Pojeti obce jako verejnoprdvni korporace a zdikladniho uzemniho
spolecenstvi obcanii (¢1. 100 a 101 Ustavy; § 1 zdkona o obcich ¢ 128/2000
Sb.), jejimz vikolem je podle § 3 zdkona o obcich pecovat o potieby obcanii, jde
0 verejnopravni instituci, kterd je v hierarchii organii verejné moci clovéku
nejblize. Namita-li se proti navrzenému reSeni nedostatek pravniho vzdelani
starosti, lze predné poukazat, Ze starosta vykondava jiz dnes pusobnost
predpokladajici dostatecnou uroven pravniho védomi (§ 103 an. zdkona o
obcich). “%

Privilegovanou zavét je mozné pofidit na palubé namoiniho plavidla
plujiciho pod statni vlajkou Ceské republiky, kterou zaznamena velitel nebo
jeho zastupce (pokud mu v tom nebrani péce o bezpecnost plavby) pied dvéma
svédky. Novy kodex stanovuje v § 1544 odst. 2 pism. a) podminku, ze
v ptipad¢ ndmorniho plavidla, zaznamend to velitel v lodnim deniku a zavéet

bez zbytecného odkladu piedd zastupitelskému viradu Ceské republiky, ktery je
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nejblize pristavu, do néhoz namorni plavidlo pripluje, popvipadé orgdnu
verejné moci, u néhoz je ndmorni plavidlo zapsino v namornim rejstriku.
Tento organ zajisti, aby doslo k pfedani do notaiské uschovy.

Dalsi moznosti je pofidit zavet’ na palubé letadla zapsaného v leteckém
rejstifku v Ceské republice. Obdobné, jako je tomu na palubé lodi, ani zde
nesmi pofizeni branit péci o bezpe€nost letu. Takovou-to zavét zaznamena
velitel letadla nebo jeho zastupce, a to pred dvéma svédky. Podle ustanoveni
§ 1544 odst. 2 pism. b) velitel preda zdvet bez zbytecného odkladu
zastupitelskému vradu Ceské republiky, ktery je nejblize mistu, kde letadlo
pristilo v zahranici, popripade orgdnu verejné moci, u nehoz je letadlo
zapsano v leteckém rejstiiku. Také v tomto piipadé je organ, ktery zavet dostal
povinen zajistit, aby doslo k pfedani do notarské uschovy.

Poslednim typem je zavét potizena pii ucasti v ozbrojeném konfliktu ¢i
vojenskych operacich. Podle § 1545 odst. 1 NobCZ miize zaznamenat posledni
vuli vojdka nebo jiné osoby ndlezejici k ozbrojenym silam velitel vojenské
Jjednotky Ceské republiky, nebo jiny vojéak v hodnosti diistojnika nebo vyssi, za
pritomnosti dvou svédkii. Zavet bude co nejdiive predana veliteli nadiizeného
velitelstvi a dale Ministerstvu obrany Ceské republiky, a to podle § 1545 odst.
2. NobCZ. Zaveét musi byt poté predana notafi.

U vSech druhti privilegovanych zavéti se vyzaduje podpis osoby, ktera
zaveét poridila, svédkd, a aby byla posledni ville pfeCtena a zlstavitelem
potvrzena. Pokud dojde ke spInéni této formalni stranky, jedna se o vetejnou
listinu, a to podle § 1547 NobcZ. Obcansky zakonik v § 1547 odst. 2 hovotiio
ptipadé, kdy by nedoslo k naplnéni podminky podpisu svédki. V tomto
ptipadé, by se zavét nestala vefejnou listinou, ale piesto by byla platnou.

V piipad€, kdy dojde k pofizeni posledni viile a zistavitel ziistane
nazivu, platnost zavéti se rusi po uplynuti tii mésicti ode dne pofizeni, a to
podle ustanoveni § 1549 NobcZ.

Novy kodex stanovuje vyjimky pro svédky privilegovanych zavéti.
Ucebnice obcanského prava k této otazce dodava: ,, U privilegovanych zaveéti
Jjsou snizeny naroky i na osoby svédkii. Temi mohou byt i osoby, které dosdhly

patndctého roku véku a osoby, omezené ve svépravnosti, které jsou vsak i
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presto zpiisobilé vérohodné popsat skutecnosti vyznamné pro platnost

s v,. <06
zaveti.

5.3 Dédicka smlouva

Dédicka smlouva je institut, ktery je do pravniho fadu opét zaveden
poté, co byl roku 1950 zruSen. Jedna se o akt, ktery ve své podstaté propojuje
smlouvu a zavét a zakon uklada formu v podobé vetejné listiny. Ustanoveni
nového obcCanského zakoniku v § 1582 odst. 1 stanovuje, ze dédickou
smlouvou povolava ziistavitel druhou smluvni stranu nebo treti osobu za dédice
nebo odkazovnika a druha strana to prijima.

Novy obcansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou fika:
,, Dédicka smlouva je tedy smiseny pravni utvar mezi smlouvou a zdaveti — jednad
se ve své podstaté o dvoustranné pravni jedndani, zavazné ustanoveni za dédice
— a tudiz na ni dopadaji jak ustanoveni o smlouvé, tak o zaveti. Kdo chce
uzavrit dédickou smlouvu, musi mit nejen porizovaci zpiisobilost, ale i
zpiisobilost se smluvné zavdzat.“®" Osoba pofizujici dédickou smlouvu musi
byt tedy zletila a pIn€ svépravna a musi jednat osobné. Zakon ale umoznuje
uzaviit tuto smlouvu i osobam, které jsou ve své zpusobilosti omezeny a to
v pripad¢, kdy k tomu svoli opatrovnik.

Podminkou, ktera je kladena zlstaviteli v § 1585 Nob¢Z pro pofizovani
dédické smlouvy je, Ze musi zanechat alesponi jednu ctvrtinu volnou pro
potizeni podle zvlast’ projevené ville. Zistaviteli v§ak ponechava moznost, aby
1 tuto Ctvrtinu ponechal stejné osobé€, kterd je stanovena dédickou smlouvou, a
to zavéti.

Novy kodex tesi v § 1586 situaci, kdy za zlstavitelova zivota se
zakonni dédici zfeknou svého prava dédit. V piipadé, kdy by byla sepsana
dédicka smlouva a dédic zde uvedeny dédit nebude, je zieknuti se zakonnych

dédict povaZzované za neplatné.
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Novy obcansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou uvadi
dal$i podminky stahujici se k ustanoveni § 1587 ohledné smlouvy, a to: ,, V'
tomto ustanoveni se bere zietel na smluvni povahu tohoto pravniho jednani,
proto se pri ujednani podminek v dédické smlouvé neuplatni ustanoveni o
podminkach v zaveti (§ 1561 a ndsl.), nybrz obecna ustanoveni o podminkach
v pravnich jednanich. Tak sméruje-li podminka k jednani druhé smluvni strany,
postaci splnéni této podminky jiz za zistavitelova Zivota. Na nezdkonné ¢i
nesrozumitelné podminky se hledi jako na nepsané (srov. § 1563), nybrz jsou
neplamé s pripadnymi diisledky pro platnost celé smlouvy. “

Pokud zustavitel uzavie dédickou smlouvu, neni nijak omezeno jeho
nakladani s majetkem bcéhem zivota, protoze dédic podle této smlouvy
nastupuje az po smrti zastavitele, a to podle § 1588 odst. 1 Nob¢Z. Toto
ustanoveni déle tikd, ze dédic své pravo vyplyvajici z této smlouvy nemiize
prevést na jinou osobu, protoze je vazano jen na néj, pokud neni ujednano néco
jiného. Jestlize nastane situace, kdy zUstavitel uzavie takovou dédickou
smlouvu, kterd neni slucitelna se smlouvou dédickou, umoznuje zékon, aby se
dédic dovolaval neplatnosti této dédické smlouvy, a to podle odst. 2 téhoz
ustanoveni.

Zakon pripousti, pokud se zistavitel a dédic podle dédické smlouvy
dohodnou, aby majetek byl pfeveden jiz za zstavitelova Zivota. Ucebnice
obcanského prava hmotného k tomuto uvadi: ,, Zistavitel miize na zdkladeé
dohody se smluvnim dédicem prevést na néj majetek jiz za svého Zivota. Tento
majetek miize byt sepsan ve formé verejné listiny. Pokud poté nabude ziistavitel
jeste dalsi majetek, nebo nebyl-li sepsan vsechen majetek, vztahuje se dédicka
smlouva pouze na majetek sepsany ve verejné listiné. Toto ustanoveni je
dispozitivni, tzn. Ze se ucastnici mohou dohodnout jinak. “*°

Ustanoveni § 1590 Nob¢Z ptipousti, aby dédickd smlouva byla zruSena
sepsanim zavéti. K platnosti tohoto tikonu je nutné, aby s tim souhlasil dédic,

ktery je uvedeny v dédické smlouve.
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Novy kodex v § 1591 ptipousti moznost, kdy by dédicka smlouva byla
z ditvodu nedostatku potfebné formy neplatnou. V ptipadé, kdy by takova to
listina neméla potiebné predpoklady pro dédickou smlouvu, ale svymi
naleZitostmi by odpovidala zavéti, stala by se takova smlouva zavéti.

Zakon v ustanovenich § 1592 a nasl. ptipousti také uzavieni dédické
smlouvy mezi manZzeli, a to za stejnych podminek, které se stanovuji pro
dédickou smlouvu. Jedna ze stran povoldva druhou za dédice a ta pfijima.
Snoubenci tuto smlouvu mohou také uzaviit, platnou se vsak stane az po
uzavieni manzelstvi. V pfipadé rozvodu se prava a povinnosti z této smlouvy
nerusi, leda, Ze by se nékterd ze stran dovolavala neplatnosti této smlouvy u

v

rozvrat manzelstvi a s rozvodem nesouhlasila, a to podle § 1593 odst. 1 Nob¢Z.

5.4 Odkaz

Novy obcansky zakonik v ustanoveni § 1477 odst. 1 tika, ze odkazem
se odkazovniku ziizuje pohledavka na vydani urcité véci, popripadé jedné ci
nékolika véci urcitého druhu, mnebo na ziizeni urcitého prava. Nasledujici
odstavec téhoz ustanoveni dodava, ze odkazovnik neni dédicem. Odkazovnik
nema povinnost oproti dédici hradit zlstavitelovy dluhy. Novy obcansky
zakonik s aktualizovanou dtvodovou zpravou uvadi: ,,Zatimco dédictvi
reprezentuje podil na poziistalosti, odkazem se prikazuje dédici nebo
odkazovniku, aby osobe, v jejiz prospech je odkaz zrizen, vydala urcitou véc
bud’ z poziistalosti, nebo z viastniho majetku. Odkaz se miize vztahovat i
k nékolika vécem urcenym druhové, véetné penez. Odkazem ziistavitel zrizuje
pohledavku odkazovnika a osobu obtizenou odkazem zatéZuje dluhem.
Odkazovnikem miize byt jak osoba, ktera neni dédicem, tak i néktery z dédicii.
Odkazem se tedy nenabyva vec z pozistalosti primo, ale az od osoby obtizené
odkazem. "

Odkaz muze byt platné ziizen tim zpiisobem, ze zistavitel, ktery ma

zpusobilost poridit zavét, v pofizeni pro ptipad smrti (zavét, dovétek nebo
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dédicka smlouva) natidi urcité osob¢, aby vydala osobé, ktera je odkazovnikem
predmét odkazu, a to podle § 1594 odst. 1 Nobc¢Z.

Zatizi-li zastavitel dédictvi odkazem, stanovuje zakon v § 1598
podminku, Ze kazdému z dédicii musi ziistat z hodnoty dédictvi alespon ctvrtina
odkazy nezatizena. Pokud nastane situace, kdy bude zatizend vétsi Cast, nez
zakon povoluje, ma dédic pravo na pomérné zkraceni odkazu. Zistavitel maze
prikazat splnéni odkazu jednomu spoludédici nebo odkazovniku. V ptipadé, ze
nebude nafizeno splnéni jen jednomu z dédict, budou odkazy ptipadat k tizi
vSem spoludédictim, podle poméru jejich podilt, a to podle § 1597 NobcZ.

Zakon pftipousti tzv. pododkaz, ktery zakotvuje ustanoveni § 1599.
Jedna se o situaci, kdy zastavitel natidi odkazovniku splnit predmét odkazu
pododkaznikovi. Novy obcansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou
uvadi: ,,Obecné ale plati, Ze odkazem lze obtizit jen osobu, ktera mad
z poziistalosti prospéch, tedy bud’ dédice, nebo odkazovnika. Je-li odkazem
obtizen odkazovnik, jedna se o dalsi odkaz (pododkaz) a ten, komu tento dalsi
odkaz ndlezi, se oznacuje jako pododkazovnik. Tak napr. miizZe ziistavitel
odkdzat z poziistalosti urcité osobé nemovitou véc s pokynem, aby odkazovnik
prominul jiné osobé dluh, ktera ta za odkazovnikem md. Skutecnost, Ze mezi
odkazem prednostnim a dalsim je takovy hodnotovy nepomeér, ze dalsi odkaz
md vys§i hodnotu nez prednostni, nezbavi legatdare povinnosti se
s pododkazovnikem vyporadat. Této povinnosti se odkazovnik miize zbavit jen
odmitnutim odkazu. "'

Ustanoveni § 1601 nového kodexu obcanského prava pripousti, aby
zustavitel odkazem nafidil ndhradnictvi nebo svétenské ndstupnictvi, kdy se
dale bude postupovat podle pfislusnych ustanoveni zahrnujicich danou
problematiku, a to § 1507 az 1524 NobcZ.

Odvolat odkaz je mozné stejnym zplsobem, jako je tomu u zavéti.
domnénky, které plati, pokud se neprokaze jina vile zdstavitele. Prvnim
divodem je domnénka odvolani odkazu, kdy ztstavitel odkazanou véc znici,

nebo prevede nékomu jinému a této véci jiz nenabude, musi to vSak byt z viile

" ELIAS, Karel; a kolektiv. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou.
Ostrava: Sagit, 2012. 1119 s. ISBN 978-80-7208-922-2. 655 s.

53



zustavitele, pokud tomu tak nebude, ma odkazovnik pravo na penézitou
nahradu. Druhym diivodem zaniku odkazu je, ze véc byla pozménéna a stala se
tedy jinou véci, zejména doslo ke zméné¢ jeji podoby a nazvu. I v tomto ptipadé
se musi jednat o zdstavitelovu vili, jestli tomu tak neni ma odkazovnik pravo
na véc, popf. na penézitou odménu. Tretim druhem zaniku odkazu je ptipad,
kdy ziistavitel odkaze pohledavku, kterou vsak sam vymiize a vybere. Jestlize
dojde jen k ¢aste¢nému plnéni, nastupuje domnénka castecného odvolani
odkazu.”

Novy obcansky zakonik v ustanoveni § 1604 az 1619 stanovuje
jednotlivé druhy odkazii a podminky s témito odkazy spojené. Jedna se o odkaz
véci ur¢itého druhu, odkaz urcité véci, odkaz pohledavky a jiné odkazy (napf.
odkaz détem a ptibuznym).

Pravo na odkaz ptipadd odkazovniku a jeho nastupcim okamzikem
smrti zlstavitele, a to podle § 1620 odst. 1 NobcZ. Novy obcansky zakonik
s aktualizovanou divodovou zpravou ale uvadi: ,, Zistavitel v§ak miize vznik
tohoto prava spojit s jinym okamzZikem, ucini-li jej zavislym na splnéni
podminky nebo opatri-li odkaz dolozkou casu. Na projevu posledni viile
zuistavitele také zalezi, kdy prdavo na odkaz dospéje. Neprojevi-li ziistavitel
Jinou viili, nastoupi zakonna dispozice podle § 1624. Odkazy jednotlivych véci,
prav k jednotlivym vécem, mensich odmén, verejné prospésné, dobrocinné a
podobné jsou splatné ihned, jiné odkazy - proto, aby osoby obtizené odkazy
nebyly v jeden raz zatizeny prespriliSnymi povinnostmi - az za rok po smrti
ziistavitele.“

Odkazovnik nemtiZze potizovat ¢i pravo na odkaz prevést jesté pred
zustavitelovou smrti, podle § 1622 NobcZ.

Ustanoveni § 1621 Nob¢Z tika, Zze odkazovnik véc nabytou odkazem
ziskava takovym zplisobem, jakym se nabyva vlastnické pravo. Odkazovnik
ma dale pravo domahat se vydani véci, a pokud ma byt odkazana véc zapsana

do vetejného seznamu, bude zde zapsan po zistaviteli.
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Odkazovnik ma pravo na odmitnuti odkazu, musi k tomu dojit
zpasobem, jakoz u odmitnuti dédictvi, a to podle § 1623 NobcZ. Jestlize
odkazovnik odkaz odmitne, pfipousti zdkon v § 1628, aby zistavitel za prvé
stanovil nahradnika, kterému odkaz pfipadne. Za druhé, pokud zlstavitel
odkdze véc rovnomérné a neur¢i podily, pak se véc rozdéli mezi zbylé
odkazovniky. A za tieti povinnost splnit odkaz zanikne.

Zakon pfipousti moznost, kdy zlstavitel pozustalost odkazy témet
vycerpa, nebo dokonce dojde k prevyseni. Dédic ma pravo na kraceni odkazi,
aby mu podle zakona zistala alespoi jedna ¢tvrtina dédictvi nezatizena. Pokud
dédic tohoto prava nevyuzije, mizou nastat dvé situace, a to prihlaSeni dédice
s vyhradou soupisu a bez vyhrady. Bez vyhrady soupisu je dédic povinny splnit
odkazy bez omezeni a stejn¢ tak dluhy zustavitele. Jedna-li se o vyhradu

soupisu, je d&dic pro tyto ptipady chranén.”
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6. ZAVER

Cilem mé bakalaiské prace bylo zhodnotit téma dédické tituly de lege
ferenda, a to zejména metodou popisnou a dale komparaci dané problematiky
podle nového a starého obcanského zakoniku. Prace byla vypracovana na
zaklad¢ odborné literatury, judikatury a zékonikli obsahujicich dané téma, tedy
zejména, z jiz zminénych obcanskych zdkonikd. Judikatura vztahujici se ke
starému obcanskému zakoniku, bude v né€kterych piipadech, kdy se jedna o
shodny vyklad obou uprav kodexti, ponechana i nadale. Pro vyklad nového
obcanského zakoniku jsem vychazela zejména z ucebnice obcanského prava
hmotného, kdy autorem je J. Hrudik a zknihy novy obcansky zakonik
s aktualizovanou dtvodovou zpravou od prof. Eliase, ktera vyklada vyznam
jednotlivych ustanoveni.

V mé praci se prolinaji kapitoly, jako historie dédického prava, dale
definice obecného prava dédického a specifikace jednotlivych dédickych tituld,
dédeéni ze zdkona a ze zavéti. V posledni kapitole mé prace jsem definovala
nové instituty dédického prava (dovétek, privilegované zavéti, dédickou
smlouvu a odkaz), zce souvisejici s dédickymi tituly, kdy nékteré vlastné
uplné novymi nejsou, protoZze nas pravni fad je znal do 50. let minulého stoleti,
avsak obcansky zakonik u¢inny od roku 1964 tyto instituty z pravniho fadu
vymazal a nyni se opét k jejich podstaté vracime.

Béhem psani mé bakalarské prace jsem postupné dospéla k ndzoru, ze
nova uprava ob¢anského zakoniku je postavena ve vétSiné piipadl na stejném
zakladu, jako tomu bylo u star¢ho obcanského zakoniku. Mezi rozdily
v upravach kodexti bych uvedla napt., ze podle staré upravy pojem dédictvi a
pozustalost znamenalo totéz, kdezto v nové upravé se tyto pojmy ve vyznamu
rozchazeji. Poziistalosti je veSkeré jméni, které po smrti ziistavitele miize piejit
na pravni nastupce, kdezto dédictvim je pouze ta cast z pozistalosti, kterd
prejde na daného dédice.

Dalsi novinkou je zieknuti se dédictvi, a to jiz za zlstavitelova zivota,
kdy prostfednictvim vefejné listiny dédic uzavie smlouvu se zistavitelem o

zieknuti se dédického prava.
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Vnové upravé obcanského zakoniku dale nalezneme rozSiteni
dédickych skupin v ptipad¢ dédéni ze zakona, a to ze stavajicich ctyt skupin na
skupin Sest. K tomuto rozsifeni dochazi z diivodu, aby majetek po zlstaviteli
zustal pokud mozno v roding, a tim nedochézelo k pfili§ ¢asté tzv. odumrti, kdy
deédictvi pripadne statu.

A dale novy kodex v otazce dédického prava rozsifuje napt. i dédické
tituly, kdy vedle dédéni ze zakona a dédeéni ze zavéti pristupuje treti titul,
kterym je dédickd smlouva. Zistavitel dédickou smlouvou povolava druhou
smluvni stranu za dédice nebo odkazovnika, kdy druhd strana toto povolani
pfijima, a to podle § 1582 odst. 1.

Jak jiz bylo napsano v uvodu, novy obcansky zakonik je zaloZen
pfedevsim na principu autonomie vule, coz se v dédickém pravu ukazuje na
tom, Ze dochazi k rozsiteni osob, které mtze zistavitel po své smrti povolat, a
to jako dédice, nebo nove jako odkazovniky. Na vSechny dédice i odkazovniky
se vztahuje dal$i ze zakladnich zasad prava obcanského, a to je jejich rovnost,
ktera je zakotvena jiz v Listin¢ zakladnich prav a svobod, dédicové tedy maji

rovné postaveni bez ohledu na jejich pohlavi, rasu, nabozenské vyznani atd.
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