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Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace

A B C D E F
Erba(\)cr?J svym zameérenim odpovida studovanemu x O 0O 0O 0O 0O
Vymezeni cile a jeho naplnéni x O OO0 O 0O 0O
Zpracovani teoretickych aspekt tématu O O x 0O 0O O
Zpracovani praktickych aspektd tématu O 0O x 0O O O
ggﬁlgi\?tnost pouzitych metod, zpusob jejich O 0O x 0O 0O 0O
Hloubka a spravnost provedené analyzy O O x 0O 0O O
Prace s literaturou x O 0O o O O
Logickéa stavba a ¢lenéni prace x O O 0O O 0O
Jazykové a terminologickd Urover O 0O x O 0O O
Formalni Uprava a nélezitosti prace x O O O 0O 0O
Vlastni pfinos studenta O O x 0O 0O 0O
Vyuzitelnost vysledkl prace v teorii (v praxi) O O x 0O 0O O

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Dle antiplagiatorské kontroly nevykazuje prace shodu s jinymi texty (0 procent).
Dil¢i pripominky a nameéty:

Nékteré odstavce maji jiny format, nez je v celé praci, napriklad v kapitole
5.1.2.1. V préci se vyskytuji misty nevhodné a neodborné formulace (nékdy az

hovorové, jindy nevhodné v popisu konkrétni situace typu "Kotlin si to feSi po
svém...", misto napriklad "V Kotlinu je to feSeno nasledujicim zptsobem...").

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Zakladnim tématem prace je srovnani jazyka Java a Kotlin pfi vyvoji mobilni
aplikace. Prace je délena na dvé zdkladni Casti. V prvni autor popisuje zakladni
syntaxi obou jazyk{. Druha ¢ast prace se vénuje implementaci vzorové aplikace v
Javé a v Kotlinu.

K praci je nutné poznamenat, Zze jiz v Uvodnich cZastech autor zminuje
tézkopadnost Javy vUci Kotlinu, a tak je otadzkou, zdali vyslednd porovnani nejsou
subjektivné ovlivnéna. Kdyby totiz autor zkoumal podobnost na Urovni navrhu



jazyka (a kompildtoru), mozna by dosel k zajimavym vysledklm srovnani téchto
dvou jazykl. Takto se jednd o porovnani jazykl zejména z pohledu syntaxe.
Srovnani je misty trochu tendencni (to, co je v Javé provedeno lépe, neni
popsano). Diskutabilni je i ona prehlednost kédu, protoze napriklad pro vyuku
programovani Kotlin vhodny neni pravé z ddvodu oné autorem popisované veétsi
prehlednosti. Ve skutecnosti se totiz nejednd o prehlednost, ale o Uspornost
kédu, pricemz ale neplati, Ze Uspornost vede automaticky k prehlednosti kédu.
Kotlin obsahuje spoustu uziteCnych véci, nicméné vyzaduje také veétsi disciplinu v
tom, co bude programator vyuzivat a co nikoliv, pravé z ddvodu srozumitelnosti
pro ostatni vyvojare na projektu. Je trochu Skoda, Ze autor na srovnani jazykd
nepohlizel i z vice akademického nadhledu. Byt to nebylo cilem préce, autor
nezohlednuje zalezitosti implementace a nasazeni aplikaci v obou jazycich, kdy
napriklad v korporatnim prostredi je stale preferovédna Java, a to dokonce mnohdy
mnohem starsi verze.

Text prace je vhodné strukturovan, je doplnén ukazkami zdrojovych kédU. Prace
splfiuje metodické pokyny, autor splnil cile definované v zadani prace.

Otazky k obhajobé:

Praci doporucuji k obhajobé.
Navrzena vysledna znamka: C

V Hradci Krdlové, dne 20. kvétna 2021
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