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Anotace

Moderni ¢esko-italské a italskoéeské slovniky

Predkladdna prace m& za uUkokegstavit komplexni soubor dostupnych
italsko<eskych a ¢esko-italskych slovnik priblizit jejich chronologicky vyvoj,
ale také nejvyznangsi autory v tomto oboru. Kroénavodnich kapitol obsahujicich
pojednani o lexikologii a lexikografii jako o tetiekém zakladu pro praktickou tvorbu
slovniki, je do prace Zazeno téz pojednani o italskyctebnicich a firuckach, jejichz
vydavani v zasadsleduje vyvoj a formovani italianistkydeskych zemich. Samotnym
jadrem je pak kapitola o t&iych i elektronickych slovnicich vydanych v letech
1890-2012. Po fiblizeni vzorku 57 publikaci, vyt¥eného na zakladsoubornych
katalogi knihovenCR, byla pozornost zastena na konkrétni slovniky, které mohou
byt svym charakterem zastupné i pro ostatniédhto girucek pak byl kladen hlavni
diraz na jejich mikro- a makrostrukturu, diky kterymynikly jejich ptipadné
nedostatkyci naopak kladné aspekty. Porovnanim ziskanych nméoi bylo mozné
zhodnotit celkovy konceptesko-italské lexikografie a moznosti uzivatgro studium

italského jazyka.



Annotation

Modern czech-italian and italian-czech dictionaries

Presented work is to introduce a comprehensiveoketvailable Italian-Czech and
Czech-Italian dictionaries, describes their chrogmal development and also the most
important authors in this field. In addition tonodluctory chapters containing a treatise
on lexicology and lexicography as a theoreticalidoder the practical production
of dictionaries, is to the work also included aatige on ltalian textbooks and manuals,
of which issuing essentially follows the developmand formation of Italian studies
in the Czech lands. The very core of the work ésdhapter about printed and electronic
dictionaries published during years 1890 - 2012oJapproaching a sample of 57
publications, created on the basis of catalogshboéiies of the Czech Republic, the
attention was focused on particular dictionariebicty, because of their character, can
be substitute also for the others. In these handbtee major emphasis was put on the
micro- and macrostructure, which due to stood betrtpotential weaknesses or vice
versa positive aspects. By comparing obtained médions could be evaluated the
overall concept of the Czech-Italian lexicograpmd ausers' ability to study Italian
language.
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|. Komunikace, nasereg, jazyk

Jazyk a komunikace. Nepostradatelné a vyjiméeprostedky dorozumini se nejen
mezi lidmi, ale také mezi ostatnimi Ziiohy. NAastroji pro navazani kontaktu
a dorozumini se je cel&ada, mnohdy se mohou zdat aZz bizardni, ale polaxek
z tohoto systému vykaje tim, Ze jako nastroj komunikace v ramci svéhahd
pouziva jazyk, lidskouec. Jedinénost jazyka tkvi nejen vjeho pestrosti a &&m
neomezenych kombigaich moZznostech, ale také jeho variabjlijelikoz neni
nemennym prvkem, ale vyviji se §ase i nafi¢ spole&nosti. Jazyk se stal dokonce
sourast lidské kultury a zarovigejim nositelem.

Lidé byli schopnosti mluvy fascinovani jiz od prada, da se v podstafici,
Ze jazyk je stary jako lidstvo samoiepto jeho zkoumani z hlediska odbornycaid v
nema dlouhou tradici. Ratky wdecké jazykovdy — lingvistiky lze hledat az
na gelomu 18. a 19. stoleti. Diky rozsahlym moZnosteejazyk zkoumat z mnoha
uhla a hledisek. Lingvista seiie zandiit na konkrétni vyznam slova, basnik na vers,
ucitel na gramaticky BSek, herec na spravnou vyslovnost, psychologdreek slov
na pacienta. Znalost a uzivani konkrétniho jazgka&téz povazovat za médni trend,
v Cechach za prvni republiky byl doslova hlad* po wSdrancouzském, jelikoZ
francouzstina byla v té deby méds.* Neni divu, Ze v dnedni déke lingvistika velmi
rozmanitym a bohatym &dnim oborem, ktery v séb skryvda mnoho déich
subdisciplin, které svym z&em casto pesahuji i do dalSich humanistickych
a pirodnich ¥d. Jazykowda je téz vyjimeéna tim, Ze lidskare¢ je prednetem,
prostedkem i cilem jejiho badani zardive

Jiz byl zmirgn fakt nepostradatelnosti komunikace a jejiho jettiého nastroje
— jazyka. V dnesdni ugphané dob je dorozurgni se obzvlastdilezité, gicemz rychla
a presnd vymina informaci je nezbytna. ¢Ase toto nize zdat lingvistice velmi
vzdalené, opak je spiSe pravdou. V kosmopolitnédklly se dnes a de&isetkavame
s lidmi mluvicimi Gznymi jazyky, je ¥da, kterd zkoumda jazykové priedky,
nedocenitelnou. Jednou&hto v praxi velmi uzivanych disciplin je lexikofjeg ktera
v praxi aplikuje teoretické poznatky lexikologieredevsim v podab slovniki

! Zajimavé zamys$leni k této tématicéindsi Petr BELIUS, Néco o jazykové MOB, MF DNES,
Kavarna, 4. 7. 2009, s. D5-D6.
2 Blize k podstat a fungovani jazykasdy Mirek CEka, Uvod do studia jazyka: pro bohemisBrno
1996, s. 39-41.



a prekladatelskych ifirucek. Jejich dosah se tedy netyka jen odbawdsti véejnosti,
ale mohou slouzit jako paimka kazdému, kdo se snaZi studovat a pochopgit sv
matdsky jazyk, ale také dorozuiinse a komunikovat véake cizireci.

Praw slovniky a jazykove d¢ebnice se staly hlavnim tématem zajmu této prace.
Na zéklad vyzkumu soubornych katalédnihovenCR byla snaha o zji&hi veskerych
dostupnych ti&nych i elektronickychcesko-italskych a italskdeskych slovnii,
ale také dgebnic a ostatnich jazykovychiipucek. Na zaklad vytvoreného souboru
publikaci by pak o byt mozné definovat podklady a materialy pradgim italStiny
nejen na vSeobecné, ale také odborné urovni. Aoalyednotlivych slovnii pak
vyniknou gipadné nedostatkii naopak kladné znaky italskaeské lexikografie.

V Gvodni kapitole této prace buddilpizena lexikografie jako lingvisticka
disciplina a jeji gimy vztah k lexikologii. Po vymezeni pojmu lexikafje a gedmétu
jejiho zajmu bude nastin chronologicky vyvoj této lingvistickéeédy a také sotasné
tendence. Pro komplexni ilustradiegdmétu z4jmu lexikografie bude velk&d pozornost
vénovana tidéni a klasifikaci slovnik, ktera je velmiitznoroda a u mnohych autor
se liSi, v zakladnich znacich se ale #ismou shoduji. Pro efektivni praci se slovnikem
je vzdy nutné pochopeni struktury slovnikového desl/yklad vyznamu slovnikovych
hesel. Jak jiz bylo zmémo, hlavnim pedmétem zamu této prace bud@asko-italské
a italsko¢eskeé slovniky, které se svym charaktergadi mezi slovniky fekladove.
Bude jim tedy ¥novan samostatny oddil, ktery vSeoheponjednava o jejich strukie,
typologii a funkci. TFeti kapitola tvei vlastni jadro prace, nejprve je pojednantesko-
italské lexikografii, jejim formovani, vyvoji a séasném stavu. S koncipovanim studia
romanistiky vc¢eskych pordrech velmi Uzce souvisi tvorba a publikace jazykabvy
piirucek a uwebnic, byl tedy vytvten a analyzovan jejich soubor, diky kterému
bude mozné sledovat vyvoj a také podminky pro studitalského jazyka od druhé
poloviny 18. stoleti az do seasnosti.Ctvrta, samostatna kapitola, pojednavajitim
0 cesko-italskych a italskeeskych slovnicich, sumarizuje g a typy vydanych
publikaci, zarovi porovnava koncipovani italianistky s mnozstvim mekvenci
vydanych pirucek. Jelikoz je soubor zji&tych slovnik pomerné rozsahly a rozmanity,
neni mozné jej jedno¥ncharakterizovat, z celého vzorku bylo tedy vybrawkolik
publikaci, které jsou svym rozsahem nebo typolpgstupné i pro ostatni. Tyto vybrané
slovniky pak budou navzajem porovnavany tim, Zey hyiceny spoléné znaky,
na jejichz zaklad by je bylo mozné konkretizovat. Tim bude mozZné kaazat

na spoléné, ale také specifické znakyiznych slovnik. V zawru prace jsou pak

8



na zéklad zjisttnych poznatik shrnuty kladné a zaporné aspekty italgkeké
lexikografie, kterd nespogrvori jeden z pedpoklad pro studium italianistiky.



II. Uvod do problematiky lexikografie — vymezeni
pojmu, vyvoj a soifasné tendence, ¥ekladové

slovniky

I1.1. Lexikologie a lexikografie jako lingvistické discipliny

vvvvvv

disciplin lexikologie neboli &da o slovni zasa?® Nauku o slovni zaseb lexiku,
je mozné rozdit na dva hlavni Useky, a to teoreticky (vlaseMikologie) a aplikovany
(lexikografie). Samotna lexikologie, ktera popisuge vyklada jednotlivé lexikalni
jednotky’, v sol# zahrnuje wkolik daldich subdisciplin, jako jsou etymologie,
onomastika, sémantika, frazeologie, neologie, topuastika, dialektologie
a slangologi2 jeji zakladni dleni je v8ak na lexikologii synchronni (vyzkum
souwsasného stavu) a diachronni (historickou - etymd)SgDalsi mozné vymezeni
je pak na zaklad predmétu zajmu této discipliny a to z hlediska vzajemnyatahi
lexikalnich jednotek, které lze rodd do dvou skupin. Prvni z nich jsou vztahy
sémantické, ndap synonymie, antonymie a dalSi. Druhou skupinow jpak vztahy

pragmaticke, tedy komunikativni fungovani lexikémjednotek viiznych typech texi

® K definici jazyka a lexikalni zaséhlosef FLIPEC — FrantiSekCERMAK, Ceska lexikologiePraha 1985,
s. 13-14; srov. Ludvik ®korNY, Uvod doceské lexikologieCeské Budjovice 1979, s. 1.

* Soubor lexikalni zasoby t¥olexémy, neboli lexikalni jednotky, kterymi jsologa, spojeni slov,
souslovi a frazémy. Blize d#teréni a rozsahu lexikalni zasoby JiIFEC — F. CERMAK, Ceska
lexikologig s. 14-15, 28-30; srov. MiEJKA, Ceska lexikologie a lexikografi®rno 1992, s. 7-9, autor
charakterizuje lexikalni jednotku jaktakovou minimalni posloupnost fonénmebo grafém, ktera
ma globalni (celostni) vyznam, je tedy sémantiekilitelna na mensi smyslupiné posloupnosti, které
by byly cleny otevenych substiéhich #id (paradigmat)* srov. téz ¥ CERNY, Uvod do studia
jazyka,Olomouc 1998, s. 147-151; JLIPEC, K Ukokim ceské lexikologieSaS 29, 1968, s. 259-276;
Igor NiMEC, Diachronni lexikografigin: F. Cermak — Renata Blatna, (edd.), Manual lexikografie,
Praha 1995, s. 186-189.

® Srov. Remys| HAUSER, Nauka o slovni zasébPraha 1986, s. 7-8; odldni lexikografie na jednotlivé
subdiscipliny sotasni autéi spiSe upousfi, jelikoz se jedna o vymezeni pémé nepgesné a
nejednotné. Najklad autorky Ostra a Spitzovélt obor lexikologii nactyti dil¢i discipliny, a to
lexikologii v uz8im slova smyslu, lexikografii, séntiku a onomastiku; blizetRena GTRA — Eva
SpiTzovA, Uvod do studia romanskych jazyiBrno 1977, s. 38.

® Blize J. RLIPEC — F.CERMAK, Ceska lexikologigs. 13; rkteré encyklopedie nabizeji odlignou definic a
¢lereni lexikografie, srovMala c¢eskoslovenska encyklopedld. svazek I-L, Praha 1986, s. 788,
.Lexikologie [fec.], wda o slovni zaseh cleni se na paradigmatickou, zahrnujici lexikalni
sémantiku, teorii pojmenovani, usek slovotvorngizeologicky a konfrontai (vnitrojazykovy a
metajazykovy), a syntagmatickou (kombiria studujici lexikalni a sémantickou spojitelnsigtv.”;
pro srovnani definiceileréni a gedmét zajmu lexikologie ve slovenském prigsti — Ivor RPKA —
Méaria IMRICHOVA, Kapitoly z lexikoldgie a lexikografid’reSov 2011, s. 20-23, s. 152-153. Ause
v zakladnimélengni lexikologie na synchronni a diachronni shodujéskymi lingvisty Filipcem a
Cermakem.
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a z hlediskaitiznych uZivatel jazyka.” Tato lingvisticka disciplina tedy zkouma rozsah
a disponibilitu slovni zasoby &itého jazyka a popisuije jeji teorii. V ramiské ¢dy
panuje zn&na nejednotnost, co setgypresného vymezeni @enéni lexikologie, pdet
jednotlivych subdisciplin se tedyie u jednotlivych autdrodliSovat a je proto velmi

obtiZzné nalézt definici, ktera by se shodovalalg piohledu a fistupy v&ech autér®

II.2. Lexikografie — definice, vyvoj a sowasné tendence,

typografie slovniki

[1.2.1. Lexikografie jako lingvisticka disciplina

Jako nedilna saast lexikologie byla zmima lexikografie, jejiz definice a také
vymezeni je porrné ziejmé. V jedné z encyklopedii je riédad charakterizovana
takta ,Lexikografie [Fec.], slovnikéstvi — nauka o shromadvani a zpracovani slovni
zasoby ve slovnicich. Zabyva se teorii popisu slpa&soby (lexika) a popisem slovni
zasoby ve slovnicichuznych tyg (synchronni, historické, terminologickégcné,

autorské, frekvemi, dvojjazyné).“ °

Predmét zajmu této discipliny je tedy épslovni
z&soba &leni se na teorii lexikografie a na druhtést, kterou je tvorba a zpracovavani
slovniki. Definovani lexikografie, jako ady, je tedy pordrné jasné, znéné rozpory
vSak ot panuji @ snaze o fesné uteni vztahu mezi lexikologii a lexikografii.
Lze je povaZzovat za dvsamostatné discipliny nebo je mozné mezi nimi ztalé
vzajemny vztah? Uvahy a nazory se v dilech jednatti lingvisti porgkud rozchazeji.
Ve starsich dilech je lexikografie uv jako jedna z disciplin lexikolodfe publikace
,Ceska lexikologie“naopakiadi lexikologii a lexikografii jako dva sebrovné Gseky

nauky o lexikalni zasah které ale spojuje do Gzkého vztafiplze také najit pojednani

" Blize M. CeJka, Ceska lexikologiges. 5-9; autor uvadi, Ze problematika lingvistjgwelmi nesouroda,
proto jiz neni v dnesni délpovazovana za jednotnou disciplinu.

8 Blize k problematice a konkrétnim rozpor mezi autory zabyvajicimi se disciplinou lexikdiga&Erika
NovoDOMSKA, Chorvatskodeska jazykova homonymie a paronymie (substantidapo 2011,
Diplomova préce, s. 6-9, srov. MEJKA, Ceska lexikologies. 6.

° Mala ceskoslovenské encyklopedie 788; pro srovnani, Miejka definuje lexikografie z lingvistického
hlediska takto: Disciplina aplikované jazykedy, kter4 se zabyva teorii, metodami i praktickou
strankou sestavovani sloviik/yuziva p tom poznath teoretickych lingvistickych disciplin, hlag&n
lexikalni sémantiky a gramatikyM. CEJKA, Ceska lexikologies. 41.).

19 Napr. Ludvik PokorNY, Uvod,s. 94.

13, AuiPEC — F.CERMAK, Ceské lexikologigs. 13.
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o tchto dvou disciplinach jako o zcela samostatnycmeaévislych celcich.
Ac¢ se nazory na vzajemny vztah lexikologie a lexikdigr u jednotlivych autdr
rozchazeji, nespornym fakteniistava, Ze se tyto dvdiscipliny navzajem ovliwiji

a také spolu zivodu grednetu zajmu zné&né souvisi.

[1.2.2. Vyvoj a soukasné tendenc&€eského slovnik#@stvi

Zajem o jazyk, jedinmy nastroj lidské komunikace, a jeho studium sateivhluboko

do historie, pojednani a Uvahy o jazyce vsatsimou neprobihaly samostatrvelmi
casto byvaly spojovany s filozofif> Snahy o systematijsi studium jazykody Ize
sledovat piblizng aZ od pelomu 18. a 19. stoleti, patky lingvistiky ** jako samostatné
védy maji kaeny az na pgatku 20. stoleti, kdy probihalo jeji hlavni formava vnitni
¢lereéni, a lze také vysledovat vyragéi zajem o studium lexikologie v ramci
jednotlivych lingvistickych disciplin®® Z hlediska oficialni kodifikace souvisi vyvoj
lexikologie s formovanim jazyke@dy, vyrazijSi zajem o vymezeni koncepce a teorie
lingvistické discipliny lexikologie je tedy mozZzndedovat az od druhé poloviny 20.
stoleti. Na druhé strénje nutné zdraznit, Ze prakticka stranka lexikologie, tedy
lexikografie, ma porrné¢ dlouhou tradici a je zwma¢ navazana na formovani
a kodifikaci jednotlivych narodnich jaz§k kdy prae slovniky byly jednim

z prostedki, jak ukotvit gramatické zasady a slovni zasobungddrych jazykovych
celki. U vétSiny evropskych jazyk probihal tento vyvoj v obdobi humanismu, nejinak

12 Napt. M. CEJKA, Ceské lexikologigs. 5-7, 41. Srov. téZ L.IRKA — M. IMRICHOVA, Kapitoly, s. 152;
Bohumil PALEK, Zaklady obecné jazykeédy, Praha 1989, s. 247.

13 Dil¢i zajem o problematiku jazykesly jiz ve starowké Mezopotamii, Egypta Cing pripousti Jii
Cerny, ktery také uvadi mozné rtgpé dikazy tohoto tvrzeni, blize getr nastinu celkového vyvoje
lingvistiky na evropském kontinentJ. CERNY, Uvod, s. 65-71; srov. Ferdinand deu®surg Kurs
obecné lingvistiky Praha 1989, s. 39-42; JILIFEC, Teorie a praxe jednojazgého slovniku
vykladovéhpin: F.Cerméak — R. Blatna (edd.), Manual lexikografie, RraB95, s. 19-20.

4 pojmy lingvistika a jazykosda jsou v praci uzivana ve smyslu absolutnich symoijako sob rovné
jazykové ekvivalenty.

15 7 praci pojednéavajicich komplexm vyvoji lingvistiky od prehistorickych gtk a? po sotasné
tendence nap Jiti CERNY, Malé djiny lingvistiky, Praha 2005; R. &/RA — E. $ITzovA, Uvod, s.
133-167. Podrolji k pocatkim a vyvojiceské jazykowdy nag. M. CEJKA, Uvod, s. 85-111, autor se
také podrob& vénuje vyvoji jazykoedy slovanské, dale RadoslavedERKA — Petr KARLIK,
Mluvnictvi in: Jana Pleskalova — Marie dova, Radoslav \erka — Petr Karlik (edd.), Kapitoly
Z &kjin ceské jazykowdné bohemistiky, Praha 2007, s. 11-12; blize knslaie ceské jazykowdy,
tzv. Prazské Skole: BohumilWyYPEL, Prazska SkolaTAMTEZ, s. 150-163, problematikou prazské
jazykowdné Skoly se zabyvalipdevSim Josef Vachek, ktery byl také jednim zlep@dstavitel,

z &l napr. Josef VACHEK, U zaklad: prazské jazyke@dné Skoly Praha 1970, Wz, Z klasického

obdobi prazské Skoly 1925-198%aha 1972; kKeské lingvistice obeendale nap. Jiti CERNY — Jan

HoLeS, Kdo je kdo v djinach ceské lingvistiky Praha 2008; k séasnym tendencim a vyvoji
v lingvistice, Gerhard ELBIG, Vyvoj jazyko¥dy po roce 1970Praha 1991.
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tomu bylo i véeskych zemich® Pasatky slovnikéstvi je mozné vysledovat jiz od 13.
stoleti a souvisi si&nim vzdlanosti mezi nejlépe situovanou vrstvou spobesti,
ale také se snahou o poroztmhcizim textim, v prevazné ¥tsing latinskym. Az do
vynalezu knihtisku v 15. stoleti nelze howoo klasickych slovnicich, jak je zname
dnes, spiSe #ly slouZzit jako ponicky pii vykladu latinskych text nebo vys¥tlovaly
hesla tykajici sedkterého z tehdejSichsgnich obod.

Pocatky ¢eského slovnikéstvi: 13. — 15. stoleti

Jak jiz bylo uvedeno vysSe, prvni slovni&&é poniicky nebyly vytvdieny zangrng,
ale byly formovany ve snaze porozétntizojazy¥nému textu. Jakotbec prvni se
z&inaji objevovat pekladové vpisky, neboli interpréta glosy, a to fevazi
v latinskych textech, o &o malo pozdi se za&aly objevovat glosy i v latinskych
slovnicich. Z&chto jednoduchych vpiskglosatdi postupr vytvéieli specializované
seznamy slov, které daly zéklad p&a&dm slovnikim, a to hlava terminologickym.
V tomto obdobi se vyskytovaly dva zakladni typyvslikovych seznai které se od
sebe liSily svoji makrostrukturou. Prvnim z nichlybyabecedni soubory slov —
alfabetde, a druhym &né soubory, tzv. nomenklatoly.V této doks byly daleko
a mely byt pomickou i piekladech text z miznych obo# tehdejSich &d, ale také P
piekladu biblickych text. Kraznym typim nomenklatak patily vokabul&ge,
sekvencife, hymnée, rostlinde, mamotrekt}?, poenitencie, roh&e a synonymi&. *°
Mezi nejznanyjsi dila z této doby p#t slovniky Bartolondje z Chlumce, jinak téz
zvaného Klaret, jeho#itlatinsko<eské slovniky @y slouzit gredevsim pro studenty

tehdejSi Karlovy univerzity. Jednotlivé svazky nesmeng&eni Vokabol&, Bohemid

' podrobr k vyvoji ¢eského slovnikétvi nap.: Zdeika HLADKA — Olga MARTINCOVA, Tradice
a souasnostceské lexikografiein: Mapraputa Yepubimesa (ed.), Tepust u ucrOpust ciassinckoii
nekcukorpabuu. Hayunsie marepuansr k XIV cvesny cnasuctos. Mocksa 2008, s. 261-286;
Zdenka H.ADKA , Lexikografie in: Jana Pleskalova — Marie ¢iova, Radoslav erka — Petr Karlik
(edd.), Kapitoly z djin ¢eské jazykowdné bohemistiky, Praha 2007, s. 164-198,T Ceské
slovnikéstvi na cestk jednojazynému vykladovému slovnikiR 88, 2005, s. 140-159; JoseA1R,
Ceska lexikografie. Steiny nastin djin ceského slovnikatvi CMF 1, s. 6-10, 103-106, 198-202,
296-301; srov. k vyvoji slovenského slovriéi I. RPKA — M. IMRICHOVA, Kapitoly, s. 156-205.

7 Blize nap. Bohumil RyBA, K daldim pracim o sedowkém latinskafeském slovnikétvi LF 86,
1963(a), s. 352—-363;YE, K nowjSim pracim o gedowkém latinskafeském slovnik&tvi LF 86,
1963(b), s. 177-182.

18 K vyswtleni pojmu a etymologii slova Milada d#oLkovA, K pivodu a pravopisu jednoho
literarnino terminy NR 88, 2005¢. 3, s. 167.

9K vyswtleni jednotlivych pojm blize Z. HADKA — O. MARTINCOVA, Tradice s. 262.
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a Glosé&, ktery je ze vSechiit nejrozsahlej$?® Klaretovo dilo se staloipdiohou pro
mnoho nasledujicich autor ktei jej mnohdy jen opisovali a také se zaslouzilo
o ukotveni zajmu a formovandéské odborné terminologie.

Druhym typem slovnik byly jiz jmenované alfabeté, které na rozdil
od nomenklatar neobsahovaly pouze substantiva, &sto také slovesa a adverbia.
K nejvyznamgjSim alfabet&dim té doby patl latinskocesky abecedni slovnik
VeleSinv, ktery obsahoval vice nez 3500 hesel. AZ do kohee stoleti se tési
vyluén¢é vyskytovaly slovniky latinsk@eske, pouze vyjim@é byl zpracovavan jiny
jazyk, a pokud ano, tak jim byla&m¢ina, dochovan je i slovnik hebrejskénmmecko-
latinsko€esky. Jak jiz byloreceno, prvotnim &elem alfabetéi, ani nomenklatdr,
nebylo systematickytidit a vyswtlovat slovni zasobu, ale slouzit jako picka [Fi
¢teni cizojazgnych texti z miznych tematickych obér Dila, ktera by se prvogn

zajimala o komplexni studiugeského lexika, tedy vznikaji az ve stoleti naslidhoy.

Obdobi humanismu — rozkwt slovnika¥rstvi

Konec 15. stoleti inesl objev, ktery znamenal zasadni zvratéindch
vzaklanosti?* Timto vynalezem byl knihtisk, dikyémuZ se mohlo soudobésdgni
rozsfit také vré uzaweny okruh elitni spotenské vrstvy. $éni knih, jako nastréj
vzklanosti, podnitilo zajem o jednotlivé narodni jagyk postupa zatl&ilo latinu na
vedlejSi kolej. Se zajmem o jazyk souvisi snahatwm jkomplexyjsi studium, toto
obdobi tedy bylo plodné na vznilady slovniki, které ngly co nejobsahleji zachytit
a popsat slovni zasobu jazyka. Nose tedy objevuji dila, ktera nejsou jen
piekladatelskymi firuckami.

Jednim z prvnich ti8hych latinskoéeskych slovnik byl Lactifer od Jana
Vodhnaskéhd® ktery je vnitng rozlerén do jednotlivych wcnych obo@i, a je
pomickou nejen pekladatelskou, ale také etymologickou a encyklogeadi. V této

dohke se také objevuji slovniky, které reflektuji kazdodi, Zivou, slovni zasobu jazyka,

% Blize Vaclav EAJSHANS, Klaret a jeho druZina I|. Slovniky verSovan@raha 1926; Emanuel

MICHALEK, Ceska slovni zasoba v Klaretovych slovnicietaha 1989; AnezkalMVANOVA, Mistr
Klaret a jeho spisy Listy filologické 103, 1980, s. 213-223; srov. ElICHALEK, K vyvoji v
slovnikéstvi star@eského udobNR 77, 1994¢. 3, s. 116-124.

2L K dgjinam vzatlanosti vSeobeenPeter BIRKE, Spolenost a ¥deni, Praha 2007; Jacques Lok,
Intelektualové ve &dowvku, Praha 1999; préeské prosedi pak blize Martin NDL — FrantiSek
SuAHEL, Clovek ceského sedowku, Praha 2002.

2 podrobgji Dana MARTINKOVA, Stedovké vokabulde a Slovnik sedowké latiny véeskych zemich
LF 122, 1999, s. 32-38; Han&SINOVA, Lidska monstra ve vokabuidzvaném Lactifer a v dalich
st'edowkych pramenech,F 127, 2004, s. s. 237-283.
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coZ bylo aZz do této doby velmi ojedié?® Velkym pinosem pro humanistické
slovnik&stvi bylo dilo Daniela Adama z Veleslavifiaktery svymi&tyimi slovniky
vyrazre prispel k rozvoji ¢eské lexikografie. # tvorbé Dictionarium linguae latinea
Nomenclator tribus linngujs Nomenclator quadrilinguisa Sylva qudrilinguis
se Veleslavin opiral vylun¢ o predlohy cizich slovnik, které byly v porovnani
sceskou tvorbou daleko kvalisi, ¢imZz zn&né prispél k pozvednuti tvorby také

v ¢eském prosedi.

17. stoleti — éra purismu a neologisin

Pro 17. stoleti jsou charakteristické snahy ésteni ceského jazyka od cizich slov
a stim spojené zav&d neologisni, které vSak byly mnohdy velmi nepraktické
a nepouzitelné v praxi. &68ina slovnik vydanych v této dabse v zasatpiidrzovala
piedlohy Adama Daniela z Veleslavina, novou éru vevrsk&ské tvorld mél
piedstavovat latinskéesky acesko-latinsky slovnikThesaurues linguae Bohemicae
Jana Amose Komenskéhbktery by v piné & zpracovaval komplexnieskou slovni
zasobu, ale také zakladni gramatiku a frazeoldgjio vSak nebylo nikdy vydano,
jelikoz jeho gevaznacast sheela i ne¥astném pozaru polského LeSna roku 1656.
Z tohoto rozsahlého projektu byla péidrydana tedy jen jeho nepatriast a to v dile
Didaktika ceska DalSim z vyznam$jSich autoii tohoto obdobi byl uz jen Véaclav Jan
Rosa, ktery vydal ¢esko-latinsko-8mecko¢esky slovnik Thesaurus linguae
Bohemicag® Slovnik tohoto autora je vyznamny tim, Ze nepoéwagestinu z pohledu
jinych jazyka, ale chépe ji jako nezavisly, autonomni celek argo prvnim krokem
k samostatnému vykladovému slovnikieStiny. A se tento slovnik neoprostil

od mnoha neologisip velmi pe&livé vyswtluje vyznamy jednotlivych slov, latina

2 Blize nap. Josef HINIC, K nasim prvnim humanistickym slovirik LF 87, 1964, s. 167-171.

24 podrobuiji o dile a osobnosti Daniela Adama z Veleslaviaa ¥aclav MVAk, O slovnikéskych
pracich Daniele Adama z Veleslavir@asopis Muzea Kralovstwieského LIX, 1885, s. 333-346,
556-563.

%5 podrobg k dilu Jana Amose Komenského hap V. NovAk, Jan Amos Komensky, jeho Zivot a spisy
Praha 1932; Emma RBANKOVA, Soupis dl J. A. Komenského eskoslovenskych knihovnach,
archivech a museictPraha 1959; RudoRicAN, Jan Amos Komensky — muz viry, lasky aéjead
Praha 1971; JosefORISENSKY, Jan Amos KomenskyPraha 1972; Jan U/PERA, Jan Amos
Komensky. Poutnik na rozhrardki, Ostrava 1992.

% Blize J. V. MVAK, Slovnikcesko-latinsko-emecky Vaclava Jana Rqsyéstnik CA X1, 1902, s. 155-
169; Veéra FETRACKOVA, Pojeti a vyznam Rosova slovnilRrace z gin slavistiky X, Praha 1985, s.
155-166; V. RTRACKOVA — Miroslav ROUDNY, Navrat k Rosovu diluNR 63, 1980, s. 214; Zdek
TyL, Vyznam Vaclava Jana Rosy ve vyvegké lexikografieJazyko¥dné aktuality 23, 1986, s. 100-
102.
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a rém¢ina jsou zde brany jako pomocné jazyky\ykladu hesel, velmi podrokrtaké

shrnuje gramatiku jazyka.

18. stoleti a obdobi narodniho obrozeni

S nastupem narodniho obrozeni razanmtarista zdjem oceStinu jako o svebytny
narodni jazyk, toto obdobi je tedy plodné na vzteké fady slovniki, & s rozdilnou
kvalitou. Stale totiz fetrvavaly snahy o Uplné ¢@&teni* ¢esStiny od cizich vyrag dila
n¢kterych autol jsou tedy mnohdy plna az nesmysinych neologisjednim z nich
bylo nagiklad dilo Jana FrantiSka Josefa Ryv8lipvnikcesky Naopak ke zddejSim
pati némecko-latinskosesky slovnik KaSpara ZachariaSe Vusina &pal 18. stoleti
nebo slovnik FrantiSka Jana Tom$yorterbuch der bdéhmischen deutschen und
lateinischen SprachePro ustanovendestiny jako narodniho jazyka bylo téalekité
dilo Josefa Dobrovského, ktery se snazil podatahikl popis pravideteského jazyka
a slovotvorby?’ Jeho slovnikDeutsch-béhmisches Wérterbughpak dileZity tim, Ze
jako jeden z mala popisoval pouze doloZenou slpasdbu.

Vrcholnou éruceského narodniho obrozeriedstavuje dilo Josefa Jungmanna,
jehoz Slovnik cesko-wmecky® vydavany vletech 1834-39, byl do té doby
nejkomplexrjSim lexikografickym dilem a reflektoval praktick@treby soudobych
uzivateh c¢eského jazyka. Hesla Jungmanova slovniku jsaena abecedra nela by
zahrnovat veSkerou znamou soudobou slovni zasoliu.sé\ jednalo o slovnik
piekladovy, koncefné odpovidal slovniku vykladovému a polozil tak zdkia
odbornému, vykladovému slovnilsévi a na dlouhou dobu se stal dominantiriupkou

v oblasti kodifikace jazyka&eského.

20. stoleti — konstituovani odborné jazyko&dy

Ve 20. stoleti dochazi k ustanovetdské odborné jazykeédy a s tim také souvisi
narist patu vydavanych slovnik S postupnou kodifikaci zavedenych pravidel se téz
zvySovala i kvalita vydavanych publikaci a jazykdma disciplina lexikografie

se zd&ala vnitn¢ diferencovat na jednotliva specificka @tii. Subdisciplin v ramci

270 Josefu Dobrovském niaf’ensk ZiBrT, Josef Dobrovsky a knihovna Neuberko@swta 45, 1915,
s. 723-731, 808-817; BenjamiBnLICKA, Josef Dobrovsky - Vybor z djleraha 1953.

8 Blize nap. VlastaCERVENA a kol.,K déjinam vzniku a vydavani Jungmannova Slovnii 65, 1982,
s. 233-247; Adolf KmIS, Slovni zasoba v Jungman@alovniky AUC — Philologica 3-4, 1974, s. 6-
76; Jan BTR, Uvod, in: J. Petr (ed.)Josef Jungmann. Slovnfksko-@mecky |-V Praha 1990, s. 5-31;
Vladimir SVILAUER, Jungmaniiv slovnikcesko-#mecky AUC — Philologica 3-4, 1974, s. 43-56; Z.
TvyL, K historii vzniku Jungmannova Slovnikesko-@meckéhpNR 66, 1983, s. 113-119;VZ, Na
okraj nového vydani Jungmannova Slovri#sko-#meckéhpNR 74, 1991, s. 30-34.
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souwasnéceské lexikografie existuje ceté@da a konstruovala se na zaklagmezovani
specializovanych druhslovniki, jejichz typologie bude podrobmozebrana v kapitole
[1.2.2. Typologické klasifikace slovuiik

Pro ustanoveni spisovnéestiny bylo vtomto stoleti nejtkzitejSi vydani
historicky prvniho jednojazipného vykladového slovnildl, kterym byl devitisvazkovy
Prirucni slovnik jazyka‘eskéhovydavany v letech 1935-1957.Toto dilo podavalo
nejucelerjSi popis soudobé spisovné slovni zasoby @donza ukol jeji upevéni.
Na Riru¢ni slovnik pozédji navazal Slovnik spisovného jazykaskéhovychazejici
v letech 1960-1971, ktery pogd nahradil Slovnik spisovnécestiny pro Skolu
a ve'ejnostz roku 1978 Raznych druli specializovanych slovnikexistuje v dnesni
dobs celarada® jejich zangieni, mikro- i makrostruktura se mnohdy #malisi, vznik
a vydavani &chto lexikografickych firucek je vSak v zas&dvazano na pozadavky

a poteby uzivatel jazyka.

[1.2.3. Typologické klasifikace slovniki — tFidéni a charakteristika

Praktickou strankou teoretickych poznatkexikografie, potazmo lexikologie, jsou
slovniky, kterych jako studijnich materidinebo pirucek v dnesni dab vyuzivaji
takika vSichni, pro dkteré se stala nezbytnou gdsti jejich kazdodenniho pracovniho
& osobniho Zivotd® Slovniky, rekdy téZ nazyvany patud nepesrs jako lexikony”,
obsahuji soubor @tého vykEru slov a slovnich spojeni s jejich vykladem a také

konkrétnimi pravidly jejich uZziti, n&asgji v abecednim p@di. V divéjSich dobach

29 Obecrt k problematice vykladovych slovrifka také jazykovym prostdkim pri tvorbé definic hesel
jednotlivych slovnich druln Lexikograficky kolektiv U&, K vykladovym postujmm v jednojaziné
lexikografii, SaS 36, 1975, 84-91.

%0 Pro srovnani stemé nastitini vzniku jednojaz§nych vykladovych slovnik v ostatnich evropskych

zemich - J. EIPEC, Teorig s. 19-20; BPKA — M. IMRICHOVA, Kapitoly, s. 155-156; EugenodiA,

Prelvad slovenskej geskej lexikografieSR 16¢. 9-10, 1950-51, s. 270-272.

K novodobym vykladovym slovniim blize nap. J. RLIPEC, Akademicky Hrucni slovnik jazyka

ceského dokafen, SaS 19, 1958, s. 211-224yZ, K drunému vydani 5 NR 78, 1995(a), s. 9-17;

TYZ, Teorie,s. 14-49; Milo$ HLcL, Priprava nového slovniku séasného spisovného jazyKdR 36,

1953, s. 309-311; ¥iz, O novém slovniku spisovr@stiny SaS 15, 1954, s. 161-165yZ Novy

slovnik spisovnéestiny NR 41, 1958, s. 45-48; VaclaviRiSTEK, Slovnik spisovného jazykaského

NR 54, 1971, s. 233-239;iJiINovoTNY, Novy slovnik spisovnéestiny SaS 41, 1980, s. 221-227;

Milod WEINGART, Slovnik jazyk@eskéhoNR 1, 1917, s. 8-11, 44-46.

%2 Blize ke konkrétnim publikacim vydanych specialaoych slovnil Z. HLADKA — O. MARTINCOVA,
Tradice,s. 277-285.

% Jiti Cerny doslova definujeipdnt lexikografie jako sepisovani slovni zasoby“, neboli sestavovani
slovnilg, blize JCERNY, Uvod,s. 159; srov. . RKA — M. IMRICHOVA, Kapitoly, s. 152.

% Srov. F. CERMAK, Jazyk a jazykada, Praha 1996, s. 172-173; MCEJkA, Uvod s. 42;

k charakteristice slovniku obecd. CERNY, Uvod,s. 159-160.

31

17



se pod pojmem slovnik roz#ha pouze ti&tna publikace, kniha, dnes vSak Ize nalézt
fadu slovnik v elektronické podah nagiklad na datovych discich nebo také dostupné
na internetu on-liné> Rozsah, zagffeni, vnitni ¢lensni i struktura hesel jednotlivych
slovnika jsou velmi Siroké atznorode, proto i systematick&déni jednotlivych tym
slovniki neni Uplg jednozn&né a niize byt ¢asto velmi rozsahlé, ¢kdy

aZz nepehledné. V publikacichienych autok je tedy mozné najitaenorodé typy
¢leréni a systematizaci drahslovniki, dwma zakladnimi skupinami jsou vSak vzdy

slovniky encyklopedick® a slovniky jazykovéK dalsimu velmi jednoduchému typu

¢lereni pati rozcEIni slovniki na jednojaz§né - vykladové, synchronni, historické

a ideografické, na slovniky dvojjaaye a specialni(synonymické, frazeologické,

terminologické aj.}’

Sirsi ¢lergni, ovdem pouze ve skugirjednojaz¢nych slovnik, predkladaji
autorky Ostrd a Spitzova, které vymezuji skupinigekladovych slovniki (dvoj-
a vicejazygné) a skupinu_jednojaZgych slovniki, kterd se dale &i na vykladové

etymologické historické synonymickeé stylistické gramatické a pravopisnénetické

a Uzce specializovan@lovniky argai, dublet, archaisfy neologisni, atd.)® Velmi

podobnou klasifikaci, jejiz vychozi charakteristikge vztah k ostatnim jazykn,

Ize nalézt u Miroslav& ejky. Primarg odliSuje slovniky encyklopedické jazykové

které pak daleleni na_jednojaziné a gekladoveé(dvoj- a vicejaz§né). Stejd jako

Ostra a Spitzovéleni detailgji pouze tidu jednojazynych slovniki, a to na slovniky
vSeobecngdeskriptivni a normativni) a_specialfterminologické, nécni, vlastnich
jmen, ortografické, ortoepické a ortofonické, frekini, valerni, retrogradni,

historické, etymologické, cizich slov, ¢éané, synonymické a frazeologické

35 Elektronické verze slovnik na datovych nosich jsou v dneSni débbéZznou sodasti tiSénych
publikaci, které doplji ¢i dokonce roz¥uji, nékteré dokonce nabizi moznosténich aktualizaci
v ramci zakoupené licence.éiteré slovniky dokonce vychazi pouze na datovém k2, tiSéné
publikace. Mnoho renomovanych a kvalitnich slovinjk téz dostupnych on-line na internetu a
vyhody pro jejich uzivatele jsou z@é, od pehlednosti a rychlosti vyhledavani az po &&m
neomezeny rozsah obsazenych dat. Druhou strard@useu ovSem slovniky, voéndostupné vSem
uzivatelim internetu, o jejichz kvalit Ize jen pochybovat. Takovychto laicky &sto Spaté
zpracovanych pofitek je celéada, uzivatel by # byt tedy velmi obeetny @i jejich pouzivani.
K problematice vyuziti ptitaca v lexikografii J. FLIPEC, K dialogu oceské lexikografii a lexikologii,
predpaitacové i paitacové,SaS 55, 1994, s. 132-141; srov. téz IgamBL, Vedecké a technické
moznosti rozvojéeskeé lexikografieSasS3, 1992, s. 48-55.

% Nektef autdi poukazuji na specifické postaveni encyklopedibkgtovnili, jelikoZ jejich prvotnim
Ucelem neni problematika géti do oblasti lingvistické &dy, ale méa za cil vystlovat a usptadavat
pojmy v ramci jednotlivych &dnich odwtvi - srov. JCERNY, Uvod, s. 159; Bohumil RLEK, Zaklady
obecné jazykady, Praha 1989, s. 249; srov. téZ §kJkA, Ceska lexikologigs. 42.

7 Blize J. FPEC — F.CERMAK, Ceska lexikologigs. 14.

% R. OSTRA— E. $I120VA, Uvod,s. 41-42.
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a idiomatické)® Oba vySe uvedeni aidtose tedy shoduji v zakladni typologické
opozici slovnik jednojaz¢nych a pekladovych, ve skupinjednojazg¢nych slovniki
se vSak jejicltlenéni rozchazeji a neni takéepmeé, na zaklatjakych kritérii jednotlivé
skupiny definovali.

Poreékud nesourodé a z dneSniho pohledu také nesystddiideni slovniki
podle fiznych hledisek navrhujei®mysl Hauser, ktery Wenuje Sest zakladnich

skupin, dalo by se spi§&i typologii*°

1) slovniky jazykové a n&né

2) slovniky vykladové aiekladové

3) slovniky abecedni asgné**

4) slovniky sodasného jazyka a minulych epoch

5) slovniky velké, $edni a malé

6) slovniky speciélni (dialektické, etymologickéistnich jmen, terminologicke,
synonymické,  antonymické, homonymické, pravopisnéfrekvertni

a retrogradni)

Jako zakladni a pragdodobné nejkomplexysi schéma lze pouzélereéni typologie
slovniki dle publikace Manual lexikografie které sestupn tfidi typy slovniki
od nejvice obecnych ke konkrétnim podle jejich adiich ryd, a to na slovniky

obecné¢ jazykové synchronnijednojaz¢né deskriptivnj alfabeticke dale pak podle

jejich vychodiskaa média uloZerf? Je nutné zitaznit, e skteré vylensné kategorie

se vzajema prolinaji, jiné se mohou jeStdale \tvit na velmi specifické a uzké

¥ Blize, i s uvedenim konkrétnichiipadi, M. CEJkA, Ceska lexikologigs. 42-45.

*OP. HauSER Nauka,s. 171-176.

“1 Mozné tideni na slovniky abecedni a analogické e také pirucka Uvod do studia romanskych
jazyki, autorky vSak upozauji na fakt, Ze hledani ve slovnicich sestavenyotle vyznamové
ptibuznosti slov nize bytcasto znane nefrehledné a zdlouhavé — blize RST®A — E. $ITZOVA,
Uvod,s. 42.

“2Blize F.CERMAK — R. BLATNA (edd.),Manudl s. 11-12; srov. Tabulka 1, Clengni typologie slovnik
dle publikace ,Manudl lexikografie"; téka totoznou klasifikaci tyfo slovniki I1ze nalézt v publikaci
Kapitoly z lexikolégie a lexikografiolize I. RIPKA — M. IMRICHOVA, Kapitoly, s. 152-153)kde
jsou na zéklagljasnych kritérii jednotlivé slovnikyitiény takto:

A) z hlediska obsahwencyklopedické a jazykové

B) z hlediska zachycenéliasového obdokldiachronni a synchronni

C) z hlediska zpracovani jazfykvicejaz¢né a jednojazné

D) z hlediska cile a zagent normativni a deskriptivni

E) z hlediska usp@dani nealfabetické a alfabetické

F) z hlediska lexikalni vrstvy, kterou pojimagfilci a celonarodni

G) z hlediska pistupu ke zpracovani slogémaziologické a onomaziologické

H) z hlediska média uloZerknizni a elektronické
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skupiny dalSich typ slovniki. Toto vSe je totiz podméno konkrétnimi moznostmi

a dispozicemi jednotlivych jazyk dale pak také pfgbami a pozadavky mldich

a uZivatel jazyka®®

Tabulkac¢. 1

Clenéni typologie slovniki dle publikace ,Manual lexikografie'

Zakladni rys

Typ slovniku

1 - Obecné (obsah)

a) encyklopedické

b) jazykové

2 - Jazykovédas)

a) diachronni:

historické
etymologické

b) synchronni

. a) vicejazyné/ grekladove| dvoulazene
3 - Synchronni (jazyky) vicejazgné
b) jednojazgné
. L, a) normativni (obv. Skolni
4_- Jednojazine (cil) b) deskriptivni/ wdecke
retrogradni
a) jiné: frekvertni

5 - Deskriptivni (uspadani)

vécné/ tezaurové

b) alfabetické

6 - Alfabetické (oblast)

a) dik:

individualni:autora/dila

geograficky stratifikované: dialektické
socialré stratifikované: argotické
oborow vécné: terminologické, slango

oborow jazykové: onomaziologické,
frazeologické, onomastické

b) celonarodni

7 - dle vychodiska

a) onomaziologickeé:

tezaurus/ ¥cny
synonymické
hyponymické aj.

b) sémaziologické:

obecné - déi (ne/normativni)
ortografické-ortoepické (ne/normativni

8 - dle média ulozeni

a) knizni

b) elektronické

Druhym, velmi gehlednym a komplexnintazenim typologie slovnik je c¢lenéni

Bohuslava Palka, ktery vymezuje zakladni skupiyrsiki na zaklad jejich hlavniho

zantieni do sedmi zakladnich skupin, a to dle rozsakilkde zachycené etapy vyvoje

jazyka, dle normativnosti, pohledu na slovni zasotatahu k jinym jazylkm a podle

3 Srov. F.CERMAK — R. BATNA (edd.),Manuél s. 12-13.
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uspdadani.

vymezenymi

A4
|

wWanualu

lexikografie celé schéma

Kriteria definice ®kterych skupin slovnik se shoduji s kategoriemi

je ovSem m¥énclenité

a nezohletluje Zadnou posloupnost kategorii na zaklggich obecnosti nebo vzajern

nadazeného vztahu.

Diagram¢. 1
Clenéni typologie slovniki podle Bohumila Palka

Clenéni slovnika

podle zaméreni:

|

| 1 | 1 1 1
Rozsah Etapa vyvoie - ) Pohledna Vztah k jinvm Temaiadan
ST pp— Normativnost ) — S Uspoiadani

lexika lazyka — slovni zasobu Jazykiim

vykladove = etymologicke pravopisne =| synonymicke =4| dvojjazycne =  abecedni -

dialektolo- stovnavacit . - . TR 1
S —_ ) ST ortoepicke =| frekvenctni =| vicejazyéne = retrogradni =

gicke etymologicke SO =

slangove = 1deologicke =
frazeologicke = obrazove =

cizich slov

piislovi,
réent

ternunolo-
gicke

4 Blize B. RLEK, Zaklady s. 248-249Diagram¢. 1, Clergni typologie slovnik podle Bohumila Palka.
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Na zaklad vySe uvedeného jegmé, Zeitidéni a klasifikace slovnikje velmi
obsahla a nelze vymezit jedno kritérium, které b lzavazné pro vSechny. Jednotlivé
druhy slovnik v sol# mohou zahrnovat vice vymezenychtrys zandieni, na druhé
strare mohou byt na tolik specifické, Ze je slozité jerdfaké kategorie zadit. DalSim
faktem pak je, Ze ndjengjSich drulii slovniki je tolik, Ze by bylo mozné jejich schéma
délit na nespdet menSich a mensSich kategorii, nutné ovSem pozratmee by mohlo
byt zna&né negehledné. Uvedenérilady zastupuji reprezentativni vzorek moznych
typologii cEleni slovniki, pro EzZného uzivatele pra¢godobre vystai pouze zakladni
¢lereni, v giipadt odbornych deli pak jis€ bude nejvhodjSi déleni podrobné, jako
je nagiklad v publikaciManual lexikografie

Stejre jako je rozléna typologie slovnik, taky i jejich rozsah je ziaé
nejednotny. Rozsah kazdého jednotlivého slovnikudyvzodpovida mnoZstvi
zpracovaného materialu, existuji slovniky kapesmikdy téz nazyvany Kkolib,
negasgji jsou vSak jedno a dvou svazkové, vyjimku ovSemtvai ani rozsahlé

slovnikovérady v mnoh&etnych svazcich.

Il. 2.4. \Vystavba slovnikovych hesel a vyklad jejic vyznamu

Ve vySe uvedené kapitole byl ukazarelled fizného ¢lenéni typologie slovnil.
To, co je vSak veSkerym sloviiik spol€éné je, Zze systematickyidi a vykladaji
obsazena hesla. Zakladni kostra vystavby slovntkoviesla byva ve&sing slovniki
velmi podobnd, na jeho &dtku stoji heslové slovo ve svém zakladnim tvatarykn
je nagiklad u podstatnich jmen jejich prvnim pad, u skvpak infinitiv.
V piekladovych slovnicich pak byva uvedena vyslovnestd) ve zvlastnichifpadech
miZe byt uvedena i ve slovnicich vykladovych. D&l&inou nasleduje vyklad he8la
(u vykladovych slovnik), u slovniki dvoj- a vicejazinych je jim ekvivalent
slovnikového hesla, jeho pouziti v ustalenych spicjge heslo mize nést také informaci
o jeho gramatickych kategoriich, pophistorickém vyvoji. Vypowdni hodnota

4> podrobg k raiznym formam typ vykladu hesel J. FILIPECleorie in: F.Cermék — R. Blatna, (edd.),
Manual, s. 34-35, srov. obetk problematice vystavby slovnikovych hesel a fejibecné struktury
a obsahu Leontij V. BPECKIJ Teoretické pedpoklady dvojjaziné slovanské lexikografien: J.
Pergova (ed.), Otazky, s. 42-59.
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slovnikového hesla je vzasadizce spojena srozsahem a typem slovifiku.
Toto vnitni uspdadani slovnikovych hesel Ize souhfrozn&it jako mikrostrukturu
slovniku, kdy Gdaje o hesle jsou vidzeny podle fesrE vymezeného pravidd.

Pro uzivatele slovniku je pak velmiildzité, jaké ¥cné informace jednotliva
hesla nesou a jaky je jejich vyklad. Wekladovych, vicejazinych slovniki je vyklad
ieSen  jejich  cizojaginym  ekvivalentem, zde je tedy nejdzit&jSi
jeho adekvatnost argsnost? U jednojazynych slovnik se mohou metody vykladu
hesel liSit, stej& tak se pouziva rozdilnytistup @i vykladu jednotlivych slovnich

druhi.*® V zasad se druhy vyklad fadi dostyi skupin®

Logicky vyklad definici.
Opisny vyklad rozvinuty paralelnim vyjéehim.
Vyklad podle slovotvorné motivace, je rozvinutimovatvorné struktury.

0N

Vyklad synonymem. UzZiva se tam, kde by formovarkilagu bylo jinak

prilis slozite.

Kromé vySe uvedenych vykladovych postuge nap. u pridavnych jmen pouziva také
antonym, Kk pednétovym slovesnym tvd@im se velmi ¢asto pipojuji vazby,
které konkretizuji vyznam, u neohebnych slov, jgkou pedlozky, se najklad
uvadtji typicka spojeni s ostatnimi slovnimi druhy, zterich je pak jasny jejich
vyznam.

Typickym jevem hesel gkterych slovnik je tzv. hnizdovani neboli spojovani
piibuznych slov v jednom heslovém odstatfciTo znamena, 7e k zakladnimu heslu

se fipojuji nékteré jeho dalSi odvozeniny. Kigavnym jmédm se nafiklad pripojuji

46 Mozné rozvrzeni a vystleni jednotlivych sloZzek navrhuje Frantis€ermak, ktery slovnikové heslo
déli na: 1) lemma (zahlavi) 2) gramatickou charaktétu 3) sémantiku (ekvivalenty) 4) valenci 5)
exemplifikaci 6) spojeni 7) frazeologii 8) odkadjze F.CERMAK, Prekladova lexikografigin: F.
Cerméak — R. Blatna, (eddManuadl,s. 240-244.

" Blize nap., J. FLIPEC, Teorie,in: F. Cermak — R. Blatna, (edd.Manudl, s. 23-24; autor vystizn
uvadi, ze,v mikrostruktue se sdruzuji a prostupuji roviny fonologicka, @red, gramaticka
(morfologickd a syntaktickd), sémanticka, pragmiatjcstylisticka a textova, popi kvantitativni
(staticka, frekvedni), historické (etymologicky Udaj) a rovina mezdenovych vztali .

“8 Blize k problematice ekvivalentnostigkladu Zlata KIFNEROVA, K makrolingvistickému pojeti
lingvistiky peklady SaS 45, 1984, s. 150-154.

9 Podrobny pispsvek tykajici se lexikalnich vyznanslovnich drubi a jejich pouZiti i tvorbé slovniki
Alois ZiskAL, Prispevky k lexikografické teorii a prakssaS 4, 1938, s. 19-27, 149-160, 212-222, pro
srovnani nowjSi prispsvek tykajici se dané tématiky I.EMEC, K problému slovnikové definic8aS
65, 1982, s. 113-117.

0 Blize i s uvedenim konkrétnichikladi P. HAUSER, Nauka,s. 169-171.

*1 podrob#ji napk. J. ALIPEC, Teorie,in: F.Cerméak — R. Blatna, (edd)anuél,s. 26.
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od nich odvozené zdroBlny nebo adjektiva. Hnizdovani ithe napowdét uzivateli
slovniku ohledw ptibuznosti slov, &kdy ovSsem niZe zpisobit i nepehlednost viideni
hesel.

V kazdém kvalitgjSim slovniku by milo byt uvedeno a vysteno, jak jsou
heslafazena, jaka je jejich struktura, jak jsou a@amey jednotlivé gramatické kategorie
a co znamenaji jednotlivé zkratky a Zkya V Gvodu slovniku by téz &y byt zmireny
vSeobecné informace o publikaci a také pouzitaditea. Tyto nalezitosti spdies
vytvéieji makrostrukturu slovniké, za kterou je tedy mozné povaZovat:

a) soubor hesel
b) fazeni a zpracovani hesel

c) strukturu vlastniho slovniku: Gvodiiloha, seznam zkratek, apdt.
Z hlediska uZivatele je makrostruktura velnile¥ita z toho dvodu, Ze utuje celkovou

organizaci slovniku, jelikoz jejitphlednost a Uplnost je rozhodujici pro rychl&espé

vyhledavani hesel a orientaci v obsazenych inforamac

11.3. Prekladové slovniky — typologické klasifikace, jejictstruktura a

funkce, ekvivalence slovnikovych hesel

Jednou ze zakladnich skupin vymezenych v ramcilogp® slovniki bylo tideéni
na zaklad vztahu k jingym jazykm. Jednu kategorii tv0 slovniky vykladové, tedy
jednojaz¢né, a druhou slovniky ipkladové (dvou a vice ja&yé), které jsou
prostedkem pro komunikaci meziaznymi jazyky>* Vicejazyné slovniky byvaji
vétSinou jen velmi zakladni paiokou pro peklad z a do vice cilovych jaziykjejich

znanou nevyhodou je vS8ak omezeny prostor pro vyklddgdivych hesel. VSeobecné

*2 Blize. J. RLIPEC, Teorie,in: F. Cerméak — R. Blatna, (edd.Manudl,s. 21-22; srov. téZ FCERMAK,
Prekladova lexikografigin: F.Cermak — R. Blatna, (eddyanual,s. 236-237.

*3 Obecr se daérici, Zze slovniky mivaji v zasadityii hlavni ¢asti: Gvod, slovnikovou sta’, ktera tvai
hlavni jadro slovnikup¥ilohy a dodatky, podrobsji k jednotlivym slozkam Eva BABCOVA, Cesko-
Sparviské a Spadiskoceské slovniky tighé Ceské Budjovice 2012, s. 21-23.

> FrantiSekCermak charakterizujerpkladové slovniky jakovyraz poteby usnadnit, urychlit, papi
standardizovat kontakt mezi komunitamiiznymi jazyky, tedyipklad nejizrejSiho druhd, blize F.
CERMAK, Dvoujazyny slovnik a korpus: dkteré poznamkyv tisku, roz&lena verze rekladové
lexikografie, in Manual lexikografie 1995); srovyZ, Prekladova lexikografiein: F. Cermak — R.
Blatna, (edd.), Manudl, s. 23 Blovnik je pirucka mapuijici lexikalersémantické korelace a vSechny
dalSi systémové vztahy mezéma jazyky, s nimi pevrspjaté, kterd ma komplexni paradigmaticko-
syntagmatickou povahu.”
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vicejazygné slovniky byly velmi oblibené hla¥n/ minulosti>® dnes se spi$e objevuji
vicejazygné slovniky konkréth tematicky zamdrené (nap kulindské, medicinskeé,
apod.) nebo v poda@bjazykovych pirucek pro turisty a cestovatele, kterym poslouZzi
jako zékladni nastroj pro porozeém nejlEzn¢jSim vyrazim. Frekladovym slovnikem

v pravém slova smyslu je proto spiSe slovnik degjjay, ktery umo#uje hlubSi
studium a také pochopeni ciziho jazyka. Adres&gklpdovych slovnik jsou tedy
osoby, které je primavyuziji pro komunikaci v jiném, nez ve svém nfal@&m
jazyce, impulzem pro jejich vznik je feba dorozurt se v cizireci.

Zakladni @leni pekladovych slovnik je dle jejich rozsahu, a to d& skupin
na kapesni(10-15 tisic hesel na obou stranachjedii (35-50 tisic hesel na obou
stranach) a velkdvice ne? 50 tisic hesel na obou stranZchjoto dleni je viak
vytvoieno ungle, se snahou ¥enit jakési zakladni skupiny sloviiknema zadnou
praktickou z&kladnu a nakladatelé jej spiSe uvaato jinformativni voditko pro
potencionalni uzivatele. Slovniky je mozné téz fadit podle toho, pro jaky specificky
okruh uzivatel je publikace utena. Na zaklatitoho kritéria je také mozno rozlisit
strukturu ale i samotny obsah slovinikymezit Ize pt zakladnich kategorif?

1. Slovniky pro Z&ky nizSich aistdnich Skol, pro osoby &iaajici studovat
cizi jazyk
-slovnik obsahuje do 12.000 hesel

2. Slovniky pro studenty technickych, nejazykovychokggh skol
-slovnik obsahuje do 25 000 hesel

3. Slovniky pro studenty jazykovych vysokych skol
- slovnik obsahuje do 35 000 hesel

4. Slovniky pro Siroky okruh uzivatel ktefi jsou schopntist un€leckou
literaturu a tisk v cizich jazycich
- slovnik obsahuje do 50 000 hesel

5. Slovniky pro odbornoucast véejnosti (pro ¥decké pracovniky
a prekladatele)

- slovnik obsahuje 100 000 a vice hesel

% Srov. M.CEJKA, Ceska lexikologiges. 45.

% BliZe I. RPKA — M. IMRICHOVA, Kapitoly,s. 153-154.

*" Blize k uvedené typologiidetrs podrobného popisu jednotlivych kategorii slovn(kvedeni rozsahu
obsazenych hesel, typologie hesel, podil ustalespolieni a frazi, apod.) Majja VAEOVA, Obecné
a dilci problémy pi praci na dvojjazynych slovnicichitznych tyg, in: Jiiina Pergova (ed.), Otazky
lexikografie a vydavani slovnik Praha 1974, s. 133-138; autorka téZ sumarizujgnéoeoretické
otazky, na které je nutné brateiel @ koncipovani dvojjaz§ného, pekladového slovniku,
k jednotlivym kategoriim téZ blize ERBBCOVA, Cesko-Spadské a Spadisko-ceské slovnikys. 16.
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DalSi moznéclergéni je velmi podobné, ovSsem vSeobgsh rozliSuje nejen okruh
uZivatel, ale také jejich poeby ohleds vybsru prekladovych slovnii>® Zde jsou

kategorie i

1. slovniky pro neodbornou y&nost — pirucky slouzi nap. pri cestovani
nebo obcho& zahrnuji BZnou, kazdodenni komunikaci

2. slovniky pro odborné igkladatele — jsou Uzce navazany na odbornou
terminologii

3. slovniky pro studenty a lingvisty — jsou ze vSeétskupin nejobsahlejsi
a nejkomplexyjsi

Velmi specifické ¢lereéni slovniki uvazuje Leontij Kopeckij, ktery uvadi, Ze podle
adresata slovniku je mozné dgnit okruh girucek pro ¢ten&e ungleckych texh
a publicistiky, Bznych tiskovin,éten&e z oblasti humanitnichéd, dale pak slovniky
pro technické a firodowdné obory, ale také pro slovniky z oblasti archgiep
psychologie, apodf Tato typologizace je viak pekud zavadjici a nepesna, jelikoz
nelze obsahnout vSechny mozné oblasti aapotencionalnich adresétse kterymi
by musel autor slovniku paat jiz @i jeho koncipovani. Z tohotoidtodu je daleko
piinosrejsi ¢lengni slovnika uvedené vyse, které navrhuje FrantiSekmak.

Jiz bylo zmirno ¢lereni slovniki na zaklad toho, pro jaky okruh uzivatilfjsou
uréeny. Stejné kritérium, ovSem z hlediska funkce msiky, vymezuje FrantiSek
Cermak, ktery z lingvistického hlediska uvazujétgrech skupinach uZivatelskych typ

slovniki:®°

1a)¢esko-italsky kddovaci = préechy
1b) ¢cesko-italsky dekédovaci = pro Italy
2a) italskoeesky kédovaci = pro Italy

2b) italskoéesky dekddovaci = préechy

%8 Srov. F.CERMAK, Prekladova lexikografigin: Manual, s. 232.

9 L. V. KoPECKI] Teoretické pedpokladyin: J. Pergova (ed.), Otazky, s. 38-39.

% Blize TAMTEZ, s. 233, autotleréni jest rozvadi a fidava hledisko aktivniho a pasivniho slovniku,
celkem tedy vznikne osm skupin funkci slovniku;vsree zahradnimi lexikografickymi griruckami
E. BRABCOVA, Cesko-Spadiské a Spadiskoceské slovnikys. 15.
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S timto ¢lenénim téZ Gzce souvisileréni slovniki do dvou velkych skupin, kterymi

jsou slovniky jednosginé a obousrrné Jednosrérny slovnik tSinou preklada

pouze z ciziho jazyka do vlastniho, obodsmy pak poskytuje uzivateli komple&si
piedstavu o obou jazycich, jelikotgklada z ciziho jazyka a ma tak funkci dekdédovaci,
zérove ale greklada i do jazyka ciziho, nese tedy funkci kéddvac

VySe uvedenécleneni kategorii slovnik odrdzela hlavk hledisko jejich
uzivatefi, mozné je vSak také vSeobeg@n, a to z hlediska obsahu slovhjkak jak
navrhuje opt FrantiSekCermak® Typologii prekladovych slovnik z hlediska jejich

obsahu je tedy moznéli podle:

poétu jazyka — dvoj a vice jazgné

nositele jazyka— narodni jazyk a idiolekt (jazyk jednotlivce)

rozsahu komunikace— uZivatelsky vSeobecny a vyheay (nag. slang)
oboru jazyka — jazyk obecny a konkrétni Usek jazykdy

oboru vécného— obecny a terminologicky

pojeti ¢asu— diachronni a synchronni

N o gk~ wDbdRE

zaméreni— slovnik obecny, studijni apod.

Druhy a hlaveé kvalita jednotlivych pekladovych slovnik je velmi rozmanitd,
od publikaci se zakladni slovni zasobou a takébstiavslovnikového hesla, kdy
kazdému jednotlivému vyrazu odpovida jeden cizdjayyekvivalent bez blizsiho
vyswtleni nebo uvedeni slovnich spojeni, az po odbompiékladové slovniky
v n¢kolika svazkovych vydanich, které jsowemy pro uzivatele s vybornou znalosti
cilového jazyka. Jednim z néjdzit¢jSich aspekt pro vSechny uZivatele by ovSem
meéla byt adekvatnostipkladanych hesel.iPnedisledné lexikografické praci a Spatn
vylozené ekvivalenci slov fize totiz vzniknout mnoho faktickych chyb, které pak
uzivatel slovniku penasSi do praxe. Lexikalni systémy obou jdzykychoziho

i cilového, je pi tvorbe slovniki nutné brat jako komplexni celky, navzajem je poaiv

a uvazovat nad jejich adekvatno$fi.Jako zakladni vychodisko tvorbyegkladovych
slovniki by mgl byt fakt, Ze Zadné z jazykovych sysiémejsou navzajem totozné
a vzdy se hleda co nejblizSi ekvivalerteldadaného hesla, ktery by svym obsahem

L TAMTEZ, s. 233-234.
62 Blize L. V. KOPECKY, Teoretické pedpoklady in: J. Pergova (ed.), Otazky, s. 22-25; srov. 1é7
FiLiPEC, Problematika konfrontace v lexikalni zagpBaS 46, 1985, s. 201-214.
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odpovidal vyznamu slova vjazyce vychoZfinV piipads, 7e v cilovém jazyce
neexistuje ekvivalent hesla jazyka vychoziho neleminautorovi slovku znam,
je nahrazen jeho popisem. Ekvivalent slovnikovélesldn by nerdl byt pouhou
cizojazynou definici, ndl by také zohletiovat drobné vyznamové nuance, které jsou
zpisobeny napklad pouzitim slova v ustalenych spojenich. U&aVv&azdého slovniku
by si mel byt védom faktu, Ze ve vSech jazycich existuji univegkjichz pekladovy
vyznam lIze jednozraé¢ a sprave urcit, na druhé stran vSak existuje cel&ada
ustalenych spojeni, vyraza idiomi, ke kterym lze jen velmi¢tko hledat pesny
ekvivalent a je nutné je spiSéegladat penesenim vyznamu do systému, struktury
a podstaty vnimani jazyka cilového. Z hlediska atdle a jeho prace se slovnikem
je mozné pojmenovat dva typy ekvivalkent dosazovaci a exemplifi&ai. V prvnim
piipadt je u slovnikového hesla uvedertada synonym, ze kterych si uzivatel
na zéklad svych jazykovych znalosti vybere ten nejadekgjatn Exemplifikani
ekvivalenty jsou zaloZeny na jejich uvedenyiikladech¢i spojenict’* Oba uvedené
typy maji své vyhody, jsou vSak v zagarhvislé na jazykovych zkuSenostech a citu
uzivatele.

Kazdému heslu vychoziho jazyka zpravidla odpovitkolik ekvivalenti jazyka
cilového, pro uzivatele je tedyil@zité, aby vzdy pozognsledoval kontext, do kterého
je vyraz zasazen, a podlesjnspravie zvolil prekladovy ekvivalent® Pokud tedy
budeme studovat oboustranniekladovy slovnik, najklad Rosendorfského slovnik
italsko<esky acesko-italsky®®, nelze se domnivat, Ze hesla v obou publikacicobu
pouze mechanicky ipvracena a abecetinsgazena, spiSe naopak.ieRladové
ekvivalenty se mohou ztae liSit v zavislosti na tom, zda je konkrétni heslpozici
jazyka cilového nebo vychozifib.Pro zkusegsiho uZivatele jazyka jsou pak tyto
oboustranné slovniky velmi utkzité, jelikoz umo#uji owteni adekvatnosti

pieklddaného ekvivalentu. Z hlediskareplednosti a také doloZeni, Ze nalezeni

®3 Jaroslav Bezk charakterizuje ekvivalent jako slovo podle svéivii hodnoty vyjadujici néco, co ma
mit stejnou cenu ve vztahu Eat, na niz zavisi. Ekvivalent je tedy pojem siéemkvantifikujici, ale
odvozeny, vzdy zavisly na vysledkdepchozi¢innosti, analyzy vychoziho jazyka; autor vystizné
uvadi specificky rys fekladovych slovnik, a to, ze,prekladovy slovnik ma proti vykladovému
slovniku tu vyhodu, Ze ekvivalent ma proti vykladaly mjakou informani hodnotu’ blize
k problematice ekvivalence lexikalnich systénfutporb¢ prekladovych slovnik Jaroslav BzDEK,
Ekvivalent slova v jazyce cilovém: J. Pergova (ed.), Otazky, s. 139-213.

%4 Blize ke konkrétnim tylom J. BEzDi:k, Ekvivalent in: J. Pergova (ed.), Otazky, s. 157-158.

® Srov. nap. J.CERNY, Uvod,s. 162-163.

% Jaroslav RSENDORSFKY ltalskocesky slovnik — Dizionario italiano-cecBraha 1956; ¥z, Cesko-
italsky slovnik — Dizionario ceco-italian®&raha 1960.

%" Srov. nap. J. BEzbik, Ekvivalent in: J. Pergova (ed.), Otazky, s. 198-199.
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jednozné&ného ekvivalentu neni vzdy zcela jednoduché, |zssugakladnélenéni psti
typa ekvivalence, jak je charakterizuje Frantig&mak®®

a) jednozna‘na ekvivalence lexém A odpovida lexému Byipad pongrné
ojedirgly

b) opis. ekvivalent chybi, lexém je nutno vy&ilit opisem

c) ¢astafna ekvivalence stupé mezi skupinami lexéia) a b), Ize rozlisit
jest dalsi podskupiny

e

cl) vztah SirSi a uzsi naopak (i druhému jazyku)

c2) vztah obecné a specifickéhaopak

c3) ¢astény prinik, hesla seigkryvaji jen zasti

d) ekvivalent vazany vazany na pevnou kombinaci tiajde gedevsim
o frazémy a idiomy

e) ekvivalent funkéné neparalelni: specificky gipadcasté&né ekvivalence

VySe jiz byla uvedenaienaclereni prekladovych slovnik, kterd jsou mnohdy velmi
rozmanita a prolinaji sefiFkoncipovéani jakéhokoliv druhu slovnikut az vSeobeah
zameteného nebo tematického, bylmmit autor vzdy na mysli gévy a komplexni
vybér hesel. Ta mohou byt, jak jiz také bylo z®rin, jednoslovna nebo viceslovna
(nag. frazémy¢i idiomy).® Konkrétre, kvalitni slovnik by nil obsahovat nejen
obecn4, tzv. standardni hesla, ale také hesla od&anepravidelné tvary lexikalnich
jednotek, vydlované ¢asti slov, zkratky a jejich ekvivalenty a Wbgeografickych
a vlastnich jmer® Lexikograficka dokumentace neboli excerpti dileZitym krokem
pii koncipovani zaklail slovniku a sestava se ze sbirani reprezentativmiderialu
jazyka’? zdroje pro sbr tohoto materialu jsou klasicka i odborna literafumize jim
byt ale i tisk a mnoho dalSichiildzita je jiz zmhovana reprezentativnost vybraného

materialu. JelikoZz je metoda excerpce velmi zdledhavyuziva se dnes spiSe

% Blize s rozvedenim jednotlivych kategorii GERMAK, Prekladova lexikografiein: F. Cermak — R.
Blatna, (edd.), Manual, s. 238-240.

% Blize k #mto typim slovnikovych hesel K.ERMAK, Paradigmatika a syntagmatika slovniku: moZnosti
a vyhledyin: F.Cermak — R. Blatna, (edd.), Manual, s. 111-112.

0 Tvz, Prekladova lexikografign: F.Cermak — R. Blatna, (edd.), Manudl, s. 235-236.

" Blize k metodam excerpce, ale také konkrétnimupist pi sestavovani dvoujazpého slovniku
Rostislav KOCOUREK K meto@d zpracovani dvoujazmého odborného slovnikiCeskoslovensky
terminologickycasopis 5¢. 2, Bratislava 1966.

2 Leontij Kopeckij uvadi, Ze zakladnim pramen pramero excerpci materialu dvojjagyych slovnik
jsou slovniky vykladové, az dale pak klasické textljze L.j V. KOPECKI] Teoretické pedpoklady
in: J. Pergova (ed.), Otazky, s. 31-37.
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paralelnich korpus tedy databazi tektve dvouci vice riznych jazycich, které jsou
si navzajem obsahévi formalns podobné? Vyhodou vyuZivani &hto korpug je

nejen znana usporaasu, ale také moznost porovnani velmi rozsahlébhbma hesel.
Pravidel a kritérii pro koncipovani souboru heselisiki maze byt cel&ada, zakladni

z nich doportuje FrantiselCermak’*

1. Slovnikova hesla jeté¢ba vybirat podle jejich frekvence uzivani v psaném
i mluveném jazyce.

2. Nutné je zachovani nominativni reprezentativndgtieliminovani pgipadnych
mezer v pojmech.
Slovnik by n&l byt motivujici pro roz&ovani slovni zasoby jeho uzivatele.

4. V ptipact tvorby mér rozsahlého slovniku jeegba volit bezfiznakova hesla,

tedy hesla neutralni, bez citového zabarveni.

VySe uvedené typologie slovriikmély poukazat na fakt, Ze lexikograficka prace neni
jen o nashromazai velkeho mnozstvi materialu, ale vzdy je nutndrdovat zasadni
pravidla, kterd fedejdou vzniku nekvalitniho nebo dokonce chybnékavngku.

V dnesni dob existuje cel&ada kapesnich slowkiu a pirucek, které mnohdy splji
zakladni pozadavky jejich uzivate{vétSinou turist), pri hlubSi lexikografické analyze
vSak vyjde najevo, Ze postradajkteré faktické i obsahové nalezitostimz mohou
poskytovat milné nebo neuplné informaceitdihou chybi nalezité gramatické Udaje
& vécné souvislosti® Napiklad jako studijni slovniky by byly naprosto nevné.

Pti vybéru slovniku by tedy kazdy ghmit na paniti, pro jaky el ma slouzit a jaké

konkrétni kritéria jsou proipklad a dorozugni se pozadovana.

"3 Blize k problematice korpusové lingvistikyetrs jejich metod FCERMAK, Dvoujazyny slovnik TYZ,
Komputani lexikografie, in: FCermak — R. Blatna, (edd.), Manudl, s. 50-71, FaktCermak zde
charakterizuje jazykovy korpus jakgozsahly, elektronicky uloZeny, zpracovavany #sfupny
soubor jazykovych dat ve standardizovaném fornditery shromazdny jako refereeini zdroj pro
vedecké studium jazyka a zpracovani uzitych jazykowastroji, prirucek a artefaki; srov. téz
Hana CECHOVA, Korpusova lingvistika. Problematikéesko-italského paralelniho korpys@rno
2006, Diplomova prace.

" E.CERMAK, Prekladova lexikografigin: F.Cermak — R. Blatna, (edd.), Manudl, s. 234-235.

> K tomuto problému blize FCERMAK, Prekladova lexikografiein: F. Cermak — R. Blatna, (edd.),
Manual, s. 231-232; autor téz uvadi, Ze slovnikni@y koncipovat takovy autor, ktery je rodilym
mluvéim cilového jazyka slovniku, logicky dokaze pokmsi slovni zasobu a vyvarovat se téz
nep'esnosti vjemné nuanci slov neZekladatel (rodily mluvi vychoziho jazyka), stefntak
podotyka, Ze slovnik neni pouhym seznamem slowka@ieplexnim souborem hesel s nejvhgdmi
ekvivalenty v cilovém jazyce.

30



Na z&w¥r bylo vhodné uvést desatero pravidel, které sédtaantiSekCermak,
a prakticky shrnuji vySe popsané body a témata.

Desatero slovnikavo’®

1) Slovnik do cilového jazyka m&ldt kvalifikovany rodily mluwi.

2) Zadny slovnik neni Gpliny, jde vzdy o WbTen viak nesmi byt ledajaky.

3) Slovnik ma byt v konté podob na jinych zdrojich informace nezavisly, i kdyz
se implicite a jako f@dchozi znalost obvyklergdpokladaji (idedlni je vychazet
Z existujicich popis obou jazyk).

4) Neprelozitelnost neexistuje, existuje jen omezena tatvnikdée: problemy
se nehazeji pod i ale reSi dobrym fikladem a kontextem, kdyZ je nelze
zobecnit jako vyznam.

5) Zadny slovnik neni bez chyb. Slovnik je gmhmoZného.

6) Slovu neodpovida slovo, ale heslu heslo s celymaaga a vztahy.

7) Ekvivalent je pedevSim sémanticko futiki, zaloZeny na aproximativni idegtit
Gzu i systémoveé ifslusnosti toho, co se srovnava v obou jazycicluteShky
Gzus lze zjistit jen studiem typické kolokability.

8) Heslo a jeho informace ma vyhavpotrebd uZivatele a povaze sledovaného
jazyka, a proto tiwe byt svou povahou jak nadslovni, tak podslovei.vJ]
priseiku relevantnich vztahparadigmatickych a syntagmatickych.

9) Slovnik je gitel, a ne den: odpudivy povySene¢i podvodnik: pes velkou
sumu vloZzeného umu a znalosti musi vychazétoyst ne masti jen rozmarg
napovidat, nakusovat.

10)LepSi jeden slovnik nez deset gramatik, je lireéalcklan.

® Tvz, Paradigmatika in: F.Cerméak — R. Blatna, (edd.), Manual, s. 113-114.
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I1l. Cesko-italska lexikografie na pozadi koncipovani

lexikografickych priruéek

[11.1. Podatky, historie a sowasny stav <{esko-italské

lexikografie, kodifikace ¢eského a italského jazyka

Jak jiz bylo uvedeno vipdchozich kapitolach, vznik a dostupnost slo@nikdaném
jazyce je podmign predevsSim zajmem uzivatel o tento jazyk a poptavkou
po jazykovych p@ruckach. Nejinak je tomu vifpact slovniki cesko-italskych a
italsko¢eskych. A& zajem o italskou kulturu a jazyk sah& hluboko dauosti, neméa
slovnikova tvorba, tak jak ji zndme v dnesni gobtomto srdru piilis hluboké kaeny.
Duvodu je hned &kolik. PredevSim je nutné uvazit odlisSny vyvoj a kodifikovan
pravidel a podoby obowdhto jazyK. Cestina se jako samostatny jazykéheguje
ke konci 13. stoleti, v mnohém ma vsak k nastasné matating pomsrné daleko’’
Podoba dnesni spisoviiéstiny byla ustanovena v obdolilghizné od 20. let 19 stoleti
do 40. let stoleti dvacatého, naopak spisovnatitalSse koncipovala jiz dnem
14. stoleti, a jiz roku 1612 byl vydan praktickywhik italského jazyk/ocabolario
degli Accademici della Cruscd Fakt, Ze k ustanoveni podoby spisovného italského
jazyka doSlo jiz Bhem raného nov@ku, ovSem zfisobil, Ze jeji formaasem poekud
zkostnatla a nela daleko k jazyku olejnych lidi. Tento rozkol se v 19. stoleti snazil
piekonat Alessandro Manzoni, ktery se svou literédvorbou snazil ozivit ustrnulou
podobu italstiny a jako vzoriedkladal tehdejSi spisovny jazyk ahych vrstev
florentské spoknosti”® Gramaticky zaklad s@asné spisovné italstiny tiictoskansky
dialekt, zvla& florentsky, nicmé& nagi¢ celou Italii se mluvend podoba tohoto

romanského jazyka tie natolik liSit, Ze si &ktefi jeji obyvatelé nebudou ani

" Blize k vyvoji a sotiasnym tendencinteského jazyka napFrantiSek ORIN, Vyvoj spisovnéestiny
Praha 1985; @i NovoTNY — F. QJRIN, Vyvojové tendence s¢asné spisovnéestiny a kultura jazyka
Praha 1987, JCERNY, Déjiny lingvistiky, Olomouc 1996; Du3anL8SAR — R. VECERKA, Spisovny
jazyk v @jinach ceské spoknosti Praha 1979; Alexandrir®&H, Ceska jazykaida a jazykova kultura
za pilstoleti, SaS 29, 1968, s. 255-259; ENNC a kol.,Slova a djiny, Praha 1980.

8 Blize nap. E. Spitzova — R. Ostréjvod, s. 118; 136.

K dostupnym biografiim o A. Manzoni: Gian PieramRICELLI, Alessandro ManzonBoston 1976.
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rozumet.?° | dodnes réaz ital$tiny pofmé trefné charakterizuje znamé&eni: Lingua
toscana in bocca romafia.

DalSim aspektem hrajici zasadni roli oncipovani jazykovych pofitek
v minulosti byl ten, Ze @& ¢etné kulturni i diplomatické stykyCeskych zemi
s Apeninskym poloostrovenxile probihaly jiz za dob Karla &, hlavnim
komunika&nim jazykem po dlouhou dobuistavala latina. Je jisté, Ze se v minulosti
nase obyvatelstvo, respektive jeho privilegovargiver &ila italsky, gedevsim v dob
renesance, vyuka vSak probihala vyhgadisoukromych kruzich, nelze siquistavovat
existenci ®jaké oficidlni «ebnice jazyka. K neptSimu rozdeni italStiny mezi
vzaklanymi vrstvami pispél nastup Habsbutk na ¢esky than, jelikozZ italStina byla
jednim z dednich jazyk na ciséském dvaée. DalSi oziveni pakimeslo gesidleni
cisa@e Rudolfa Il. do Prahy roku 1583, jelikoz peasisa byl obrovskym mecenasem
kultury a tehdejSi &dy a mnoho italskych u#ict, badatel, ale také Sarlatdin
z Apeninského poloostrova naslo na prazskéntedggou obzZivu. U mnoha z nich byla
podminkou znalosteského jazyka, coz nutrprispelo k rozSfeni a poznani italstiny
i mezi Prazany® Dalsi vina zajmu o italsky jazyk nastavéhbm 18. stoleti, kdy se
stava jazykem diplomatickym. @pse tedy jedna o rozghi mezi privilegovanymi
vrstvami, znalost ciziho jazyka byla prostym lidedmsi ve WtSin¢ pripadi naprostou
neznamou.
obyvatel doSlo az na &atku devatenactého stoleti a to diky novému stirdijrradu
zavedenému v roce 1805. Jednim z prvnich, kdo reethit¢ vedl grednésky italského
jazyka, byl Antonin Spirk, a to od roku 1817, ve. 4&ech 19. stoleti zde jazyk

vyucoval Felice Francescone, probihaly takédmasky o italské literate a kultute,

8 Podrobuiji k vyvoji a formovani italského jazyka napAntonin BARTONEK, Formovani jazykové
situace v pedhistorické a protohistorické Italii (diachroniclgohled) SPFFBU N 3-4, 2000, s. 29-
38; Josef BKACEK, Dé¢jiny italského jazykaPraha 1953; Sylva APLOVA, Nastin vyvoje italského
jazyka Praha 2002; z italského prissdi v originale naip Claudio MARAZZINI, La lingua italiana:
profilo storica Bologna 1994; Bruno MLIORINI, Storia della lingua italiana, Milano 2001; Ricdar
TES|, Storia dellitaliano. Dalle origini alla formaziondella lingua comuneBari-Roma 2007.

8 Reflexi rozdilnych dialekt na Apeninském poloostrévize vypozorovat nafklad v dile ceského
basnika, &itele a distojnika Matje Miloty Zdirada Poldka, ktery ve svém cestopispsal své
zazitky z tazeni vojska do neapolského kralovstietech 1815-18, blize MgtMilota Zdirad POLAK,
Cesta do ItaliePraha 1979.

82 Kulturni kontakty Ize doloZit jiz od 9. stoletiicmért za dob Karla IV. dosahly velkého rozmachu,
blize ke kulturnim stykm Ceskych zemi s Apeninskym poloostrovem od nejstar§icb aZ po
sowasnost Ji PELAN, Cesko-italské kulturni vztahgpravodaj Spoknosti atel Italie 1, 2003, s. 2-
4;¢.2,2003, s. 1-%. 3, 2003, s. 2-4.

8 Blize k tomuto tématu n&pPavel REISS Italsti un¥lci v Praze. Renesance, Manyrismus, Baroko
Praha 1986; SanteRACIOTTI (ed.),Italia e Boemia nella cornice del Rinascimento @& Firenze
1999.

33



vzdy v8ak vramci &akého jiného oborfl! Co se tye studia italstiny jako
samostatného oboru, tak jehoc¢hgreéni na Karloé univerzi€ probihalo az po
2. s\wtové valce, o neptSi rozvoj se zaslouzil prof. Buégk, ktery ngl velky podil na

uznani italstiny jako nezavislého diplomniho obBru.

111.2. Jazykové uéebnice a Firuéky jako zakladni predpoklad

pro studium jazyka

VySe uvedeny bod Uzce souvisi také s faktickym sedkem lexikografické
metodologie pro koncipovaniebnic a jazykovychifrucek. Nebylo tedy zavedenych
pravidel ani zvyklosti, podle kterych by atitonohli koncipovat slovniky a dalSi
jazykové w@ebnice v podol jak je zname dnes. Jak jiz bylo uvedenoredgphozi
kapitole, nej¥tSi rozvoj lingvistiky za&al az v polovig 20. stoleti, samostatny obor
lexikografie jet o nico pozdji. Pokud bychom tedy hledali patky moderni
slovnik&ské tvorby, nelze jit hlowi nez do 20. stoleti. Nejinak je tomu i Yipact
lexikografie italskoéeské atesko-italské.

Od poloviny 19. stoleti jiz vznikaji drobnéipucky a slovniky, jedna s&asto ale
o rukopisy malého rozsah. Za zminkugistoji prace Karla Mensigerdrbenny slovnik
vlaSsky Pokus mluvniceeskovlasskéVlassko-francouzskoemecko-anglicko-rusko-
polskoeesky slovnik ktery je autorem d&kolika jazykovych pirucek pro vojaky
Gcastnicich se bdjv Italii v poloving 19. stoletf® Kromg téchto webnic vznikaly
i dalSi girucky, vétSinou podle pedlohy cizojazynych autoéi. Prava@podobr prvni
vydanou mluvnici italStiny byla gramatika Antonih&ky z roku 1873 Theoretick&
a praktickd mluvnice vlaského jazykaraha 1873), kterou pogdnahradila mluvnice
Adolfa Mussafiy Mluvnice jazyka vlaského v pravidlech #kadech Praha 1885),
jejiz autorem byl Jan Herzerid®l prvni s¥tovou valkou vydava FrantiSek Vymazal

n¢kolik ucebnic pro Sirokou wejnost, nafiklad jeho publikaceVlassky snadno

8 Blize S. HwPLOVA, Studium italdtiny na Filozofické fakeltUniverzity Karlovy Zpravodaj
Spol&nosti gatel Italie 1, 1998, s. 1-2.

8 Podrobgji Irena BUKACKOVA, Historie romanistiky veskych zemichZpravodaj Spokenosti pétel
Itdlie 2, 2002, s. 2-3. 3, 2002, s. 2-3; srov. téZ Artur(RGNIA, La conoscenza del mondo slavo in
Italia; bilancio storico-bibliografico di un millenio, Padova, 1958, s. 425-426.

% Blize k #mto publikacim I. BKACKOVA, ltalsky jazyk a literatura veskych tebnicich, slovnicich a
priruckach,Spole&nosti gatel Italie 3, 2006, s. 11.
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a rychle vy$la véetnych vydanich, coZ &uci o jejich oblit.®” Mezi dalsi autory
italskych @ebnic a konverzaci patnagiklad FrantiSek PrausUg¢ebnice jazyka
italskéhq Praha 1923Ucebnice jazyka italského pro obchodni akademie armafi
realna gymnasiaPraha 1923), ii Jir&ek (Ucebnice vlastiny I-1l] Brno, 1921, 1923,
1927), Gustav &arsky Ucebnice jazyka vlasského (italskéh®raha 1922) a Jan
Schmidt (talsky v 1000 slove¢hPraha 1928). Mezi autory se objevovali také fodil
Italové, byli jimi nagiklad Nicolo D’Alfonso (talsky, Praha 1911) nebo Metodo
d’Alfonso (ItalStina pro samoukyPraha 1939).

Velky rozvoj a také ndist patu italskych webnic a jazykovych ifrucek
nastava fiblizné v padesatych letech minulého stoleti. Vyznamnatrom k rozvoji
italianistky, hlaveé na Karlo¥ univerzig, prispél Josef Bukéek, profesor italského
jazyka a literatury, jehozipucky Poznejte italStinua Cvicebnice italStinyse dékaly
mnoha vydanf® V ¢etnych nakladech byla opakowavnydavana takédaebnice Jarmily
JaneSovétalStina pro samoukyjejiz prvni vydani bylo vytigho roku 1965 a vychazi
dodnes. Autorka této publikace je vyznamieskou filolozkou, autorkoiady webnic
a konverzanich irucek francouzstiny a ital$tiny. Dalsi vyznamnou autorkou
je Sylva Hamplova, autorka mluvnic ital$tify které podavaji nejkomplegjsi piehled
italské mluvnice ze vSech doposud vydany&ehbmic. Publikace, ktera ro¥h vysla ve
velkych nakladech a opakovanych vydanich,gebmice autorek Bahnikové, BeneSové
a Ehrenbergovétalstina® Tato kniha je pouZivanaripvyuce italstiny na mnoha
Skolach a jazykovych kurzech.

Zajem o italsky jazyk a romanské jazyky vSeokieza poslednich dvacet let
razant® vzrostl,cemuz odpovida také z&@ mnozstvi vydanych jazykovychiipcek,
konverzaci, tebnic a gramatik. Kvalita gkterych z nich je &kdy sporna, mnohdy
slouzi jen jako velmi stiiny prehled zakladniho italského nazvoslovi a gramatiky.
Uplnym zaatesnikam tedy k prvotnimu &elu wtSinou poslouzi, pro hlubsi studium
jsou vSak nedostateé. Krong téchto velmi strdnych giruéek ovSem také vznikaji

8" Mezi dal$i publikace tohoto autora fidErantiS§ek WMAZAL , Cech s Vlachem rozmlouvaRraha 19?7?;
Tvz, Italidnsky (vlasky) v praktickycteétach, Praha 1919.

8 Blize k osob Josefa Buk&a a jeho Zivotnimu dilu VenduladDpova, Josef Bukéek. Zivot a dilo,
Ceské Budjovice 2011 (bakal&ka prace); srov. téZ Zd#nHAMPEJS Soupis praci Doc. PhDr.
Josefa Bukéka, Casopis pro moderni filologii 39, 1957, s. 180-189.

8 Mezi dalsi dila nap pati Jarmila ANESOVA, Prakticka italstina. Sesit 1;3raha 1972; Az, Cesko-
italska konverzacePraha 1982; Az, Ucebnice italStiny v rozhovoreghiPraha 2007; Az, ItalStina
ihned k pouziti do kapsiPraha 2009.

% 3. HamPLOVA, Mluvnice italtiny Praha 2004, Az, Strun& mluvnice italtinyPraha 1974.

%1 Alena BAHNIKOVA — Hana BNESOVA— Ludmila EHRENBERGEROVA ltal$tina, Praha 2001.
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tematicky vyhrasné publikace, nafklad z oboru hudebni terminologi&, prava
& obchodu®, které uZivateli umoZni orientaci a doroztmhse v rdmci specializované
discipliny. Jak jiz byloteceno, naifist pa&tu materialu pro studium italStiny je za
posledni roky vice nez z&my, rékteré starSi publikace vychazeji v obnovenych,
doplrénych vydanich, dostupné jsodebnice a gramatiky, jejichz adigsou rodili
mluwei, vychazeji také CD nahravky, které supluji klkdigazykové kurzy, &nymi
se stavaji i on-line e-learningové kurzy na inteun& sokasné dob je pro zajemce
o studium italStiny dostupné zZtreé¢ mnozstvi firu¢ek, hlavié na z&ateinické arovni
pro @ilezitostné uzivatele a turisty. Vydany byly takezsahlejSi publikace, které jsou
urteny jak pro studenty vramci kurz (dosud nejkomplexiSi webnice
je pravétpodobré ucebnice autorek Bahnikove, BeneSové a Ehrenbergaiatina),
dostupné jsou iffirucky pro zajemce o samostudium (stale nejobksrje webnice
Jarmily JaneSov#alStina pro samouky)

V rdmci diplomni prace bylo bibliografickou reSez§gteno celkem 84 tighych
publikaci z obdobi let 1848-2012, které se zaobitalskym jazykem. Publikace pak
byly setidény do dvou tabulek, ve kterych byl sledovan jejidavni nazev, autor
(popx. autdi), rok jejich prvniho vydani afifpadna poznamka, ktera by byla pro
konkretizaci dané frucky nezbytna. Prvni z tabulek j@mzena abecednz divodu
zachycentetnosti @l jednotlivych autol, druha je pakazena chronologicky, ve snaze
postihnou vyvoj cesko-italské lexikografie? Nazvy jednotlivych d se mohou
v riznych edinich vydanich lisit, stefntak jako v reedicich starSickldv tabulce jsou
ovSem zaznamendany pouze originalni ndzsly pbzdjSi variace nejsou brany v potaz

a ani nejsou potany za samostatnou polozku.

%2 Napr. Marie KRONBERGEROVA Italtina pro operni pvce Praha 2009; A7, Ital$tina pro zpgvaky,
Praha 1996.

% Nap. Magdaléna INHARTOVA, ltalStina obchodni a pravniPisek 2000; Antonin ADVANOVSKY
Italsk& obchodni korespondend&raha 1999.

% Blize Rilohat. 1 Seznam tighych italskoseskych asesko-italskych jazykovychifruek a webnic -
abecednfazeni; Filoha¢. 2 Seznam tighych italskoéeskych aesko-italskych jazykovychifrucek
a uwebnic — chronologick#&azeni.
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V. Prehled a ¥idéni modernich italsko<€eskych a

¢esko-italskych slovniki

V piedchozi kapitole bylo pojednano o vyvoji a konci@oivitalskoeeské lexikografie
jako lingvistické discipliny a zaroyiebylo poukadzano na praktické nastroje vyuky
a prohlubovani znalosti italského jazyka — na jazyk Firucky a webnice. DalSimi,
nemeért dialezitymi, nastroji pi vyuce a komunikaci v cizim jazyce jsou slovniky.
Vyvoj a tvorba slovnikové produkce v rdm@esko-italské lexikografie je v zasad
totoznd s vydavanim jazykovychcabnic, zdjem o jazyk i produkci sloviik
ovliviiovaly stejné faktory jako vifpadt priru¢ek uvadnych v gedchozi kapitole.
NejstarSi dochované t&té moderni slovniky pochazeji zgatku 19. stoleti,
vyrazrejSi nafist italskéeeské slovnikéské tvorby lze zaznamenat od padesatych let
minulého stoleti, neptSi rozkwt poctu vydanych publikaci je ovSem znatelny
za poslednich dvacet let. Hlavnim udkolenfegkladané diplomové prace je
bibliograficka reSerSe tykajici s&esko-italskych a italskdeskych slovnik a jeji
analyza. Pomoci bibliografickych databazi knihoweieské republice byl vytien
soubor 57 publikaci, které jsou ohr&my roky vydani 1890-201%. U kaZdého
ze slovnik byl hledan jeho hlavni autor (aiilp cely nazev® rok vydani (u vech
publikaci byla snaha o nalezeni data prvniho vydaléle byla zmiéna poznamka,
ktera by dané dilo konkretizovala, a také byltgi&n pdet hesel. Posledni informace
ma spiSe doplijici charakter, jelikoZ neni pinobjektivni. Nekteré slovniky jsou totiz
oboustranné (italskéeské iceské-italske), jiné naopak, uvedenyg@ovyrazi v danych
publikacich tedy neni mozné navzajem porovnavatas&y starSi slovniky pak tuto
informaci neudavaji tbec, gipadné zary vyvozené na zaklgdohoto udaje by tedy
mohly byt zkreslené. Smyslem vy#emi souboru vydanyctesko-italskych a italsko-

¢eskych slovnilk bylo jednak zaznamenani autpkteti jsou vtomto oboru nejvice

% Blize Riloha ¢. 3 Seznam tiShych italskoseskych aesko-italskych slovnik - abecedntazent;
Prilohas. 4 Seznam tighych italskogeskych a‘esko-italskych slovnik— chronologické&azeni.

% Nazvy rekterych publikaci, pevazr téch starsich, se v jednotlivych vydanithsto lisily, mnohdy
nebyly shodné ani Gdaje vydavatel@sto tedy Ize nalézt slovniky, jejichZz nazev sentnidliSuje a
jsou proto mil# povazovany za a@vrizné publikace. Pro eliminacédhto chyb byly do databaze
zarazeny pouze takové slovniky, jejichz nakladatelskfaje je moZné prokazatélndohledat
v katalozich knihoven nebo antikvafiaDatabaze je proto dogina samostatnymi listy jednotlivych
slovniki, kde je kromd ndzvu, autora, roku vydani, §ia hesel, p&u stran a nakladatele uveden také
obséhlejsi popis jednotlivé publikace a jeji obkazby tak bylo mozno kazdy ze slovhikresré
identifikovat. Tato databaze jetetr ostatnich filoh, obsazena na CD, které je &asti této prace.
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aktivni (abecedniazeni publikaci), ale také vyvoje a tradice vydawovnili v ramci
ceského prosgedi (chronologick&azeni). Do tabulky byly téZ zaneseny elektronické
slovniky, takové, které byly vydany autorizovanynakladatelstvimi, a jejich obsah
je tedy mozné povazovat zacvk spravny. Takovychto slovnikbylo vydano prozatim
Sest, nicmé&hxdo budoucna se Ize domnivat, Ze jejich podil mgdanymi publikacemi
bude naiistat, a budou tak t¥id vyznamnou sotast dostupnych poicek (¥ studiu
ciziho jazyka.

Zajem a vydavani slovnikpodnitila hlave prvni s¥tova valka a éastceskych
vojaki v bojich na Apeninském poloostiévDo roku 1918 bylo vydano celkem Sest
slovnika, tfi ¢esko-italské a rowt tii italsko<eské. NejstarSim z nich je slovnik Josefa
Flekaka °” z roku 1890, ktery mé 134 stran a keosiovniku obsahuje také stnou
konverzaci nej&zrejSich obral. Oblibenimi slovniky téz byly publikace Rudolfa
Backovského zroku 1916, které vychazely v edici ,DBackovského Korunové
slovnitky cizichiesi* %8 K dalim autaim ¢innym v oblasti italskaseské lexikografie
patili také FrantiS8ek Rusinsky, Karel Los a Buri@nV&echny tyto slovniky byly
kapesniho formatu, svym rozsahem &tem hesel se tedyadi k malym slovnigm.

Dalsi vyrazi@jSi zdjem a ndist patu vydanych italskaeskych acesko-
italskych publikaci fich&zi giblizn¢ v polovirg padeséatych let minulého stoleti, kdy
vychazi do té doby nejrozsahlejSi a nejpropracggan slovniky Jaroslava
Rosendorfskéhd®, které se dikaly cetnych vydani. AZ do roku 1963 byly vydavany
pouze vSeobecné slovniky, novinkou tedy byl kapdsohnicky slovnik Antonina
Radvanovského, jehoz dalSi publikace se téz tykpigdevSim technickych

a ekonomickych obar

DalSim slovnikem, tykajicim se vymezeného,
specializovaného oboru, bylaipcka Jitho Milose Valka'%, kterd shrnuje n&pstji
uzivané italské nazvy tykajici s&znych oblasti hudby. Velmi oblibenym a opakayan

vydavanym slovnikem je publikace Hany BeneSové, ob&eny, oboustranny

7 Josef EEKACEK, Struny slovnikiesko-italskyPraha 1890.

% Rudolf BACKovsKY, Slovnéek italskoeesky Praha 1916, Wz, Slovnéek cesko-italsky Praha 1916.

% FrantiSek RSINSKY, Novy Kapesni slovnik italsk@sky a cestovnifsucka, Tiebi 1914; Karel los,
Slovnik italskafesky Praha 1906, ? rIAN, Slovnikéesko-italskyPisek 1916.

190 3. ROSENDORFSKY Italsko-cesky slovnik;Tyz, Cesko-italsky slovnik.

191 A, RaDVANOVSKY , Cesko-italsky a italskdesky kapesni technicky slovnfikaha 1963; ¥z, Italsko-
cesky acesko-italsky technicky slovniRraha 1999; ¥z, Italskocesky technicky slovnik. Dizionario
tecnico italiano-cecpPraha 2008; ¥z, Italsko<esky ekonomicky a obchodni sloyikaha 2012.

192 3iti Milo VALEK, Italské hudebni nazvoslovi, Praha 1966.
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Cesko-italsky a italskdesky slovnik na cesty®, ktery kron# slovniku obsahujéetné
ilustrace, ale také pa¥mé obséhlou konverzai ¢ast.

NejvyrazrejSi nafist a rozvoj italskaieské lexikografie, stefnjako v gipact
jazykovych pirucek a uwebnic, nastdva od devadesatych let minulého stoleti
kdy vychéazi ¥tSina slovnik dnes dostupnych na pultech knihkupectvi. Po dlaldis
vychazi rozsahlejsi slovniky, které se mohotitgm hesefadit ke stednim a velkym
slovnikim a dophuji tak slovniky Rosendorfského, jsou jimi mapinder dizionario
ceco, italiano-ceco(80.000 hesely* Italskocesky, cesko-italsky slovnikJarmily
Jane$ové (31.000 hesé) nebo ltalsko-cesky, cesko-italsky studijni slovnik70.000
hesel}’®. Od devadesatych let secimaji specializovat i jednotlivd nakladatelstvi,
ktera vydavaji slovnikovéady a webnice v mnoha jazycich, na jejichz koncipovani
se \&tSinou podili Siroky autorsky kolektiv. Pro itafii jsou to nap nakladatelstvi FIN
Publishing !, Lingea !®® nebo Alda!®® Pro spiSe ifleZitostné uZivatele italtiny
a turisty je dostupnych ékolik slovniki, spiSe kapesniho forméatu, které obsahuji
v priméru kolem 10.000 hesel.é&ina z nich obsahuje kratkou gramatickagt a také
zaklady konverzace. UZivateh poslouzi jako zakladni paroka @i orientaci v jazyce
a dorozumini se v Bznych spoléenskych obratech. Kimto slovnikim pati nag.
oboustranny slovnik Vlastimilf"echové!® kapesni oboustranny slovnik Jaroslava
Bezdtka a Zdeka Fryborta ', slovnik Zdéka Papouska®'? nebo \&ry
Zahradntkové ™3 ktery dophuje jeho elektronicka verze na CD.

V poslednich letech téZ narostl ggd vydanych specializovanych sloviik
zcetnych obol. K jiz zminovanym publikacim Antonina Radvanovskéhébyl
rozséhly oboustranny hospdsiy slovnik Vlastimily PospiSilové™® které krong
slovnikové ¢asti obsahuje téz frazeologii c@tné pilohy. Pro studenty a tlundaiky

z oblasti prava a soudnictvi byly velkynfippsem vydané, navzajem se dmyici

193 Hana BNESOVA, Cesko-italsky a italskdesky slovnik na cestipraha 1976.

1941 odovico $ATARO, Finder dizionario ceco, italiano-cec®lomouc 2001.

105 3 ANESOVA, Italsko-cesky cesko-italsky slovnjkPraha 2006.

198 |talsko-cesky cesko-italsky studijni slovnilraha 2010.

197 |talsko-cesky,cesko-italsky kapesni slovniRraha 2011ltalsko<esky,cesko-italsky studijni slovnik
Praha 2010.

198 Cesko-italsky mluvnjkPraha 2010talsko -cesky cesko - italsky Sikovny slovniRraha 2012.

199 talsko-cesky slovnik. Dizionario italiano-cecBraha 1991.

110 y/|astimila CECHOVA, Italsko<¢esky cesko-italsky slovnjkPraha 1992.

11 jJaroslava BzDEK — Zdertk FRYBORT, Italsko-cesky cesko-italsky slovnjkPraha 1997.

112 7dersk PAPOUSEK Cesko-italsky, italsk@esky kapesni slovnik s frazeolp@iomouc 2005.

113 \/&ra ZAHRADNICKOVA, Italsko-cesky cesko-italsky kapesni slovnikraha 2007.

114 vlastimila ROSPISILOVA Italsko<esky, cesko-italsky hospodgky slovnik. Dizionario economico
italiano-ceco, ceco-italiandPraha 2003.
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publikace Marcely Novékové™ a Jany Tomas$nové ''° Nejplodrjsim autorem
v oblasti publikovani terminologicky specializovahyslovniki je Jii Vedral, ktery
v poslednich letech vydal celkem deslovniki, které se dotykajitznych &dnich
obori, jako je medicina a zdravotnictvi, biologie, chemgastronomiei ekonomie.
Jednd se o nefifis rozsdhlé publikace, které shrnuji a wthyji slovni zasobu pouze
vymezeného tématu¢asto velmi specifického. Nicménpro zajemce, kié maji
zakladni znalosti jazyka z jinych slovidiki u¢ebnic, mohou byt finosnym zdrojem
informaci. Jistou raritou je pakurlanskoe¢esky slovnik'’, ktery vysel v roce 2006,
a podava zékladni slovni zasobu furlanstiny, kfer&poléné s italStinou oficialnim
jazykem severoitalského kraje Friuli Venezia Giulia

Mezi novinky téz pat ilustrované slovniky, slouzici pro ziskani nejadkejSi
slovni zasoby u zatenika. V ramci italskoéeské lexikografie vySly takovéto
publikace prozatim jentit'® Ize vSak pedpokladat, Z&asem budou vydavany dalsi,
v ndvaznosti na rozdijici se vyuku cizich jazyku malych dti. DalSi, prozatim spiSe
novinkou, jsou elektronické slovniky vydavané na .CMramci italskoeeské
lexikografie jim doposud vyslo $é5t dva z nich jsou obecné, zbyléyri pak
tematicky zanffené — ekonomicky, technicky, zdravotnicky a slovrtifkajici
se celnich sazeb. NejrozsahlejSi¢ahto slovniki, Italskocesky a cesko-italsky
elektronicky slovnik vydany v edici Maestro roku 2000, jehoz hlavnimtosem
a tvircem je Pavel Polach, obsahuje az na 300.000 hesélje nejvice ze vSech
zaznamenanych elektronickych i &$fch slovnik.’?® Druhy vSeobecny slovnik byl
vydan v edici Lingvo, kterd se specializuje na pudsani elektronickych slovnik
v mnoha jazycich, je téz pammé obsahly, uvadi az na 68.000 hesel. Nespornou
vyhodou slovnik na CD je moznost rychlého vyhledavani pozadovanikéesla,
ukladani hledanych slasek ¢i vytvareni vlastnich nejpouzivgsich skupin slov.
Nekteré ze slovnik také nabizi moznost pravidelnych aktualizaci, g@Zzasadni
vyhoda oproti ti&tnym piruckdm. Naopak nevyhodou the byt komplikovagsi

dostupnost v porovnani s tigimi tituly, jelikoZz hledani v elektronickém slowoi

15 Marcela NovAKOVA, Cesko-italsky pravnicky slovniRraha 2001.

118 Jana DMASCINOVA, Italskocesky pravnicky slovnilBrno 1999.

17| enka KozLOVA, Furlanskoeesky slovnikAquila 2006.

118 7Zuzana BDRICHOVA, ltalskocesky ilustrovany dvojjazgpy slovnik Praha 2006; Helen A¥IES,
Obrazkovy italskaiesky slovnik Praha 1995; Miroslava ERRAROVA, 1000 italskych slovek.
llustrovany slovnikPraha 2010.

119 B|ize tabulkas. 2 — Rehled elektronickych italskdeskych asesko-italskych slovnik

120 Blize Pavel BLACH, Maestro: cesta k snazsimieflady Zpravodaj spoknosti ratel Italie, 3, 2000,
s. 11.
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nutré vyZaduje pouziti p#itace, coz nafiklad pi komunikaci v restauraci nebo
obchod neni Uplr praktické. Na druhé straije ale také nutnéfppomenout, Ze dnesni
technologie dovoluji velmi rychlé a praktické pduznejtizrejSi mobilni @istroji,

je tedy mozné, Ze rozdil mezi tisfym a elektronickym slovnikem v budoucnu zmizi.

Tabulkac. 2
Prehled elektronickych italsko€eskych a¢esko-italskych slovniki
C.| PFijmeni | Jméno Nazev RS Pozn. PocE
vyd. vyraz u
1 | Polach Pavel ltalsko-Cesky a Eesko-italsky elektronicky slovnik 2000 | 1 CD-ROM 300000
2 | Lingvo Italsko-¢esky cesko-italsky ekonomicko-pravni slovnik | 2009 | na CD-ROM 38 000
3 | Lingvo ltalsko-cesky/ Eesko-italsky obecny slovnik 2009 | na CD-ROM 68 000
4 | Lingvo ltalsko-cesky/ Cesko-italsky technicky slovnik 2009 | na CD-ROM 45 000
5 | Vedral Jifi Italsko-¢esky celni sazebnik 2012 | ltalsko-Cesky celni sazebnik na CD 8700
6 | Vedral JiFi ltalsko-cesky zdravotnicky slovnik 2012 | na CD 42000

VySe uvedenéadky ntly za ukol podat celkovyighled vyvoje a saiasného
stavu v ramcicesko-italské lexikografie. Chronologickych vyvojzasad odpovida
koncipovani italianistiky weském prosedi, publikované slovniky téz odréazeji trend
vzrastajictho zajmu o italStinu a jeji studium. Pro vakele, zvla&t z&ateiniky
zasobu se zaklady gramatiky a konverzace. Prostyidetlum@niky je pak k dispozici
nekolik vétSich slovnik, mnoho autar vSak ¢erpa vyhrad#é ze slovniku Jaroslava
Rosendorfského, které ovSem vySlyeg vice nez padesati letyii Fkoncipovani
slovniku je ale nutné dbat na aktualnost zpracawévatky, @i pouhém pebirani jiz
jednou vytv@eném souboru hesel takize dojit k poskytovani neefektivnich informaci
piipadnym uzivatéim. Vyznamnym krokem bylo revidovani aggvné vydani italsko-
teské gasti této publikace roku 2001 autory Skam a Tomadnovou, ¢ast ¢esko-
italskd se prozatim fjpravuje. Co se e materialu pro specializovanésdni
a spoleéenské obory, i zde slovnikptibyva, nicmég v porovnani s ostatnimi jazyky
jako jsou anglitina nebo Bm¢ina, je mozné nalézt stale prazdna mista.

Jak jiz bylotreceno, zjiSény soubor vydanych slovnikmél predevsim za ukol
podat gehled vyvoje publikovanych rsuéek, nevypovida vSak o praci autor
ani struktute jednotlivych publikaci. Jelikoz je kazdy ze sltkinv zasad odlisSny, bylo
by velmi slozité a také zav§iti definovat souhrnné zény, které by ndly platit pro
vSechny ze jmenovanych sloviikV tomto gipadt je tedy vhodyjsi zangiit se na
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jednotlivé publikace, které by si mohly byt vzajenpodobné, a nathto konkrétnich
piikladech definovat a vystlit obsah a strukturu slovnik
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V. Vybrané italsko-¢eské aéesko-italské slovniky —

jejich mikro- a makrostruktura

Predchazejici kapitola podavala vSeobecny souhrn ostudoych ti&nych

a elektronickych italsk@éeskych acesko-italskych slovnicich, nebrala vSak v potaz
konkrétni rysy jednotlivych slovnika jejich charakter. Jiz bylo zn#mo, Ze tiStnych
slovniki bylo vcéeském prosedi vydano porrné velké mnozstvi, zvlast téch
mensSich, kapesnichfipyva i specializovanych slovnik Velkych slovnik je pouze
nékolik, pralomovym vzorem vydanym v Sedeséatych letech minulstodeti se staly
slovniky Jaroslava Rosendorfského. Pro ilustracio bge souboru vybrano osm
slovniki'?, které svym zawfenim a strukturou reprezentuji celek zjisich publikaci.

Z divodu analyzy a mozné komparace jednotlivych paramegla hlavni pozornost
zangiena na prvky makrostruktury, jako jazeni hesel, formalni obsah fe@gmluva,
hlavni sta, prilohy; velikost a poet hesel, apod. DalSim kritériem pak byla
mikrostruktura slovnik, tedy graficka podoba slovnikovych hesel. Zvazegdy byly
mozné nedostatky nebo naopak kladné aspekty jedyadtl publikaci. U &chto
slovniki pak byly sledovany jednotné znaky, na jejichz aéklbyla ugena jejich
zakladnich charakteristika — velikost slovnikuggtoatazeni hesel, rok &slo vydani,
Udaje o autorovy (autorech)fipadné pojednani o gramatice. Jako reprezentativni

publikace byly vybrany nasleduijici slovniky:

Tabulkac. 3
Vybrany vzorek italsko-¢eskych a¢esko-italskych slovnik
C.| Pfijmeni Jméno Nazev \?y%k Pocet vyraz G

1 | Rosendorfsky Jaroslav ltalsko-cesky slovnik. Dizionario italiano-ceco 1956 67000
2 | Radvanovsky Antonin ltalsko-cesky a Eesko-italsky technicky slovnik 1999 40000
3 | Tomas¢inova Jana Italsko-cesky pravnicky slovnik 1999 3900
4 | Spataro Lodovico Finder dizionario ceco, italiano-ceco 2001 80000
5 | Novékova Marcela Cesko-italsky pravnicky slovnik 2001 3000
6 | PospiSilova Vlastimila Italsko-Cesky a Cesko-italsky hospodéarsky slovnik 2003 30000
7 | Papousek Zdenék Cesko-italsky, italsko-Sesky kapesni slovnik s frazeologif 2005 56500
8 | JaneSova Jarmila Italsko-Cesky, Cesko-italsky slovnik 2006 31000

21 Tabulkag. 3 - Vybrany vzorek italskdeskych aesko-italskych slovnik
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Ve vybraném vzorku jsou zastoupeny jak velké sloyr{60.000 hesel a vice),
tak terminologicky specializované, i menSi slovnikyvystizeni pipadnych rozdil
mezi jednotlivymi publikacemi se jako nejvha@gBi jevi porovnani rozsahév

i tematicky podobnych slovnik

Jaroslav ROSENDORFSKY, Italsko-¢esky slovnik. Dizionario italiano-cecoPraha
1956.

Prilomovou praci z hlediska italsk@ské lexikografie byl slovnik Jaroslava
Rosendorfského vydany roku 1956, jelikoiegstavoval do té doby nejkomple&fin
zpracovany soubor italskieské slovni zasoby. Jaroslav Rosendorfsky hgdimpim
docentem na katéel romanistiky, pekladatelem z italStiny a portugalstiny. Zabyval
se italskym jazykem a literaturou, Spkskou literaturou a ginami. Je autorem
a spoluautorentady odbornych publikaci a jazykovych slovhikleholtalskocesky
slovnik z roku 1956 obsahujetiplizné 30.000 na 562 stranach. V Gvodu publikace
je obsaZzena italskd abeceda a ¥iteni italské vyslovnosti detné prizvuku, dale
nasleduji dalSi sa@asti italské morfologie, oddil je zak#sn rozsdhlym seznamem
italskych sloves. Na stran10 je uveden kratky popis slovniku autorem, kde
je vys\tlen nejen systérmmzeni a hnizdovani hesel, ale také rozsah @izaimsouboru
obsazené slovni zasoby. Zminje rovriez seznam pouzitych zkratek, po kterych
nasleduje vlastni italskéesky slovnik. Hlavni hesla jsotazena abecednjsou ale
doplréna metodou hnizdovani. V praxi to tedy znamenay jnom slovnikovém
odstavci je obsaZzeno vice zakladnich hesel, kisva usptadana na zaklgdsve
slovrédruhové pibuznosti. Krond tohoto obsahuji heslové odstavce takéna slovni
spojeni, opakujici se vyraz je nahrazen tyldou @vJastni pozornost je v celém
slovniku ¥novana pizvuku, ktery je u kazdého hesla graficky asmracarkou nad
piizvucnou samohlaskou. Z gramatickych informaci je #idgvnych jmen ozrin
jejich rod, u hesel je reflektovana jejictiigpdna tranzitivita. Je-li slovnikové heslo
terminologicky specifické, je tento fakt ozesm a vys¥tlen pisluSnou zkratkou.
Slovnik téZ obsahuje mnoho ustalenyckengesenych vyrdz jako je mozné nalézt

ve slow dorare!??

122 3. ROSENDORFSKY ltalskocesky slovniks. 195.
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dor|are (1a) (po)zlatiti;(fig.) ~ la pillola osladiti ha@kou pilulku; ~at6re

m. pozla&ova’; ~atdra f. (po)zlaceni~€éa. zlatoZluty

V tomto @ipact je hnizdovani v ramci jednoho heslového odstaveblpdné aizjmé,

u nekterych obsahlejSich hesel vSakiza byt vyhledavani poZzadovaného vyrazu
zdlouha¥jsi a pro uzivatele slozité. Napslovesodormire (spat) je sotasti heslového
odstavce zakladniho vyrazlormentorio(nocleharna) uvedeno az jako Seste #agip
ackoliv dle frekvence slov je sloveso jistlaleko vyhledavaijSi nez prvié uvedené
podstatné jméno. Pouzivani slovniku, obsahujicéslahstazena metodou hnizdovani
tedy vyZaduje #Si pozornost a take jisté jazykové zkuSenostiaizie.

Soubor slovnikovych hesel byl koncipovan na zakkxterpce literarnich tekt
slovnik je tedy vhodny pro pouzitfipiekladu starSi literatury. Mimo obecnych vyitaz
obsahuje slovnik také bohatou terminologii, ifiidlpd z oblasti Iékéstvi nebo techniky.

Z dnesdniho hlediska seure makrostruktura slovniku jevit jako neddsiiéci, nicmér
slovnik byl publikovan v mnoha vydanich, ktera jetiwé nedostatky postupgn
odstraiovala. Nejno¥ji byl slovnik v revidované verzi vydan roku 200aitery Jiim
Spakem a Janou Tom&@ovou. Tato publikace obsahujetné dopiujici informace,
jako je obsah, i@dmluva autar, podrobné pojednani o systému vystavby slovnikiovyc
hesel, vysutleni pouzitych zkratek a grafickych ziek. Na samostatné strance je téz
uveden seznam pouzité literatury a excerpované gmrgmltalskoéesky slovnik
dopliuje jeho ¢esko-italskd verze, poprvé vydana roku 1963. Strokt i obsahem
je totozna se slovnikem pr¥wvydanym, ok publikace jsou tedy navzdjem provazany,
coz je znanou vyhodou fi kontrole a owfovani spravnostiiekladu. Cetna vydani

a revize &chto slovniki svdci o jejich velké oblibenost mezi uzivateli, i drpedfi stale

mezi nejpropracovaisi slovniky svého druhu.

Lodovico SPATARO, Finder dizionario ceco, italiano-cecdPraha 2001.

NejrozsahlejSi tighy italsko€esky slovnik, vydany nakladatelstvim Finder
v Olomouci roku 2001. Publikaadta celkem 1343 stran a obsahujébli#né 80.000
hesel, 300 000 definic a 300 ilustraci. Na #mith deskach je vystlen systéntrazeni
a struktura hesel, naqani stran v italském jazyce, zadni desky pak obsahuji shodny

text vceském jazyce. Makrostruktura slovniku je gomd clenita, krong italské
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abecedy obsahuje pojednanteské a italské vyslovnosti, seznam zkratek pouzityc
ve slovniku a také vystleni vyznamu skterych cizich slov. Saiasti publikace je téz
rozsahla floha, ve které je obsazen seznam italskych sloy@smocnych,
pravidelnych, zvratnych i nepravidelnych), daleujsovedenyislovky a matematické
symboly. Rozséhla slovnikowéast obsahuje mimo jiné velké mnozstérnobilych
ilustraci, které umozni lepSi pochopeni specifitkyyrazu a termiin Jednotliva
slovnikova hesla jsou ighledna, sjasnym uvedenim ekvivalentu a takée dalSi
dulezitych informaci. U sloves jsou niddad uvedeny vzory slovesnychid, podle
kterych se casuji, podstatnd jména nesou informaci o svemé,rodpipact
terminologického z@zeni nebo citoveho zabarveni je u hesla tatorimdoe uvedena
zkratkou. Rizvuk je u jednotlivych hesel ozéen podtrzenim iizvucné samohlasky,
u mnoha hesel je téZ uvedeno jejidlippdné synonymum nebo antonymum. Oproti
slovniku Jaroslava Rosendorfského obsahuje tersi vmnozstvi pekladovych
ekvivalenfi, heslové odstavce jsou tedy obsahlejsi, ovSem pmmzziti metody

hnizdovani, pro srovnani je mozné&bpvést slovalorare'®*

dorare v (jako parlare)l zlatit, pozlatit, pozlacova® okraslit, zkraslit,
ozdobit, gizdobit 3 kuch osmahnout, orestovat, osmazit dozlatova
Sindorare, aurargien. abbellire ¢on I'apparenza, le cose spiacevah)

sdorare

V piredmluv autorského kolektivu, je uvedeno, Ze slovnik bgindipovan
v letech 1997-2001, a pro excerpci vyirdzyla vybrana FINDER databanka, ale také
dal$i publikace, jako jsou velké italskédské slovniky'?* Dale je zde také zm¥no,
Ze slovnik si klade za cil nahradit do té doby oejivarjSi slovnik Jaroslava
Rosendorfského, ktery popisuje jako zastaraly dZtuevyhovuijici.'*® Rozsahem
slovnik Finder jist predi tuto ,zastaralou publikaci, na druhé stége nutné zminit,
Ze pra¢ Rosendorfského Italskiesky slovnik vySel vroce 2001 v revidovaném
vydani, gipadné nedostatky #apobené neaktualnosti dat by ted§lyroyt odstragny.
OvSem nevyhodou obou zimivanych publikaci je, Ze slovniku Finder Gpkhybi jeho

7 v Z

desko-italskacast, taktéZ? Rosendorfskénoesko-italsky slovnik staleéeka na své

123)|  SpATARO, Finder dizionarig s. 387.
124 Blize TAMTEZ, s. 6.
125 Blize TAMTEZ.
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revidovani. Na obou projektech se jiz pong¢ dlouhou dobu pracuje. ZvySe
uvedenych dvodi by tedy bylo vhod&sSi ob: publikace povazovat za navzajem

se dophujici, coz by ndlo byt prinosné hlavé pro jejich uzivatele.

Zdendk PAPOUSEK, Cesko-italsky, italska®*esky kapesni slovnik s frazeologif
Olomouc 2005.

Oboustranny slovnik Zdé&a Papouska, jehoz prvni vydani vyslo v Olomouci
roku 2005, ma ve svém nazvu ,kapesni“, nicnéhsahuje celkem 56.500 hesel, tedy
priblizné 28.000 na kazdé strgnsvym rozsahem siadi spiSe ke slovnikn stedni
velikosti. Formatem je ale publikace A6, coZ je egbhu pro snadné skladovani
a nezabere ani ifi§ mista v batohu turisty. Slovnik m& celkem 9@#ran,
makrostruktura je koncépé dolre rozvrzena a nepostrada hlavni nalezitosti.
Na vnittnich deskach slovniku je podrabmyswtlena struktura slovnikovych hesel.
Tyto vys\tlivky jsou pro uzivatele velmitdezité, umozni rychlou a spravnou orientaci
v jednotlivych heslech. Jako prvni je ve slovnilaiiazen obsah, po kterém nasleduje
avod autora. Zdetk PapouSek zde ve zkratcgegstavuje svoji publikaci a jeji hlavni
koncept. Dale nasleduje stné vys¥tleni italské vyslovnosti a pouzitych italskych
I ceskych zkratek. Jelikoz slovnikova hesla obsalelguradu grafickych znzek, bylo
nutné vys¥tlit jejich vyznam. Tatoc¢dst se nachazi na stéa®. Poté je zmina
cesko-italsky slovnik. Po tomto oddilu je uvederusty prehled italské morfologie,
nechybi ani konverzai c¢ast obsahujici nefinéjSi spol€éenské obraty.
DalSi praktickouc¢asti slovniku jsou kapitoly obsahujici z&gisna jména: nejprve
cesko-italskacast, poté italsk@eska; zmidn je téZ slovriek kiestnich jmen: ofi
nejprve cesko-italsky, poté italskdesky. Dale pokrauje seznam zkratek uvedenych
na italskych poznavacich zn&ch, knim pislusSné hlavni ®sto regionu
a pojmenovani jeho obyvatel, poté nasleduje &yesni italskych zkratek né&stji
pouzivanych v &né komunikaci. DalSi, po¥mé rozsahlou ¢ast slovniku, tvid
barevné obrazovéiiohy, které na jednotlivych listech obsahuji olisaza k nim
prislusny italsky vyraz. Tytoiflohy se tykaji kazdodennich s@sti lidské spolaosti,
tedy stravovani, oblékani, bydleniirpdy, apod. Zasrecnou kapitolo této publikace

je italsko¢esky slovnik, ktery obsahujgetnécernobilé kresby, vys¥iujici specifické
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nazvy z nejizrejSich odetvi. Krom¢ vyznaenych gramatickych kategorii (rod
u podstatnych jmen) obsahuji slovnikova hesla wemiagizvuku tam, kde lezi jinde
nez na druhé slabice od konce, toto je tedy &ama podtrzenimijfzvucné samohlasky.
V oboucastech slovniku jsou heslazena abecedns tienim zvyrazgnim zakladniho

tvaru:

abbattere zbdait, porazit (n animale dobyte); skacet yn albero

strom); segelit; zkrugit®

Oboustranny slovnik Zdé&a PapouSka sice nese v nazvu kapesni, niEmén
pro pipadné uzivatele obsahuje krénmeslovécasti celoutadu velmi uziténych
nalezitosti, pro &nou orientaci ve slovni zasola komunikaci tedy ive byt plr
dosta&ujici. Jak uvadi autor, slovnik obsahuje pouZeb pouZzivané vyrazy, nepojima
slova zastarala, vyrazy vyslovehnizni, a ty, jimzZ Ize P cetbs italského textu snadno

porozungt.*?’

Jarmila JANESOVA, Italsko-¢esky.fesko-italsky slovnikPraha 2006.

Slovnik Jarmily JaneSové byl publikovan roku 200@lavatelstvim LEDA
a obsahuje celkem 794 stran. Rozsahem asi 31.838yith a 36.00@eskych hesel
setadi ke stedrt velkym slovnikm®™® Na vnitnich deskach slovniku je podrabn
rozepsana a také graficky znazsra vnieni struktura slovnikovych hesel, ktera jsou
ve svém zakladnim tvaru @t twné v abecedninfazeni. Jako prvni je ve slovniku
uveden obsah, na dalSi strance pak nasledigdnguva autorky. Na prvni pohled
je zZ'ejmé, Ze slovnik je den nejen praeské, ale i italské uzivatele, jelikoz dibigbad
piedmluva je psana v obou jazycich, gaské mlui je ve slovniku uvedena italska
abeceda a vyslovnost, dale sty prehled gramatiky a seznam italskych sloves,
pro italské mluvi pak nasleduj€ast, ktera obsahugeskou abecedu, Uvod @eské

vyslovnosti a zakladyceské gramatiky. VSechny tyto kapitolyceint seznamu

1267 PapousEK Cesko-italsky, italsk@esky kapesni slovnik. 388.

2T TAMTEZ, s. 6.

128 Konkrétre obsahuje slovnik 31.1000 italskych vyiaa k nim 43.000seskych ekvivalerit, v ¢4sti
¢esko-italské je 36.000 hesel, kterym odpovida 4A®.@alskych ekvivalerit blize J. ANESOVA,
Italsko-cesky cesko-italsky slovnijls. VI.
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bibliografie, tvai Uvod, po kterém jiz nasleduje samotné jadro skayntedy italsko-
cesky slovnik se slovilkem italskoéeskych zkratek, druhotést tvdi slovnik cesko-
italsky, rovréz obsahujici fehled¢esko-italskych zkratek.

Krom¢ bézné uzivané slovni zasoby, obsahujdrygka také zakladni pojmy
z odborné terminologie a slangové vyrazy. Kompletrspuboru slovnikovych hesel
zaruwtuje pestry vybr excerpovanych tekt jako jsouceskeé i italské noviny dasopisy,
internet, dale také televize, ale i konzultacedlymi mluveimi.*?® Mimo jiné obsahuiji
slovnikova heslaetna spojeni a frazeologii, ktera uzivateli umognazsi pochopeni
a dorozumini se v cizim jazyce. Mikrostruktura hesel slovnijes podobna jako
v pripadt Zdaika Papouska, navic obsahuje vice ustalenych sp@pakujici se slovo
je nahrazenou tyldou), u sloves jsou wradpiipadné pedlozkové vazby, vijpact
slov z terminologicky vyhraimych obot je pak tento fakt ozian g@islusnou zkratkou.
Pro ilustraci je mozné uvést porovnani stejnéhdahjako u slovniku Zdika Papouska,
tedy slovesa abbattet&®

abbattere 1 kacet gli alberi stromy)2 porazet(il bestiame dobytek)
3 zbait (un muro zal) 4 ~ un ageo sestelit letadlo 5 pren. zdrtit,
zeptat (| koho)m abbattersi zmalomyslgt, klesat na mysli

V porovnani s publikaci Zd&a Papouska je tento slovnikiany pro zkuSe}si
uzivatele jazyka, ackoliv obsahuji zdanli¥ stejné mnoZzstvi uvedenych hesel, éla
se Jarmila JaneSova na SirSi oblast jazyka, slgertddy vhodny také pro studijnéely
pro ceskeé i italské mlwi, kdezto druha publikace je spiSe zakladifiupkou jazyka,
podavajici uzivateli (ndp turistovi ¢i zafinajicimu studentovi) Gvodni fehled

o italském jazyce.

Antonin RADVANOVSKY , Italsko-¢esky acesko-italsky technicky slovnilPraha 1994.

Jednim z prvnich, kdo do italskeské lexikografie vnesl aspekt terminologické
specializace, byl Antonin Radvanovsky, ktery jektadatelem technické literatury

a autorem technickych i ekonomickych slovnilOboustranny slovnik tohoto autora

129 3. ANESOVA, Italsko-cesky cesko-italsky slovnjls. VI.
BOTAMTEZ, . 1.
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na celkem 1033 strandch shrnuje hlavni slovni aagelsoudobych technickych obpor
italsko¢eskacast obsahujeifblizné 40.000 hesekesko-italska pak 35.000. Na zakdad
vnitini struktury je mozné usuzovat, Ze publikace {ena prateske i italské uzivatele,
jelikoz veSkeré nalezitosti jsou psany dvoujagy prvni je vzdy italska verze.
Ve slovniku chybi uvedeni jeho obsahu, coz bylambyt EZna sodast jeho
makrostruktury, a to i vifipact, Ze vnitni ¢leréni slovniku neni §iliS rozséhlé.
Po uvodnich titulkach se stmym popisem slovniku je jako prvnfgamluva autora,
ve které je sumarizovan #gt technickych a a&dnich oboi, kterych se tyka
terminologicky soubor hesel ve slovniku obsaZenykstitor zde zarove odkazuje
na svou publikaci vydanou roku 1963.Dale nasleduje vystleni vnitni struktury
hesel, ktera jsou ve slovnikazena abecedna jejich zakladni tvar je vyztan twné.
Nechybi seznam a vy&leni pouzitych zkratek, po kterém jizc&aa vlastni italsko-
¢esky acesko-italsky slovnik. Hesla obaiasti slovniku jsou koncipovanaemledrg,

s uvedenim ekvivalentu odpovidajicimu konkrétnimpamamu z hlediska technického
nazvoslovni, uvedena jsaietna ustalena spojeni. Vipadct téchto ustalenych obréat
je zkratkou uvedenoifpadné zgazeni do specifického technického oboru, fjjmgek

je podano blizsi vysstleny uvedeného vyrazu, coz je Zngm ginosem pro fipadné
uzivatele. Zakladni heslo je v ustalenych obratekiieré tvdi sowast heslového
odstavce, neopakuje, je nahrazeno tildou. Gramaimdormace nesou pouze podstatna
jména (Udaje o rag, prizvuk neni ve slovniku znazamwvibec. Pro srovnani je mozné

uvést modelové slovnikové heslo:

accessom pistup, vstup; fijezdova cesta, ifstupova cestayyp. tech.
pristup, vykEr (mista v pareti)

~ a distanza di tipo batch (lotto)vyp. tech dalkovy vstup davek

~ casuale (a caso)yp. techprimy pristup

~ diretto vyp. tech.piimy pristup do parti

~ immediatoviz accessdliretto

~ sequenzialeryp. techsekverni peistup, postupny vy

~ serialeviz accesso sequenziale

31 Viz. A. RaDVANOVSKY, Cesko-italsky a italskdesky kapesni technicky slovnfento slovnik byl
prvni v rdmci italskaseskeé lexikografie, ktery se tykal terminologickymgzeného oboru.

50



V zawru slovniku je pak zmim nrekolika strankovy seznam zkratek
pouzivanych v italské technické literggu Co vSak v tomto slovniku chybi je seznam
pouzité literatury a uvedeni excerpovanych, cdzengedstavovat zavazny nedostatek
pro zajemce a dalSi studium odbornychiext

Slovnik Antonina Radvanovskéhoiepré vystihuje swj hlavni &el
piekladatelské poftky pro wdeckotechnické a obchodni texty. Svou &tosti
a jasnou definici jednotlivych hesel fispomiZze i uzivatehm bez znalosti jazyka,
ktefi potrebuji dohledat pouze konkrétni specificky termimSemm v pipact piekladu
rozsahlejSiho odborného textu se uzivatel redghozi znalosti italStiny neobejde.

Vlastimila PospPiSILOVA, ltalsko-desky,cesko-italsky hospod@ky slovnik. Dizionario

economico italiano-ceco, ceco-italian®raha 2003.

DalSim slovnikem, ktery se zabyva specifickym &dim, je hospod&ky slovnik
Vlastimily PospiSilove, jehoz spoluautorkou je Hverrarova. Na celkem 370 stranach
obsahuje 30.000 hesel tykajicich se ekonomie, raemiimiho a vnihiho obchodu,
obchodniho a pracovniho prava, bankovnictvi, bumfoy dohledu, poji®vnictvi,
spravy afizeni podniku, &etnictvi a statistiky, marketingu a reklamy, peidtiky,
informasnich technologii, dani, dopravy &ilpuznych obai**’ Veskeré naleZitosti
slovniku jsou dvoujaziné, slovnik je tedy, stefnjako v gipac publikace Antonina
Radvanovského, &en uZivateim a rodilym mlu¢im obou jazyk. Na za&étku

je uveden obsah, po kterém nasleduje kratkedmluva autorek. Déale je uvedeno
vyswtleni typologie a vystavby slovnikovych hesel, &tgsou fazena abecedn
ve slovniku jsou obsaZena jak jednoslovna heslatdaninologicka slovni spojeni
a frazové vazby, tato kapitola tedy podrémyswtiuje vystavbu kazdého typu zvias
Struktura hesla je pak p@mé jednoducha, nejprve je uveden jeho zakladni tvar,
nasleduje jehoieklad a dali uesiujici informacé®® Po této kapitole je jeSuveden
seznam pouzitych zkratek. Vlastni jadro ifvadalsko<esky acesko-italsky slovnik,
typologie a struktura hesel je velmi podobné slkwmntonina Radvanovského, kazdé
heslo ma konkrétni vyznam,étéinou s velkym mnoZstvim uvedenych ustélenych

spojeni. Pokud je zakladni slovnikové heslo podétgméno, je uveden jeho rod,

132/ PospiSILOVA Italsko-esky cesko-italsky hospodgky slovniks. 6.
33 Blize TAMTEZ, s. 9.
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v pripadt sloves neboifidavnych jmen gramatické informace chybi. V hesl@&zneni
graficky znazorsn pfizvuk. Po uvedeni zakladnihagladového ekvivalentu jsou
zarazeny ustalené obraty tykajici se zakladniho hewda,jiz neni opakovano,
ale je nahrazeno tyldou (~). Tento model je stggkyv cesko-italske, tak italskdeskée
¢asti, vzorova struktura hesla, které je stejné jakgSe uvedeného slovniku Antonina
Radvanovského, by tedy byla nasledujféi:

accessan vstup, pistupm

~ alla databasepistupm do databaze
~ diretto p¥imy pristupm

~ immediato okamzity gistupm

~ in magazzinopristupm do skladu

V piipad sloves je podoba heslového odstavce totozna, maagiekych
informaci jsou uvedenyifpadné pedlozkové vazby. Na konec slovniku jsoudazeny
piilohy — rozvaha, vykaz ziska ztrat, Gtova osnova, a jejichipklad do italStiny.

Oba vySe uvedené slovniky si jsou svym typem,alé vnitni strukturou velmi
podobné, dalo by s#ci, Ze postup # jejich koncipovani mohl byt té& shodny.
Za nedostatek je mozné povazovat absenci seznardit@oliteratury a viet
excerpovaného materialu, ostatni nalezitosti makukiry jsou pak odpovidajici
typologii slovniku. Nafiklad uvedeni gramatikg¢i vyslovnosti by v tomto fipact
nebylo pl na mist. Mikrostruktura hesel je téZz odpovidajici, vystavibtypologie

hesel pimo odpovida clim a adres@m obou slovnik.

Jana TOMASCINOVA , Italsko-desky pravnicky slovnikBrno 1999.

Autorka ve své publikaci z roku 1999, jejiz spolizaye Milan Damohorsky,
piedstavila novinku, ktera uzivateh a gekladatedlm italstiny, hlave v oblasti prava,
do té doby chy#la. Publikace obsahuje na 3.800 jednotlivych hesmllkem
je ve slovniku giblizné 7.500 italskych slovnich spojeni a jim odpovidajicasi 10.000

ceskych ekvivalerit Jako prvni je ve slovniku uveden obsah, coz j&lada

134\, PosPiSILOVA Italsko-cesky cesko-italsky hospodgéky slovniks. 14.

52



pro orientaci ve slovniku, dale nasleduje &tsulvod, kde autorka ziuje zakladni
excerpované materialy (dalSi velmilezita nélezitost pro uzivatele slovniku) a také
hlavni cile slovniku. V Gvodu je ro¥h spravié zmirgno, Zze pi koncipovani slovniku
se ,bylo nutno vyrovnat s rozdily v obou pravnich sysech a tudiz i s absenci
presnych ekvivaletit **°>. Pxipadni uZivatelé slovniku by mit tento fakt na pasii,
aby nedoSlo k fakticky nespravnynieglachim hesel. Po Uvodu nasleduji pokyny pro
uzivatele, které se tykajir@devSim mikrostruktury slovniku, tedy stavby jedingth
hesel, ktera jsou ti&ta twen¢ arazena abecednHesla jsou Zazena dle slovnich drih

a jsou uvedeny jejich zakladni gramatické kategdteské ekvivalenty jsou v jednom
heslovém sloupcirazeny v péadi: nejprve substantiva, dale adjektiva a nakonec
nasleduji slovesné ekvivalenty. Pro uzZivatele jeswieno, dle jakého vzoru jsou
uvacny nazvy instituci jak v italské takeské podol Nechybi ani vysitleni
pouzitych zkratek definujicich slovnikovy ekvivalem grafickych znak Od strany
jedenact jiz nasleduje samotné jadro slovniku, ta@kladova hesla, ktera podavaji
piehled o nejpouzivaysich terminech italského prava, hlayrek z prava alanského,
trestniho, obchodniho, finamiho a spravnilid®. V zawru slovniku je uveden podrobny
seznam zkratek a zkratkovych slo¥Zzbe pouZzivanych v italské pravni terminologii
a také zkratky pouzivané v pravnich textech.

Jednotliva abecedniazena hesla jsou uvedena ve svém zakladnim tvaru, u
podstatnych jmen je uveden jejich rod, u sloveseftektovano, zda jsou tranzitivni
nebo ne, fizvuk neni u slovnikovych hesel ozea. Pokud se tedy povidame na
modelovy giklad, bude podoba slovnikového hesla — podstatim@épa vypadat takto:

avvocato(m) advokat, pravni zastupce;di fensoreobhgjce;~ generale
statni zastupce u Kasdho a Odvolaciho soudu: d'ufficio zastupce ex

offo/ z (redni povinnostt®’

Jak je patrné, zakladni tvar je uvedetntua nese informaci o svém gramatickémerod
ozna&eni @izvuku chybi, dale je uvedebesky ekvivalent slova, poté ve stejném

heslovém odstavci nasleduji ustdlend spojeni atybe@kladni tvar hesla se jiz

135 Blize J. OMASCINOVA, Italskocesky pravnicky slovnils. 7; autorka uvadi, Zze pokud pro italské heslo
neexistuje jehocesky ekvivalent, je nahrazen vykladem nebo je uwed®slovny peklad
s podrobnym vysitlenim, TAMTEZ, s. 8-9.

136 zx
TAMTEZ, s. 7.

137 Blize J. OMASCINOVA, Italsko-esky pravnicky slovnils. 20.
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neopakuje, je nahrazen zkau tylda (~). Velmi podobnou strukturu maji sloags
krom¢ pripadné tranzitivity je row¥ uvadno, zda je pronomindlni nebo reflexivni.
Typickou ukazkou mize byt nap. slovesadomandare

domandare (v tr) glco a glcuzadatkoho @ **

Pro studenty a tlumimiky je tento slovnik jigt velkym pinosem, jelikoz
je prvni, ktery sumarizuje italskou pravni termogil v jedné publikaci. Z hlediska
makrostruktury obsahuje veSkeréijetiné nalezitosti, téz viiti struktura jednotlivych
hesel jefazena pehled a efektivig, dle vySe uvedenych hesel je moZziiéi,
Ze poskytuje dostateé mnozstvi ¥cnych informaci. B podrobném zkoumani by
mozna byly nalezeny drobné nedostatky, jelikoz &&kvedna o prvni vydani tohoto

slovniku, je prav&podobné, Ze do budoucna bude jeho obsa# 7&salitren.

Marcela NovAKoVA , Cesko-italsky pravnicky slovnikPraha 2001.

Slovnik, ktery v zasad dophuje publikaci Jany Tomadové, je pirucka
Marcely Novakové zroku 2001. Obsahujaibpzné 3000 hesel a zattuje
se edevSim na terminologii z obchodniho, rodinnéhoeathiho prava. Ve slovniku
neni uveden obsah, je tomu prgwddobr z divodu, Ze jeho vnihi struktura neni
piilis ¢lenita, v podstat je zmirén pouze Gvod autorky, ktera ve stnosti vysétluje
fazeni a systém viiitiho uspgadani hesel a zaklady ekvivalendekiadanych vyrakr
Dale nasleduje seznam pouzité literatury, na jep@ad byl koncipovan soubor
slovnikovych hesel, stétay seznam pouzitych zkratek a grafickych zZnak
Poté pokrauje vlastni slovnikova stave které jsou heskazena abecednke kazdému
z nich je pak fifazen pekladovy ekvivalent s uvedenim zékladnich gramgtbk
kategorii. V gipadt, Ze by mohlo dojit k nejasnostigkladu nebo je jazykovy termin
velmi specificky, je uvedena popisna definice vixa¥e slovniku jsou téz uvedeny
vyrazy, které v BZném jazyce maji naprosto odlisny vyznam oprdgkfadu do
pravnické terminologi€®. Ve srovnani se slovnikem Jany Towiadvé obsahuje tento

meére dophujicich informaci, jako jsoudiné pouzivané pravnické zkratky, na druhé

B8 TAMTEZ, s. 45.
139 Blize M. NovAKOVA, Cesko-italsky pravnicky slovnik. 5.
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straré se ovSem jedna o slovndksko-italsky, vychozim jazykem je tedgStina, ktera

je pro wtSinu uZivatel jazykem matiskym, gipadnym zkratkam tedy porozumi snaze
nez v ipadt slovniku italskogeského. Mikrostruktura hesel jedpuspdadana logicky

a pehledr, s uvedenimcetnych slovnikovych spojeni, které umozni orientaci
v pravnickych i obchodnich textech afegpladech. Ob vySe uvedené ifrucky

se navzajem vhodndophuji, autorkaCesko-italského slovnikpii jeho koncipovani
jist¢ dbala obsahu publikace Jany Totiaéve, je uvedena i v seznamu pouzité
literatury, téZ mikrostruktura hesel je velmi podabcoz je mozné porovnat nikpadu
slov advokat — avvocatoSlovnikové heslo je uvedeno ve svém zakladnim tvaru
nasleduje Udaj o re&d poté italsky ekvivalent slova, dale jsou uvedastilena spojeni

a obraty. Rozdil oproti slovniku Jany Tortia®ve je, Ze u sloves neni uvedena zadna
dophujici gramaticka informace, a vipadt ustalenych obréatneni opakujici se slovo

nahrazenou tyldou, ale je uvedeno jeh&ar@ni pismeno:

advokat avvocato (m); a. v okfansko-pravnich wcech (avvocato)
civilista (m), a. v trestnépravnich vécech (avvocato) penalistdm),

klient a-a assistitam); obhajovaciie¢ a-a arringa(f)

U obou slovnik chybi pojednani o gramatickésti jazyka ani vyslovnosti, neni
téZ obsazena konvexzd ¢ast. Jedna se vSak o slovniky terminologicky sfizoizane,
jejich vyuziti tedy pedpoklada jistou znalost jazyka, dalo by se tddy Zze popsané
nélezitosti nejsou dinymi sowéstmi specializovanych slovriikSvym rozsahem jsou
si oba slovniky velmi podobné¢ @e pétem hesekadi ke kapesnim slovnik, jsou

velmi uzite&nou poniickou @i pravnickém i obchodnimipkladu.
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VI. Zavér

PredloZzena prace &a za Ukol shromazdit a systematizovat dostupniékia&eské
a ¢esko-italské slovniky. JelikoZ byla snaha o coir@j¥ystizeni celé problematiky,
do vyvoje a formovanicesko-italské lexikografie byly ¥azeny také &ebnice
a jazykové prucky, jelikoz jsou jednim ze stavebnich kamempro studium
italianistiky. i sledovani vyvoje koncipovani tohoto obordeskych zemich nebyla
zjisSténa zadna vyrazgi odchylka od celkového vyvoje lexikografickédy a také
je dol¥e patrny spok&ensky trend zajmu o italsky jazyk.

Cesko-italské a italskdeské slovniky byly zasazeny do celkového systému
téideéni lexikografickych pirucek, aby Iépe vynikla jejich Sirokd Skala a typoegi
Zhledem k faktu, Ze tradice moderni italsleské lexikografie nesaha hlagjibnez
do poloviny 19. stoleti, byla hlavni pozornostnevana slovnikm a giruckam
vydanym od poloviny 20. stoleti, jelikoz tyto jiowtSinou nesou hlavni obsahové i
formalni nélezitosti spra¥nkoncipovanych slovnik ZjiSt¢tny soubor publikaci byl
ponerné rozsahly, konkréthse jednalo o celkem 5&ebnic a jazykovych firucek a
57 slovniki. Tato Skala v zasagokryva poptavku jejich uzivatielh zajema o studium
italStiny. Oba soubory publikaci pak byly faeeny nejprve abeceglna také
chronologicky, aby bylo mozné nastinit nejen vywjigase, ale také vyznam
jednotlivych autol, ktefi se nejvice zasadili o formovani studia italStiNypripace
slovniki byl kladen draz nejen na sumarizovani jednotlivych publikacflabtéz
zjistovana vnitni struktura a c¢lenéni popsaného celku. Na zakéadanalyzy
shromazdnych informaci je v zji#hém souboru slovnik mozné vysledovat av
zakladni koncepcelenéni slovniki, a to na kapesni, istini a velké'® a dale
na slovniky vSeobecné, pro neodbornoiey®st; slovniky terminologicky vymezené
(pro odborné fekladatele) a poslednpak slovniky studijn**’. Z vy$e uvedenych
pievazuji slovniky kapesni aistini velikosti, vSeobecného z&mni. Nejmén je
naopak slovnik studijnich, které by fippadnym zajemian poskytovaly komplexni
informace. Co se & slovniki terminologicky specializovanych, v poslednich dbte
jich vysla celarada, stale vSak takthst cesko-italské lexikografie nedosahuje kvalit a

rozsahu jako najklad v gripact anglického nebo francouzského jazyka.

140gjize s. 24.
141 Blize s. 25.
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Pokud by se tedy & sumarizovat satasny stavéesko-italské lexikografie
a podklady pro studium jazyka, lZ&ci, Ze existuje kvalitni zaklad, ktery prozatim
v zasad pokryva pozadavky a paby student a uZivateh italského jazyka.
Do budoucna je vSak nutné prohloubit specializa@naci jednotlivych terminologicky
specializovanych disciplin, a také se 2#&mna tvorbu studijnich slovnik které
by zahrnovaly nejaktuasi, pouzivanou slovni zasobu.
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lohad¢. 1

VIiI. P ¥ilohy

Seznam tiS¥nych italsko-¢eskych agesko-italskych jazykovych fFiruéek a wtebnic - abecedniazeni

C.| PFijmeni Jméno Nazev Rok Pozn.
vyd.
1 |Agosti Katefina Jedname italsky « efektivné « samostatné « s jistotou 2003
2 |D' Alfonso Nicolo Italsky 1911
3 |D'Alfonso dra Metodo Ital$tina pro samouky 1939
4 |Arbia Maria Teresa  [Stru¢na gramatika italStiny 2005
5 |Bahnikova Alena L' italiano della sociologia letture sociologiche 2002
6 [Bahnikova Alena Italdtina 2001 |Hana Bene$ova, Ludmila Ehrenbergova
7 |Baracetti Maria Teresa [ltalStina za 24 dnl 2007 |Intenzivni kurz pro samouky
8 |Bergerova Tana Italtina na cesty 1991
9 [Braun Anne Rychlokurz pro za¢atec¢niky - ItalStina 2005 |Marina Ferdeghini, Paola Niggi ; U¢ebnice + CD (Efektivné za 4 tydny)
10 |Buka ek Josef Cvicebnice italdtiny 1959 |Josef Bukacek, Hana BeneSové, novéjsi nazev Ucebnice italstiny
11 |Buka ek Josef Poznejte italStinu 1947
12 |Collins Italsk& gramatika v kostce 2010
13 |Diaco Mimma Slovesa od A do Z - Italstina 2005 |spoluautor Laura Kraft
14 |Doubravova Ivana Prehledna gramatika - italStina 2012
15 |Ferrarova Miroslava 1000 italskych slovi¢ek 2009
16 | Flekagek Josef Privodce po ltali 1888 p(aktick? konyelrsgéni knl’ilfalpro louristy:a lceslujl’ci: stru¢na encyklopedie
vyznami a frasi pfi cestovani se naskytujicich
17 [Fragment ltal$tina_- Nejpouzivanéjsi slova a fraze na cesty 2009
18 [Ganter Max Maxe Gantnera Mluvnice jazyka vlaSského 1891 |cesky upravil FrantiSek Al. Malecek
| 19 |HalgaSova Lenka Cvicebnice italStiny pro mirné a stredné pokrocilé 2007
| 20 |Hamplova Sylva Stru¢nd mluvnice italStiny 1974
| 21 |Hamplova Sylva Mluvnice italStiny 2004
22 |Hodr Véclav péebniqe ita}léliny : uéeﬂbnl’lexl pro 2. roénik hospodarskych 3kol, 1956
jazykovych Skol a kurst
23 |Hodr Véclav Ucebnice jazyka italského pro kursy i samouky 1941
24 |Chiodelli Alessandra Italsky Zn.: «lhned» 2005 |[sCD
25 | chiuchiu Angelo In italiaﬁo Ffeské} pfiruék§\ : slovm’»zésoba a poznamky ke 2002 Faustl(v)bMa?ciarelli, Marcello Silvestrini ; Geska verze Alena Dekanova, Vlastimila
gramatice: italsk& gramatika pro cizince PospiSilova
26 |Chybova Olga Prehled italské mluvnice 1995
27 [Infoa ltalské& obrazkové konverzace 2010
28 |Infoa Italsk& slovesa 2002 |Prehledna gramatika
29 |Infoa Italsky za 30 dni 2003
30 [Infoa ltalStina - konverzace & slovnik 2012
31 |Jane3ova Jarmila Cesko-italska konverzace 1982 |Libuse Prokopova ; lektorovali dr. Anna Polverari a dr. Giovanni Usai
32 [JaneSova Jarmila Praktickd italStina. Se$. 1-3 1972
33 |Janedova Jarmila Ital$tina ihned k pouZiti do kapsy 2009 |LibuSe Prokopova
34 [JaneSova Jarmila ltalStina? JednoduSe s cédéckem! 2005
35 |JaneSova Jarmila Ital$tina pro samouky: Kli¢; Slovnik 1965
36 |JaneSova Jarmila Ucebnice italStiny v rozhovorech 2007
37 |Jird ek Jiri Ucebnice viastiny I-11l 1923
38 |Kopova Zlata ItalStina- otazky a odpovédi nejen k maturité 2010
39 |Kostohryz Josef Italsky rychlfeva véud»e: pra}vopis ivyslovnost: mluvnice: 1940 |Josef R. Vilimek, 53s.
konversace: ¢esko-italsky slovni¢ek
40 |Kronbergova Marie ItalStina pro operni pévce 2009
41 |Kronbergova Marie Ital$tina pro zpévaky 1996
42 |Kronbergova Marie L'italiano? Si! 1996
43 |Leda Zjednodu$ena italStina + 2 Cd 2008
44 |Linhartova Magdalena Ital$tina obchodni a pravni 2000 |Pisek
45 |Lingea Konverzace 2010
46 |Liska Antonin Theoretickd a praktickd mluvnice viaského jazyka 1873
47 |Logi Francesca Italsky 15 minut denné - kniha 2000
48 |Lyer Stanislav Cesko-italské konverzace 1960 |Jaroslav Rosendorfsky
49 |Mensiger Karel Jmenny slovnik vla§sky 1847
50 |Mensiger Karel Pokus mluvnice ¢eskovia§ské 1848
51 |Mussafia Adolf Mluvnice jazyka vla§ského v pravidlech a piikladech 1885 |autor Dr. Jan Herzer
52 |Navratilova Jana Italdtina: konverzace, slovnik 2000 [conversazione ceco-italiana & dizionario
53 |Noaro Pierre Ital$tina - 40 lekci pro samouky 2008 |spoluaut. Cifarelli P. Louette H.; kniha + 2 audio CD
54 [Oddo Fulvia Ital$tina — 2000 nejduleZitéjSich slovicek 2009
55 |petro Jozef !lé\lie : praktickly»prﬂvodce pro kazdého : ¢esko-italsky slovnik, 2002
informace o Italii na Internetu
56 [Podzimek FrantiSek Italsky ndzorné pro samouky - bez ucitele 1929 §yst€emalicky kur; italéliny pro zaéé\le?:m’ky i pokrogilé - od prvnich pocatkt az k
Uplné dokonalosti slovem i pismem. Dil I.
57 |Podzimek FrantiSek Mluvend italStina:italsky v praksi 1940 |2.vyd.
58 |Pons Last Minute » Jazykovy pravodce - Italstina 2005
59 |PospiSilova Vlastimila 2000 nejpouzivanéjSich italskych slov 2006 |Eva Ferrarova, Miroslava Ferrarovd, Vlastimila PospiSilova, P¥il. 6 x CD
60 |PospiSilova Vlastimila Ucebnice soucasné italStiny 1. + 2. dil 2010 |Miroslava Ferrarova, Eva Ferrarova
61 |PospiSilova Vlastimila Awviamento alla lettura di testi economici 2001 |Zdenka Sladkova
62 |Praus FrantiSek Ucebnice jazyka italského 1923
63 |Praus Frantigek Uélebpice jazyka italského pro obchodni akademie a reformni 1923
redlnd gymnasia
64 |Radvanovsky Antonin Italsk& obchodni korespondence 1999 |Corrispondenza commerciale italiana
65 |Riccoboni Giovanni Cech mezi Italy 1929
66 |Rosendorfsky Jaroslav Cesko-italské konverzace 1965 |Stanislav Lyer
67 |RuZicka Otakar Italsky od A do Z 1941
68 |Ryder Rory 101 sloves za jeden den ItalStina 2010 |Pocet stran: 116
69 |Sec Ivan Italsko-Eeské idiomatické vazby 2008
70 |Sec Ivan UZite¢né véty ¢esko-italské 2008
71 |Skéla-Rocher Karel Praktickd mluvnice italské na zakladé latiny 1921
72 |Skoupa Renata Ital$tina pro samouky + CD Mp3 2010
73 |Sojak Stanislav Mapa italské gramatiky 1993 |spoluautor Vincenzo Buzzi
74 [Spiéka Jiri Italské redlie 2001
75 | Storcel Toméas ltalské& konverzace 2008
76 [Svehla A Italsky v 1000 slovech 1928 |spoluautor Jan Schmidt
77 |Varejka Pascal Cestujeme s Italtinou 1991 |spoluautor Ferdeghini Marina
78 |Vétrovec Vladislav Stastnou cestu: ital$tina pro turisty 1992
79 |Vybiralova Zuzana Cvicebnice italské gramatiky pro mirné a stfedné pokrogilé 2011
80 |Vymazal FrantiSek Cech s Vlachem rozmlouvaji 19?
81 |Vymazal FrantiSek Vla3sky snadno a rychle 1902
82 |Vymazal FrantiSek Italidnsky (vlagsky) v praktickych vétach 1919 |spoluautor Marc Vitale
83 |Wightwick Jane ltalStina pro zacatecniky 2007
84 [zd’arsky Gustav Ucebnice jazyka vla§ského (italského) 1922
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Prilohac. 2
Seznam tiS¥nych italsko-¢eskych agesko-italskych jazykovych Firuéek a utebnic — chronologickérazeni

C.| Prijmeni Jméno Néazev S Pozn.
vyd.
1 |Mensiger Karel Pokus mluvnice ¢eskovlasské 1848
2 [Mensiger Karel Jmenny slovnik via§sky 1847
3 |Liska Antonin Theoreticka a praktickd mluvnice vlaského jazyka 1873
4 [Mussafia Adolf Mluvnice jazyka vlasského v pravidlech a prikladech 1885 |autor Dr. Jan Herzer
5 |Flekagek Josef Pravodce po Itali 1888 p(aklické konyelrsgéni knl’ilfalpro louristy:a Festujici: stru¢na encyklopedie
vyznami a frasi pfi cestovani se naskytujicich
6 [Ganter Max Maxe Gantnera Mluvnice jazyka vlaSského 1891 |Eesky upravil FrantiSek Al. Male¢ek
7 |Vvymazal FrantiSek Vlassky snadno a rychle 1902
8 |D' Alfonso Nicolo Italsky 1911
9 [Vymazal FrantiSek ltalidnsky (vlaSsky) v praktickych vétach 1919 |spoluautor Marc Vitale
10 |Vymazal FrantiSek Cech s Viachem rozmlouvaji 19?
11 [Skéala-Rocher Karel Prakticka mluvnice italska na zékladé latiny 1921
12 |Zdarsky Gustav Ucebnice jazyka vlasského (italského) 1922
13 [Jird ek Jiri Ucebnice viaStiny I-IlI 1923
14 |Praus FrantiSek Ucebnice jazyka italského 1923
15 |praus Frantisek Uélebpice jazyka italského pro obchodni akademie a reformni 1923
redlnd gymnasia
16 |Svehla A Italsky v 1000 slovech 1928 |spoluautor Jan Schmidt
17 |Podzimek FrantiSek ltalsky ndzorné pro samouky - bez ucitele 1929 Sylsler,nalicky kurs }italétiny pro zaéé\leél?l'ky i pokrogilé - od prunich pocatkt a2
k Gplné dokonalosti slovem i pismem. Dil I.
18 |Riccoboni Giovanni Cech mezi ltaly 1929
19 [D'Alfonso dra Metodo ltalStina pro samouky 1939
20 |Kostohryz Josef Italsky rychlfeva véud»e: prgvopis {;tvyslovnost mluvnice: 1940 |Josef R. Vilimek, 53s.
konversace: ¢esko-italsky slovnicek
21 |Podzimek FrantiSek Mluvend italStina:italsky v praksi 1940 |2.vyd.
22 |Hodr Véclav Ucebnice jazyka italského pro kursy i samouky 1941
23 |Ruzicka Otakar ltalsky od Ado Z 1941
24 |Bukéa ek Josef Poznejte italStinu 1947
25 |Hodr Vaclav péebnige ita}léliny : uéeﬂbnl’texl pro 2. roénik hospodéaiskych Skol, 1956
jazykovych Skol a kurst
26 |Bukéa ek Josef Cvicebnice italtiny 1959 |Josef Buk&cek, Hana BeneSova, novejsi ndzev Ucebnice italStiny
27 [Lyer Stanislav Cesko-italska konverzace 1960 |Jaroslav Rosendorfsky
28 |JaneSova Jarmila ltalStina pro samouky: Kli¢; Slovnik 1965
29 [Rosendorfsky Jaroslav Cesko-italska konverzace 1965 |Stanislav Lyer
30 |JaneSova Jarmila Praktickd italStina. Se$. 1-3 1972
31 |Hamplova Sylva Struéna mluvnice italStiny 1974
32 |Jane3ova Jarmila Cesko-italska konverzace 1982 |LibuSe Prokopova; lektorovali dr. Anna Polverari a dr. Giovanni Usai
33 [Bergerova Tana ltalStina na cesty 1991
34 |Varejka Pascal Cestujeme s ItalStinou 1991 |spoluautor Ferdeghini Marina
35 |Vétrovec Vladislav Stastnou cestu: ital$tina pro turisty 1992
36 |Sojak Stanislav Mapa italské gramatiky 1993 |spoluautor Vincenzo Buzzi
37 [Chybova Olga Prehled italské mluvnice 1995
38 |Kronbergova Marie ltalStina pro zpévéaky 1996
39 [Kronbergovéa Marie Litaliano? Si! 1996
40 [Radvanovsky Antonin Italsk& obchodni korespondence 1999 |Corrispondenza commerciale italiana
41 [Linhartova Magdalena ltalStina obchodni a pravni 2000 |[Pisek
42 |Logi Francesca Italsky 15 minut denné - kniha 2000
43 [Navratilova Jana ItalStina: konverzace, slovnik 2000 |conversazione ceco-italiana & dizionario
44 |Bahnikova Alena ItalStina 2001 [Hana BeneSové, Ludmila Ehrenbergova
45 |PospiSilova Vlastimila Awiamento alla lettura di testi economici 2001 [Zdenka Sladkova
46 |Spigka Jiri Italské redlie 2001
47 |Bahnikova Alena L' italiano della sociologia letture sociologiche 2002
48 |chiuchiu Angelo In italiaﬂo ?eské} pFl’ruék’?\ : slovm’»zbé\soba a poznamky ke 2002 Faus}o AManciars!Ii, Marcello Silvestrini ; Geska verze Alena Dekanova,
gramatice: italsk& gramatika pro cizince Vlastimila PospiSilova
49 [Infoa ltalské slovesa 2002 |Prehledna gramatika
50 |petro Jozef !lélie : praklick}]»prﬂvodce pro kazdého : Eesko-italsky slovnik, 2002
informace o Italii na Internetu
51 |Agosti Katefina Jedname italsky « efektivné « samostatné ¢ s jistotou 2003
52 |Infoa Italsky za 30 dni 2003
53 |Hamplova Sylva Mluvnice italStiny 2004
54 |Arbia Maria Teresa | Stru¢na gramatika italStiny 2005
55 |Braun Anne Rychlokurz pro zagateniky - ltaktina 2005 tsy;:j(;l;)aul. Marina Ferdeghini, Paola Niggi ; U¢ebnice + CD (Efektivné za 4
56 |Diaco Mimma Slovesa od A do Z - ltalStina 2005 |spoluautor Laura Kraft
57 |Chiodelli Alessandra Italsky Zn.: «lhned» 2005 [sCD
58 |JaneSova Jarmila ltalStina? JednoduSe s cédéckem! 2005
59 |Pons Last Minute « Jazykovy privodce ¢ ItalStina 2005
60 |PospiSilova Vlastimila 2000 nejpouzivangjSich italskych slov 2006 |Eva Ferrarova, Miroslava Ferrarova, Vlastimila PospiSilov4, +6x CD
61 |Baracetti Maria Teresa _|ltalStina za 24 dnd 2007 |Intenzivni kurz pro samouky
62 |HalgaSova Lenka Cvicebnice italStiny pro mirné a stredné pokrocilé 2007
63 |JaneSova Jarmila Ucebnice italStiny v rozhovorech 2007
64 |Wightwick Jane ltalStina pro zacatecniky 2007
65 |Leda ZjednoduSena italstina + 2 Cd 2008
66 |Noaro Pierre ltalStina - 40 lekci pro samouky 2008 |[spoluaut. Cifarelii P. Louette H.; kniha + 2 audio CD
67 |Sec Ivan ltalsko-Ceské idiomatické vazby 2008
68 |Sec Ivan UZite¢né véty cesko-italské 2008
69 [Storcel Toméas ltalské& konverzace 2008
70 |Ferrarova Miroslava 1000 italskych slovi¢ek 2009
71 |Fragment ltalStina_- NejpouzivangjSi slova a fraze na cesty 2009
72 |JaneSova Jarmila ltalStina ihned k pouZiti do kapsy 2009 [Libu3e Prokopova
73 |Kronbergova Marie ItalStina pro operni pévce 2009
74 |0ddo Fulvia ltalStina — 2000 nejduleZit&jSich slovicek 2009
75 |Collins ltalské& gramatika v kostce 2010
76 |Infoa ltalské& obrazkové konverzace 2010
77 |Kopova Zlata ltalStina- otazky a odpovédi nejen k maturité 2010
78 [Lingea Konverzace 2010
79 |PospiSilova Vlastimila Ucebnice soucasné italStiny 1. + 2. dil 2010 |Miroslava Ferrarova, Eva Ferrarova
80 |Ryder Rory 101 sloves za jeden den ItalStina 2010 |Pocetstran: 116
81 |Skoupa Renata Ital$tina pro samouky + CD Mp3 2010
82 |Vybiralova Zuzana Cvicebnice italské gramatiky pro mirné a stredné pokrocilé 2011
83 |Doubravova Ivana Prehledna gramatika - italStina 2012
84 |Infoa ltalStina - konverzace & slovnik 2012
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Prilohac¢. 3

Seznam tiS&nych italsko-¢eskych a¢esko-italskych jazykovych fFiruéek a webnic - abecednfazeni

C.| PFijmeni |Jméno Nazev \Z%k Pozn. Pocet vyraz G
1 |Backovsky Rudolf Slovnicek italsko-¢esky = Dizionario italiano-boemo 1916 |Pres 7000 slov, kolektiv spoluautort 7000
2 |Backovsky Rudolf Slovnicek ¢esko-italsky = Dizionario boemo-italiano 1916 |kolektiv spoluautord
3 |Bedfichova Zuzana Italsko-Cesky ilustrovany dvojjazy¢ny slovnik 2006 |z anglického originalu 6000
4 |BeneSova Hana Cesko-italsky a ital.-esky slovnik na cesty 1976 |Jelka Setlikova 20000
5 |Bezdék Jaroslav Italsko-Cesky a cesko-italsky slovnik 1997 |Frybort, Zdenék, Vocabolario italiano-ceco e ceco-italiano
6 |Brodsky R Pfiruéni slovnik ¢esko-italsky 1928
7 |Burian Slovnik ¢esko-italsky 1916 |vydano v Pisku
8 Cechova Vlastimila Italsko-Cesky, ¢esko-italsky slovnik 1992 |Dizionario italo-ceco, ceco-italo; Se zaklady konverzace 12000
9 |Davies Helen Obréazkovy italsko-&esky slovnik 1995 |Helen Davies, [preklad] Blanka Markovi¢ova ; ilustroval John Shackell 2000 slov a frazi
10 [Ferrarova Miroslava 1000 italskych slovicek llustrovany slovnik 2010 1000
11 [FIN Publishing Italsko-Cesky, ¢esko-italsky kapesni slovnik 2011 |Dizionario tascabile italiano-ceco, ceco-italiano 17000
12 [FIN Publishing Italsko-Cesky, ¢esko-italsky studijni slovnik 2010 |Dizionario italiano-ceco, ceco-italiano 70000
13 [Flekacek Josef Struény slovnik ¢esko-italsky 1890 |obsahujici zasobu nejobycejnéjsich slov a vyznama
14 [Hodr Véaclav Italsko-Cesky a cesko-italsky kapesni slovnik 1960 |Dizionario tascabile italiano-ceco e ceco-italiano 12000
15 [Hodr Véaclav Kolibfi slovni¢ek cesko-italsky a italsko-cesky 1937 |S mluvnici a konversaci
16 [Hoyer Karel Kapesni slovnik italsko-cesky a ¢esko-italsky 1939 |Kvasnicka a Hampl; 415 stran
17 [JaneSova Jarmila Italsko-Cesky, ¢esko-italsky slovnik 2006 |Anna Polverari 31000
18 [Kozlova Lenka Furlansko-cesky slovnik 2006 |Gianni Nazzi 8500
19 [Kas-Schierova ltalsky slovnicek 1969
20 [Lingea Cesko-italsky mluvnik 2010 |slovnik vytvoril autorsky kolektiv pracovniku Lingea 1500 h, 15000 pfikl.
21 [Lingea Italsko - desky Cesko - italsky ikovny slovnik 2012 |slovnik vytvoril autorsky kolektiv pracovniku Lingea 36 000
22 [Lingvo Italsko-Cesky ¢esko-italsky ekonomicko-pravni slovnik 2009 |na CD-ROM 38000
23 [Lingvo Italsko-cesky/ ¢esko-italsky obecny slovnik 2009 |na CD-ROM 68 000
24 [Lingvo Italsko-Cesky/ ¢esko-italsky technicky slovnik 2009 |na CD-ROM 45 000
25 |Los Karel Slovnik italsko-esky 1906
26 [Novékova Marcela Cesko-italsky pravnicky slovnik 2001 |3000 hesel 3000
27 |Papousek Zdenék Cesko-italsky, italsko-cesky kapesni slovnik s frazeologii 2005 |Dizionario tascabile ceco-italiano, italiano-ceco con fraseologia 56000
28 [Podzimek FrantiSek Slovnik mluvené fedi italsko-Cesky, Eesko-italsky 1940 |italsky v praksi 20000

29 [Polach Pavel Italsko-Cesky a ¢esko-italsky elektronicky slovnik 2002 |1 CD-ROM 300000

30 [Pospisilova Vlastimila Italsko-Cesky a ¢esko-italsky hospodarsky slovnik 2003 |Eva Ferrarov4; Dizionario economico italiano-ceco, ceco-italiano 30000

31 [Prochazkova Markéta Cesko-italsky slovnik: Dizionario ceco-italo: 7000 hesel 2001 |Pavel Prochazka 7000

32 [Prochazkova Markéta Italsko Cesky slovnik: Dizionario italo-ceco: 7000 hesel 2001 |Pavel Prochazka 7000

33 [Radvanovsky Antonin Cesko-italsky a italsko-Gesky kapesni technicky slovnik 1963 |spoluautor Emilio Pampiglione 15000

34 [Radvanovsky Antonin Italsko-Eesky technicky slovnik-Dizionario tecnico italiano-ceco 2008 80000

35 [Radvanovsky Antonin Italsko-cesky ekonomicky a obchodni slovnik 2012

36 [Radvanovsky Antonin Italsko-Cesky a ¢esko-italsky technicky slovnik 1994 40000

37 [Rosendorfsky  |Jaroslav Cesko-italsky slovnik : Dizionario Ceco-ltaliano 1960 40000

38 [Rosendorfsky  |Jaroslav Italsko-cesky slovnik: Dizionario italiano-ceco 1956 |2001 - nové vyrazy 67000

39 [Rusinsky FrantiSek Novy Kapesni slovnik italsko-cesky a cestovni pfirucka 1914 |[a Cesko-italsky] Se struénou mluvnici jazyka italského a ukazkami cetby

40 [Schmitt Jan :};ISSIE\);HSCI’Z;niéek Gesko-italsky a italsko-Gesky s pfizvukem a 1929 |Zvlastni rozsifené vydani z dila "Italsky v 1000 slovech”

41 [Spataro Lodovico Finder dizionario ceco, italiano-ceco 2001 80000

42 [Tomaséinova  [Jana Italsko-cesky pravnicky slovnik 1999 |spoluaut Milan Damohorsky 3900

43 |Valek Jifi Milos Italské hudebni nazvoslovi 1966

44 [Vedral Jiff Italsko-cesky biologicky slovnik 2003 |32 stran 3600

45 [Vedral Jiff Italsko-cesky chemicky slovnik 2010

46 [Vedral Jiff Italsko-cesky gastronomicky slovnik 2010 2500

47 [Vedral Jiff Italsko-Cesky slovnik vefejnych zakazek (CPV) 2011 9500

48 [Vedral Jiff Pfirodovédny slovnik italsko-cesky 2009 |196 stran 27000

49 [Vedral Jiff Italsko-cesky celni sazebnik 2012 |ltalsko-cesky celni sazebnik na CD 8700

50 [Vedral Jiff Italsko-cesky Iékarsky slovnik 2010 8700

51 [Vedral Jiff Italsko-Gesky slovnik ekonomickych €innosti (NACE) 2012 800

52 [Vedral Jiff Italsko-cesky zdravotnicky slovnik 2012 |naCD 42000

53 [vrazel Miloslav Italsko-Cesky a cesko-italsky slovnik obuvnicky a kozedélny 1999

54 |Vybiralova Zuzana Italsko-cesky slovnik hudebni terminologie 2000 |90 s.

55 [vyd. Alda Italsko-cesky slovnik = Dizionario italiano-ceco 1991

56 [vyd. Edika Italsko Eesky Eesko italsky minislovnik 2012 |kol. autort 10000

57 |zahradni €kova |Véra Italsko-Cesky, ¢esko-italsky kapesni slovnik 2007 |Toma$ Zahradnicek + elektronické verze (1 CD-ROM) 13000
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Prilohac. 4
Seznam tiSénych italsko-¢eskych agesko-italskych jazykovych fFiruéek a webnic - chronologickérazeni

Rok

C.| PFijmeni [Jméno Nazev . Pozn. Pocet vyraz
1 [Flekaéek Josef Struény slovnik ¢esko-italsky 1890 |obsahujici zasobu nejobycejnéjSich slov a vyznamu

2 |[Los Karel Slovnik italsko-Gesky 1906

3 [Rusinsky FrantiSek  |Novy Kapesni slovnik italsko-Cesky a cestovni pfirucka 1914 |[a Cesko-italsky] Se struénou mluvnici jazyka italského a ukazkami cetby

4 |Backovsky Rudolf Slovnicek cesko-italsky = Dizionario boemo-italiano 1916 |kolektiv spoluautort

5 [Backovsky Rudolf Slovnicek italsko-esky = Dizionario italiano-boemo 1916 |Pres 7000 slov, kolektiv spoluautord 7000
6 [Burian Slovnik ¢esko-italsky 1916 |vydano v Pisku

7 [Brodsky R PFiruéni slovnik ¢esko-italsky 1928

8 [Schmitt Jan ::;Issllgi:(l)os\t/iniéek Gesko-italsky a talsko-esky s pfizvukem a 1929 |Zvlastni roz§ifené vydani z dila "ltalsky v 1000 slovech"

9 [Hodr Vaclav Kolibi slovnicek esko-italsky a italsko-cesky 1937 |S mluvnici a konversaci

10 [Hoyer Karel Kapesni slovnik italsko-cesky a ¢esko-italsky 1939 |Kvasni¢ka a Hampl; 415 stran

11 [Podzimek FrantiSek  |Slovnik mluvené fedi italsko-esky, Eesko-italsky 1940 |italsky v praksi 20000
12 [Rosendorfsky Jaroslav ltalsko-Cesky slovnik: Dizionario italiano-ceco 1956 |2001 - nové vyrazy 67000
13 [Hodr Vaclav ltalsko-Cesky a Eesko-italsky kapesni slovnik 1960 |Dizionario tascabile italiano-ceco e ceco-italiano 12000
14 |Rosendorfsky Jaroslav Cesko-italsky slovnik : Dizionario Ceco-ltaliano 1960 40000
15 [Radvanovsky Antonin Cesko-italsky a italsko-gesky kapesni technicky slovnik 1963 |spoluautor Emilio Pampiglione 15000
16 [Vvalek Jifi Milo$ ltalské hudebni nazvoslovi 1966

17 |Kis-Schierova Italsky slovnicek 1969

18 [Benesova Hana Cesko-italsky a ital.-¢esky slovnik na cesty 1976 |(Jelka Setlikova 20000
19 [vyd. Alda Italsko-Eesky slovnik = Dizionario italiano-ceco 1991

20 |Cechova Vlastimila  |Italsko-Cesky, cesko-italsky slovnik 1992 |Dizionario italo-ceco, ceco-italo; Se zaklady konverzace 12000
21 |Radvanovsky Antonin Italsko-Ceska a cesko-italsky technicky slovnik 1994 40000
22 |Davies Helen Obréazkovy italsko-cesky slovnik 1995 |Helen Davies, [preklad] Blanka Markovicova ; ilustroval John Shackell 2000 slov a frazi
23 [Bezdék Jaroslav Italsko-Cesky a Eesko-italsky slovnik 1997 |Frybort, Zdenék, Vocabolario italiano-ceco e ceco-italiano

24 [Tomas &éinova Jana ltalsko-Cesky pravnicky slovnik 1999 |spoluaut Milan Damohorsky 3900
25 [vrazel Miloslav Italsko-Cesky a Eesko-italsky slovnik obuvnicky a kozedélny 1999

26 [Vybiralova Zuzana ltalsko-Cesky slovnik hudebni terminologie 2000 |90s.

27 [Novakova Marcela Cesko-italsky pravnicky slovnik 2001 |3000 hesel 3000
28 [Prochazkova Markéta Cesko-italsky slovnik: Dizionario ceco-italo: 7000 hesel 2001 |Pavel Prochazka 7000
29 [Prochazkova Markéta Italsko ¢esky slovnik: Dizionario italo-ceco: 7000 hesel 2001 |Pavel Prochazka 7000
30 [Spataro Lodovico Finder dizionario ceco, italiano-ceco 2001 80000
31 [Polach Pavel Italsko-Cesky a Eesko-italsky elektronicky slovnik 2002 |1 CD-ROM 300000
32 [Pospisilova Vlastimila ~ |Italsko-Cesky a Cesko-italsky hospodarsky slovnik 2003 |Eva Ferrarova; Dizionario economico italiano-ceco, ceco-italiano 30000
33 [Vedral Jifi Italsko-Eesky biologicky slovnik 2003 |32 stran 3600
34 [Papousek Zdenék Cesko-italsky, italsko-¢esky kapesni slovnik s frazeologii 2005 |Dizionario tascabile ceco-italiano, italiano-ceco con fraseologia 56000
35 [Bedfichova Zuzana Italsko-Cesky ilustrovany dvojjazyény slovnik 2006 |z anglického originalu 6000
36 [Janesova Jarmila ltalsko-Cesky, Eesko-italsky slovnik 2006 |Anna Polverari 31000
37 [Kozlova Lenka Furlansko-¢esky slovnik 2006 |Gianni Nazzi 8500
38 [zahradni €kova |Véra ltalsko-Cesky, Cesko-italsky kapesni slovnik 2007 |Tomas Zahradnicek + elektronicka verze (1 CD-ROM) 13000
39 [Radvanovsky Antonin Italsko-Eesky technicky slovnik-Dizionario tecnico italiano-ceco 2008 80000
40 [Lingvo ltalsko-Cesky ¢esko-italsky ekonomicko-pravni slovnik 2009 |na CD-ROM 38 000
41 [Lingvo Italsko-Cesky/ Eesko-italsky obecny slovnik 2009 |na CD-ROM 68 000
42 [Lingvo Italsko-Cesky/ Eesko-italsky technicky slovnik 2009 |na CD-ROM 45 000
43 |Vedral Jifi Pfirodovédny slovnik italsko-Cesky 2009 |196 stran 27000
44 |Ferrarova Miroslava |1000 italskych slovicek llustrovany slovnik 2010 1000
45 [FIN Publishing ltalsko-Cesky, Gesko-italsky studijni slovnik 2010 |Dizionario italiano-ceco, ceco-italiano 70000
46 [Lingea Cesko-italsky mluvnik 2010 |slovnik vytvofil autorsky kolektiv pracovniki Lingea 1500 h, 15000 prik.
47 |Vedral Jifi Italsko-Eesky chemicky slovnik 2010

48 [Vedral Jifi ltalsko-Cesky gastronomicky slovnik 2010 2500
49 [Vedral Jifi Italsko-Cesky lékarsky slovnik 2010 8700
50 [FIN Publishing ltalsko-Cesky, Cesko-italsky kapesni slovnik 2011 |Dizionario tascabile italiano-ceco, ceco-italiano 17000
51 [Vedral Jifi Italsko-Eesky slovnik vefejnych zakazek (CPV) 2011 9500
52 [Lingea Italsko - Sesky Cesko - italsky Sikovny slovnik 2012 |slovnik vytvofil autorsky kolektiv pracovniki Lingea 36 000
53 [Radvanovsky Antonin Italsko-Eesky ekonomicky a obchodni slovnik 2012

54 |Vedral Jifi ltalsko-Cesky celni sazebnik 2012 |ltalsko-Cesky celni sazebnik na CD 8700
55 [Vedral Jifi Italsko-Eesky slovnik ekonomickych ¢innosti (NACE) 2012 800
56 [Vedral Jifi ltalsko-Cesky zdravotnicky slovnik 2012 |naCD 42000
57 |vyd. Edika Italsko ¢esky cesko italsky minislovnik 2012 |kol. autort 10000

61




VIll. Seznam pramenu a literatury

BACKOVSKY, Rudolf,Slovnéek cesko-italskyPraha 1916.

BACKOVSKY, Rudolf,Slovnéek italskoeesky Praha 1916.

BAHNIKOVA, Alena — EENESOVA Hana — ERENBERGEROVA Ludmila, ItalStina, Praha 2001.

BARRICELLI, Gian PieroAlessandro ManzonBoston 1976.

BARTONEK, Antonin, Formovani jazykové situace v-eahistorické a protohistorické Italii
(diachronicky pohled)SPFFBU N 3-4, 2000, s. 29-38.

BEDRICHOVA, Zuzana]talskocesky ilustrovany dvojjazgy slovnik Praha 2006.

BENESOVA Hana,Cesko-italsky a italskéesky slovnik na cestyraha 1976.

BEZzDEK, Jaroslav — RYBORT, Zderek, Italskocesky cesko-italsky slovnjkPraha 1997.

BRABCOVA, Eva, Cesko-3pagiské a Spasiskoceské slovniky tigné Ceské Budjovice 2012,
Bakal&ska prace.

BUKACEK, JosefDe¢jiny italského jazykaPraha 1953.

BUKACKOVA, Irena,Historie romanistiky veskych zemiclZpravodaj Spoknosti gatel Italie
2,2002, s. 2-&. 3, 2002, s. 2-3.

BUKACKOVA, Irena,ltalsky jazyk a literatura veskych dgebnicich, slovnicich ar/fsuckach,
Spole&nosti atel Italie 3, 2006, s. 11.

BURIAN, Slovnikcesko-italskyPisek 1916.

BURKE, Peter Spolehost a ¥deni, Praha 2007.

CRONIA, Arturo, La conoscenza del mondo slavo in Italia; bilandioriso-bibliografico di un
millennio, Padova 1958.

CURIN, FrantiSekVyvoj spisovnéestiny Praha 1985.

CECHOVA, Hana, Korpusova lingvistika. Problematikaesko-italského paralelnino korpysu
Brno 2006, Diplomova prace.

CECHOVA, Vlastimila, Italsko-cesky cesko-italsky slovnjkPraha 1992.

CeJKA, Mirek, Ceska lexikologie a lexikografi®rno 1992.

CEJKA, Mirek, Uvod do studia jazyka: pro bohemisBrno 1996.

Cesko-italsky mluvnjkPraha 2010.

CERMAK, FrantiSek,Jazyk a jazykada, Praha 1996.

CERMAK, FrantiSekDvoujazyny slovnik a korpus:dkteré poznamkyv tisku, rozdiena verze
Prekladové lexikografie, in Manual lexikografie 1995)

CERMAK, FrantiSek — BATNA, Renéta (edd.Manuél lexikografie Praha 1995.

CERNY, Jiti, Déjiny lingvistiky, Olomouc 1996.

CERNY, Jiti, Malé djiny lingvistiky Praha 2005.

CERNY, Jiii, Uvod do studia jazyka@lomouc 1998.

62



CERNY, Jifi — HOLES, JanKdoje kdo v djinach ceské lingvistikyPraha 2008.

CERVENA Vlasta, a kol.K dé¢jinam vzniku a vydavani Jungmannova Slovnii 65, 1982, s.
233-247.

DAVIES, Helen,Obrazkovy italska®esky slovnikPraha 1995.

DouDoVA, Vendula Josef Bukéek. Zivot a diloCeské Budjovice 2011, Bakaldéka prace.

FERRAROVA, Miroslava,1000 italskych slovek. llustrovany slovnjkPraha 2010.

FIDELIUS, Petr,Néco o jazykové MOB, MF DNES, Kavarna, 4. 7. 2009, s. D5-D6.

FiLiPEC, Josef,Akademicky Hruchi slovnik jazykaeského dokafen SaS 19, 1958, s. 211-
224.

FiLiPEC, Josef K dialogu oceské lexikografii a lexikologii,pdp@itacove i p@itacové SaS
55,1994, s. 132-141.

FiLIPEC, JosefK druhému vydani $SNR 78, 1995(a), s. 9-17.

FILIPEC, JosefK ukokim ceské lexikologieSaS 29, 1968, s. 259-276.

FiLiPEC, JosefProblematika konfrontace v lexikalni zagpBasS 46, 1985, s. 201-214.

FiLIPEC, Josef -CERMAK, FrantiSekCeska lexikologiePraha 1985.

FLAJSHANS, V&clav,Klaret a jeho druzina I. Slovniky verSovaméaha 1926.

FLEKACEK, JosefStrueny slovnikiesko-italskyPraha 1890.

GOFF, Jacques Ldntelektuélové ve gdovku, Praha 1999.

GRACIOTTI, Sante (ed.)talia e Boemia nella cornice del Rinascimento @& Firenze 1999.

HAMPEJS Zdergk, Soupis praci Doc. PhDr. Josefa Buka, Casopis pro moderni filologii 39,
1957, s. 180-189.

HAMPLOVA, Sylva,Mluvnice italStiny Praha 2004.

HAMPLOVA, Sylva,Nastin vyvoje italského jazykBraha 2002.

HAMPLOVA, Sylva, Stru'na mluvnice italStinyPraha 1974.

HAMPLOVA, Sylva, Studium italStiny na Filozofické fakéltUniverzity Karlovy Zpravodaj
Spol&nosti [ratel Italie 1, 1998, s. 1-2.

HAUSER, Premysl,Nauka o slovni zasépPraha 1986.

HEJNIC, JosefK naSim prvnim humanistickym slouirik LF 87, 1964, s. 167-171.

HELBIG, GerhardVyvoj jazyko¥dy po roce 1970Rraha 1991.

HELCL, Milo$, Novy slovnik spisovn@stiny NR 41, 1958, s. 45-48.

HELCL, Milo§, Onovém slovniku spisovidéstiny SaS 15, 1954, s. 161-165.

HELCL, Milo$, Priprava nového slovniku séasného spisovného jazyKdR 36, 1953, s. 309-
311.

HLADKA , Zdaika, Ceské slovniki&tvi na cest k jednojazynému vykladovému slovnikMR
88, 2005, s. 140-159.

63



HLADKA , Zdeaika, Lexikografie in: Jana Pleskalovd — Marie #fiova - Radoslav \terka — Petr
Karlik (edd.), Kapitoly z &in ¢eské jazyko¥dné bohemistiky, Praha 2007, s. 164-
198.

HLADKA Zdaika, — MARTINCOVA, Olga, Tradice a soudasnost ceské lexikografie in:
Maprapura YepubimieBa (ed.), Tepus u wucropus cnapsHckoit nekcukorpapum.
Hayunsie marepuanist k XIV cpe3ny cinasucroB. Mocksa 2008, s. 261-286.

HoMoLkoVA, Milada, K pivodu a pravopisu jednoho literarniho termjmNR 88, 2005¢. 3, s.
167.

Italsko-¢esky slovnik. Dizionario italiano-cecBraha 1991.

Italsko-cesky cesko-italsky kapesni slovnfraha 201.

Italsko-¢esky cesko-italsky studijni slovnilraha 2010.

Italsko -cesky cesko - italsky Sikovny slovniRraha 2012.

JANESOVA, Jarmila,Cesko-italska konverzacBraha 1982.

JANESOVA, Jarmila Jtalskocesky cesko-italsky slovnjkPraha 2006.

JANESOVA, JarmilaJtalStina ihned k pouziti do kapsyraha 2009.

JANESOVA, Jarmila,Prakticka italStina. SeSit 1;3raha 1972.

JANESOVA, Jarmila,Ucebnice italStiny v rozhovorecRraha 2007.

JEDLICKA, Benjamin Josef Dobrovsky - Vybor z djleraha 1953.

JONA, EugenPrelVad slovenskej deskej lexikografieSR 16¢. 9-10, 1950-51, s. 270-272.

KamiS, Adolf, Slovni zasoba v Jungman@atovniky AUC — Philologica 3-4, 1974, s. 6-76.

KOCOUREK, Rostislav, K metod& zpracovani dvoujazpého odborného slovniku
Ceskoslovensky terminologick§asopis 5¢. 2, Bratislava 1966.

KOPECKIJ Leontij V., Teoretické pedpoklady dvojjaziné slovanské lexikografien: Jiina
Pergova (ed.), Otazky lexikografie a vydavani sikirnPraha 1974, s. 42-59.

KozLoVA, Lenka,Furlansko¢esky slovnikAquila 2006.

KRONBERGEROVA Marie,Italstina pro operni pvce Praha 2009.

KRONBERGEROVA Marie,Italstina pro zgvaky, Praha 1996.

KRISTEK, VAclav,Slovnik spisovného jazykaskéhoNR 54, 1971, s. 233-239.

KUFNEROVA, Zlata, K makrolingvistickému pojeti lingvistikygeklady SaS 45, 1984, s. 150-
154.

KUMPERA, JanJan Amos Komensky. Poutnik na rozhratkiiyOstrava 1992.

LAzoVA, Majja V., Obecné a diii problémy pi praci na dvojjazynych slovnicichiznych
typu, in: Jitina Pergova (ed.), Otazky lexikografie a vydavdovrsika, Praha 1974, s.
133-138.

Lexikograficky kolektiv U, K vykladovym postujmn v jednojazsné lexikografij SaS 36,
1975, 84-91.

LINHARTOVA, MagdalénaltalStina obchodni a pravnPisek 2000.

64



Los, Karel,Slovnik italskafesky Praha 1906.

Mal& ceskoslovenska encyklopedi¢ svazek I-L, Praha 1986.

MARAzzINI, Claudio,La lingua italiana: profilo storicoBologna 1994.

MARTINKOVA, Dana,St'edovké vokabulée a Slovnik sedowké latiny veéeskych zemichF
122, 1999, s. 32-38.

MIGLIORINI, Bruno,Storia della lingua italianaMilano 2001.

MICHALEK, EmanuelCeska slovni zasoba v Klaretovych slovniciiaha 1989.

MICHALEK, Emanuel K vyvoji v slovnikéstvi staraeského GdobiNR 77, 1994¢. 3, s. 116-
124.

NEMEC, Igor, K problému slovnikové definic8aS 65, 1982, s. 113-117.

NEMEC, lgor, Vedecké a technické moZnosti rozvaejeské lexikografie,SaS 53, 1992,
S. 48-55.

NEMEC, Igor a kol.,Slova a djiny, Praha 1980.

NobL, Martin — $1AHEL, FrantiSekClovek ceského sedowku, Praha 2002.

NovAK, Jan VéaclavJan Amos Komensky, jeho Zivot a spiaha 1932.

NoVvAK, Jan VéaclavQ slovnik#skych pracich Daniele Adama z Veleslayifiasopis Muzea
Kralovstviceského LIX, 1885, s. 333-346, 556-563.

NoVvAK, Jan VéaclavSlovnikcesko-latinsko-#mecky Vaclava Jana Rqayéstnik CA XI, 1902,
s. 155-169.

NOVAKOVA, Marcela,Cesko-italsky pravnicky slovniRraha 2001.

NovoDOMSKA, Erika, Chorvatskogeska jazykova homonymie a paronymie (substantirap
2011, Diplomova préce.

NOVOTNY, Jiii, Novy slovnik spisovn@&stiny SaS 41, 1980, s. 221-227.

NoVOTNY, Jiii — QURIN, FrantiSek,Vyvojové tendence stasné spisovnéestiny a kultura
jazyka Praha 1987.

OSTRA, Rizena — 8ITZoVA, Eva,Uvod do studia romanskych jazylBrno 1977.

PALEK, Bohumil,Zaklady obecné jazykédy, Praha 1989.

PAPOUSEK, Zderek, Cesko-italsky, italskaesky kapesni slovnik s frazeolp@lomouc 2005.

PATA, Josef,Ceskéa lexikografie. Stemy nastin djin ceského slovnikétvi CMF 1, s. 6-10,
103-106, 198-202, 296-301.

PELAN, Jiii, Cesko-italské kulturni vztahypravodaj Spoknosti Fatel Italie 1, 2003, s. 2-4;
¢.2, 2003, s. 1-3. 3, 2003, s. 2-4.

PETR, Jan,Uvod, in: J. Petr (ed.Josef Jungmann. Slovrdksko-#mecky |-V Praha 1990, s. 5-
31.

PETRACKOVA, Véra, Pojeti a vyznam Rosova slovniluace z gin slavistiky X, Praha 1985, s.
155-166.

PETRACKOVA, Véra, — ROUDNY, Miroslav,Navrat k Rosovu dillNR 63, 1980, s. 214.

65



POKORNY, Ludvik, Uvod doceské lexikologieCeské Budjovice 1979.

POLACH, Pavel,Maestro: cesta k snazSimueglady Zpravodaj spoknosti gatel Italie, 3,
2000, s. 11.

POLAK, Matéj Milota Zdirad,Cesta do ItaliePraha 1979.

POLISENSKY, JosefJan Amos KomenskiPraha 1972.

PospPiSILOVA  Vlastimila, Italskocesky, cesko-italsky hospodsky slovnik. Dizionario
economico italiano-ceco, ceco-italian@raha 2003.

PrEISS Pavel/talsti umelci v Praze. Renesance, Manyrismus, Bardk@aha 1986.

RADVANOVSKY , Antonin,Cesko-italsky a italskdesky kapesni technicky slovritkaha 1963.

RADVANOVSKY , Antonin,ltalsk& obchodni korespondené&raha 1999.

RADVANOVSKY , Antonin,ltalskocesky a‘esko-italsky technicky slovpiRraha 1999.

RADVANOVSKY , Antonin,ltalskoc¢esky ekonomicky a obchodni sloyfikaha 2012.

RADVANOVSKY, Antonin, Italskocesky technicky slovnik. Dizionario tecnico italiacerq
Praha 2008.

RIPKA, Ivor — IMRICHOVA, Maria, Kapitoly z lexikologie a lexikografi®reSov 2011.

ROSENDORSFKY JaroslavCesko-italsky slovnik — Dizionario ceco-italigrieraha 1960.

ROSENDORSFKY Jaroslavtalskocesky slovnik — Dizionario italiano-cecBraha 1956.

RusINsky, FrantiSekNovy kapesni slovnik italskesky a cestovnifsucka, Trebic 1914.

RyYBA, Bohumil,K dalSim pracim o gs¢dovkém latinskazeském slovnik@tvi LF 86, 1963(a),
s. 352-363.

RyBA, Bohumil, K nowjSim pracim o gedovkém latinskafeském slovnikétvi LF 86,
1963(b), s. 177-182.

RiCAN, Rudolf,Jan Amos Komensky — muz viry, lasky ajeadPraha 1971.

SAUSSURE Ferdinand deKurs obecné lingvistikyPraha 1989.

SPATARO, Lodovico,Finder dizionario ceco, italiano-ce¢c®raha 2001.

SticH, Alexandr,Ceska jazykafda a jazykova kultura zaifstoleti SaS 29, 1968, s. 255-259

SEDINOVA, Hana, Lidskd monstra ve vokabulazvaném Lactifer a v dalSichistlowkych
pramenechl.F 127, 2004, s. s. 237-283.

SLosAR, Dusan — SicH, Alexandr,Ceska jazykaida a jazykova kultura zaifstoleti, SaS 29,
1968, s. 255-259.

SMILAUER, Vladimir, Jungmaniv slovnikcéesko-#mecky AUC — Philologica 3-4, 1974, s. 43-
56.

TES|, Riccardo,Storia dell‘italiano. Dalle origini alla formazionelella lingua comune Bari-
Roma 2007.

TOMASCINOVA, Janaltalsko-cesky pravnicky slovnilBrno 1999.

TyL, Zdergk, K historii vzniku Jungmannova Slovnigesko-#meckéhpNR 66, 1983, s. 113-
119.

66



TyL, Zdergk, Na okraj nového vydani Jungmannova Slovidggsko-g#meckéhpNR 74, 1991,
s. 30-34.

TyL, Zderek, Vyznam Vaclava Jana Rosy ve vyvegke lexikografieJazyko¥dné aktuality
23, 1986, s. 100-102.

URBANKOVA, Emma,Soupis dl J. A. Komenského ¢eskoslovenskych knihovnéch, archivech
a museichPraha 1959.

VACHEK, JosefU zaklad: prazské jazyk@dné SkolyPraha 1970.

VACHEK, JosefZ klasického obdobi prazské Skoly 1925-1%*aha 1972.

VALEK, Jiti Milo§, Italské hudebni nazvosloWraha 1966.

VECERKA, RadoslavSpisovny jazyk vefinach ceské spolénosti Praha 1979

VECERKA, Radoslav, — KRLIiK, Petr, Mluvnictvi, in: Jana Pleskalova — Marie dfova -
Radoslav Veéerka — Petr Karlik (edd.), Kapitoly 2zjth ceské jazykowdné
bohemistiky, Praha 2007, s. 11-12.

VIDMANOVA , Anezka Mistr Klaret a jeho spisyLF 103, 1980, s. 213-223.

VYKYPEL, Bohumil, Prazska Skolain: Jana Pleskalova — Marie ¢foova - Radoslav \Gerka —
Petr Karlik (edd.), Kapitoly zg&jin c¢eské jazykogdné bohemistiky, Praha 2007, s.
150-163.

VYMAZAL , FrantiSekCech s Vlachem rozmlouvaPraha 19??.

VYMAZAL , FrantiSek]taliansky (vlasky) v praktickycletach Praha 1919.

WEINGART, Milo$, Slovnik jazyk@eskéhoNR 1, 1917, s. 8-11, 44-46.

ZAHRADNICKOVA, Véra, Italskocesky cesko-italsky kapesni slovniRraha 2007.

ZiBRT, Cergk, Josef Dobrovsky a knihovna Neuberko®awta 45, 1915, s. 723-731, 808-817.

ZIisKAL, Alois, Prispevky k lexikograficke teorii a prakstas 4, 1938, s. 19-27, 149-160, 212-
222.

67



IX. Seznam zkratek

AUC - Philologica - Acta Universitatis Carolinad”hilologica

CMF - Casopis pro moderni filologii

LF - Listy filologické

NR - Nasees

SasS - Slovo a slovesnost

S - Slovnik spisovn&estiny

SPFFBU - Sbornik praci filozofické fakulty Bnskeé univerzity
SR - Slovenska &e

uJC - Ustav pro jazykesky

68



